








„Маббмальх ропг зегуй & ГатсВ6о1ос1е @е 1а Визе“ ра фН6з раг Па бот- 
1153101 Пир6вт1ае Ате6о1олапе, № 4, Ап аи66з Фи Мот@-Оцезв @е 
1а Вазые, Нугалзоп 1-те, 5%,-Рёбетвфопто, 1890, 4. 


Вотта1 те. 


А. Веспегсвез 4е М" №. Аубпал!аз зиг 1ез ап аи66з ае Огосиневте (биг 1е Вопе), @15- 
1ер 4е Вле5К, аи сопуегпете 4е Стойто. 1). Арегси В1звог1чие (раз. 1 — 6). ИП — Ш) Оле 
апйиез &гопубз & Оговийев те: шзйтитенз Че р1егге; Васвез, сошеаих, Бопс]е5, аппеалх, Ъ11- 
Чиебз, ропиез 4е Ябёспез её 4е 1апсез еп т; аппеаих, фоез её зр!га]ез еп Бгопие; азало]ез; 
регез; Басиез её Ъгасе!еёз еп уегге; р1етгез & а1езег; рейепез, брше]ез, аси Шез её а 6гепз 
отпешен$ еп 0$; робете; адиейез еп р1ошф отпбез 4е 1е тез её Че Язигез ес. (рас. 6—18). 
ГУ) Апцепз фошфеаих её ИипиН ап 415616 @е В!е]3К её гёзиНайз ае дие]аиез Фо Шез (рас. 
18—24). У — УП) Сопз6га&оп8 зиг 1е5 апепз НаЪНалз Че сез Неих (ра. 24—37). УП) Мо- 
помет ди ОтоспНеШте гиззе (рае. 37—42). 

В. Оезсмриоп 4е адпе]аиез оЪ]еёз апбЧиез @гоцубз аи сопуегпешене 4е УперзК, але 1е5 
9157163 4е Тлпе (раз. 48—50) её 4е Оипафопге (рае. 50—60), ргбседёе @’ипе Изёе Ъо- 
этарН ие 4ез бгауаих ри 63 зпг 1е$ ап Чи 663 4е сейе ргоушее (раз. 45—48). 
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т. 


Въ БЪльскомъ уфздЪ Гродненской губерни, на правомъ берегу Западнаго Буга, лежитъ 
заштатный городъ Дрогичинъ, который, въ отлище отъ другихъ селенй того-же имени (Коб- 
ринскаго и Холмскаго), называется Дрогичиномъ БЪльскимъ, Надбужекимъ, Подляшскимъ или 
первымъ. 

Время его основаня неизвфетно. Польсюй историкь Ярошевичъ ') полагаетъ, что въ 
1038 г. Велимй Внязь Ярославъ, вторично побфдивъ Ятвяговъ, заселилъ ятвяжекую землю 
русскими колонистами и при этомъ случа основалъ Дрозичине, Мельникъ, Брянскъ и БЪльскъ. 
Это предположеше не подтверждается ни русскими, ни польскими источниками. ЛЬтописець го- 
воритъ только: «иде Ярославъ на Ятвягы» и упоминаеть о ДрогичинЪ въ первый разъ лишь въ 
1142 г., да и то вскользь: «и рече Игорь: даеть ны (велик! князь) по городу, Берестий и Доро- 
зычииь, Черторыескъ и Кльчекъ> *). ЗатБмъ почти до половины 13-го вБка лётопись не упоми- 
наетъ о Дрогичин$. Но изъ хроники Кадлубка °) мы видимь, что въ концф 12-го вфка здЪсь 
сидфлъ какой-то русскй князь (Вабепогит Огов1с!етз1з Ргшеерз), съ которымъ воеваль поль- 
скюй король Казимиръ Справедливый. 

Въ 20-хъ, а можеть быть и въ 80-хь годахъ 13-го столБтя Дрогичинъ на короткое 
время попаль въ руки Поляковъ. То было, по словамъ лтопиеца, время «беесчисленныхь ратей, 
и великихъ трудовъ, и частыхъ войнъ, и многихъ крамоль, и частыхъ возстан» “). Даншль Рома- 
новичь, окруженный со ве$хъ сторонъ врагами, не могъ воспрепятетвовать захвату Дрогичина, 
Конрадомь Мазовецкимъ, который поселилъ въ немъ такъ называемыхъ Добрынскихъ рьщарей, 
первыхъ крестоносцевъ въ языческой Прусет, предшественниковъ Тевтонскаго ордена. Разби- 
тые Пруссами, эти рыцари удалились сначала, подъ защиту польскаго герцога въ замокъ Доб- 
рынъ на ВислВ, а потомъ въ Дрогичинъ, для защиты Мазовш отъ Ятвяговъ. Тутъ они пробыли 
всего нфеколько лБтъ. ЛЪтописець говоритъ, что когда Даншль, послБ татарскаго погрома въ 
1240 г., возвращался изъ Польши домой, то держетель Дрогичина, не впуетиль его въ городъ. 
Мы не знаемъ, кто былъ этотъ держатель, нёмецкЙ-ли рьшарь или мятежный бояринъ самого 
Данила. Во всякомъ случа Даншль вскор$ снова овладфлъь Дрогичиномъ. Замфчательно, что, 





т) ОБгая Табму. Т. Г. стр. 17. *) Ипат. лётоп. стр. 222. 
3) Мас. Ушсепи Овгоп. Ро]опогат. Изд. Пшездецкато, стр. 201. 4) Ип. льт. стр. 501. 
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требуя отъ держателя выдачи города, Дашиль говорить: «се быль градъ нашъ и отецъ на- 
шихъ». Отсюда, сл6дуеть, что велише князья издревле причисляли Дрогичинъ къ своей вотчин$. 
Не менфе важно и продолжене этого лтописнаго извфст1я, хотя редакшя его, вфроятно по вин® 
переписчика, нфеколько сбивчива. По нашему мнфню смысль его слфдующ: Даншль рёшиль 
отомстить держателю (коменданту) города, и когда городъ снова попаль въ его руки, то онъ 
обновиль м создаль прекрасную церковь Пресвятой Богородицы и сказаль: «это городъ мой, по- 
тому что я завоеваль его». Отсюда мы узнаёмъ, что въ ДрогичинВ уже ранфе была, православ- 
ная церковь во имя Пресвятой Богородицы, потому что Дашилу пришлось возобновить ее. 

Въ 1246 г. Ятвяги, пользуясь отсутстыемъ Даншла, напали на его стольный городъ Вла- 
димфъ. Но братъ его Василько разбиль ихъ и въ течеши трехъ дней гналь отъ Владимра до 
Дрозичина. У воротъ этого города произошла рфшительная битва, кончившаяся пораженемъ 
непрятеля. Оъ этого времени Дрогичинъ дфлается передовымъ постомъ и сборнымъ пунктомъ 
русскихъ князей въ ихъ походахъ противъ Ятвяговъ ‘). Предфлы этой статьи не позволяютъ 
намъ распространяться объ этихъ походахъ, чрезвычайно подробно и драматично описанныхъ 
л6тописцемъ-очевидцемъ. Желающихъ познакомиться съ ними въ болфе популярной Форм$ мы 
отсылаемъ къ превосходному пересказу прох. Иловайскаго °). 

Въ Дрогичин$ совершилось въ 1253 г. в$нчаше Даншла Романовича, королевскою короною. 
Папа уже давно предлагаль ему эту корону въ надежд привлечь его къ уши. «Древле бо того 
прислаль к нему пискупа Береньского и Каменецького, река ему: приими вфнфцъ королевьства. 
Он же в то время не прияль 6%, рфка: рать Татарьская не престаеть злБ живущи с нами, то 
како могу прияти вфнфць, бес помощи твоей» 3). Вторая встрфча Даншла @ъ папскими легатами 
была въ КраковЪ въ 12583 г., когда онъ возвращался изъ своего безплоднаго похода, въ Чехю. 
Но и тутъ отв$тъ Давила былъ уклончивый: «не подобаеть ми видитися с вами в чюжой земли» *). 
Наконець, побуждаемый частью политическими соображешями, частью настойчивыми просьбами 
Болеслава, Семовита, бояръ и родной матери, Даншлъ согласился принять королевскую корону. 
Обрядъ совершился въ томъ-же 1253 г. въ Дрогичинз. Лфтописецъ не говорить, въ какомъ 
именно храмб, но нужно полагать, что въ той именно церкви Пречистой Богородицы, которую 
Даншль обновиль и создаль. Въ концф концовъ папа не прислаль обфщанной помощи противъ 
Татаръ, а Даншль остался в5рнымъ православию. 

ПослБ смерти Даншла Дрогичинъ вошель въ удёль Шварна Дантловича. Неизвфетно, 
жилъ-ли онъ въ этомъ городф, но похороненъ онъ во ЛьвовЪ. Въ 1274 (вБрнфе въ 1272) году, 
уже посл6 смерти Шварна, литовск князь «Тройдений, забывъ любви Лвовы (Льва Даншаловича), 
послав Городняны, вел взяти Дорозиминз, и Тридъ с ними же бяшеть. Се же вБдашеть о го- 
родБ, како моцно взяти, излзъ же и ночью и тако взяша и на самы великъ день (Праздн. Св. 
Пасхи) избиша и вс отз мала и до велика» 5). Понятно, что раззоренный до тла городъ, достав- 


1) По Инат. списку дрогичинская битва происходила въ 1248 г. Но такъ какъ лЪтописець здЪсь, какъ 
п вЪ стфдующихь событяхъ, постоянно опаздываеть на 1—8 года, то мы при обозначен годовъ пользуемся 
исправленною хронологическою таблицею, составленною г. Боннелемъ, на основаши изслфдовашя Шёгрена 
«Оеег @е УУовпзе ипа УегВ&иззе 4ег Лабуйвен». 

?) Исторйя Росси. Т. П, стр. 474 и слфд. 

8) Ин. лфт. стр. 548. Хотя это собыме обозначается въ лфтописи 1255 (читай 1253) годомъ, но про- 
исходило оно вфроятно гораздо ранфе. 

4) Ин. лёт. 548. 5) Ин. лёт, стр. 575. 
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шись по наслЬдству внуку Даншла, Юрю Львовичу, не понравилея послБднему. Юрйй то и дфло 
просить, хотя и безуспфшно, великаго князя Владимра Васильевича дать ему вмфсто Дрогичина, 
какой-нибудь другой городъ, хоть бы Брестъ. Вфроятно Дрогичинъ посл$ Тройденова погрома 
не скоро поправился; по крайней м$рЪ лЬтописець уже не упоминаетъ объ немъ *). За, неим$- 
немъ источниковь мы не знаемъ, кому изъ волынскихъ князей принадлежала дрогицкая земля 
посл погрома, Владимру-ли Волынскому или Льву Луцкому, но въ 1310 г. она была завоевана. 
литовскимъ княземъ Гедиминомъ. 

По пресЪчени династи Романовичей, Дрогичинь въ 1351 г. вошель въ составъ владфнйй 
Кейстута, Гедиминовича °). Въ 1383 г. Янушъь, князь мазовецкй, зять Кейстута, заняль Дроги- 
чинъ, но не долго пользовался имъ. Въ томъ-же году Ягелло обложилъ Дрогичинъ п, не смотря 
на храброе сопротивлеше коменданта Сасина, взять его штурмомъ, причемъ руссше, бывшие 
въ замкЪ, (по словамь Стрыйковскаго) ночью подложили въ нфеколькихъ м$стахъ огонь подъ 
деревянными пряслами, изъ которыхъ были составлены городсвя стБны, и бфжали въ непрая- 
тельскй лагерь. Сасинъ-же, видя, что всякое сопротивлеше напрасно, ушелъ съ остаткомъ своей 
рали по тайному ходу къ рёк Бугу, гдф были приготовлены лодки къ отступлению въ Ма- 
зовИю. 

До 1569 г. Дрогичинъ входить въ составь вел. княжества Литовскаго, а затфмъ быль 
присоединенъ къ польской корон. Еще въ 1498 г. вел. князь Александръ даль ему такъ назы- 
ваемое Магдебургское право, а въ 1520 онъ былъ сдБланъ главнымъ городомъ воеводства под- 
ляшскаго. Съ 17-го вфка начинается постепенный упадокъ Дрогичина. Въ 1631 и 1637 гг. онъ 
страшно пострадаль отъ пожаровъ; въ послфдовавиия затфмъ войны Полыши съ Росаей и 
Швещей онъ подвергся еще большему раззорению; наконець въ 1637 г. семпградек!й воевода 
Ракочи превратить его въ груду развалинъ; уцфлФли лишь Фарный костетъ и н5сколько камен- 
ныхъ домовъ. Въ 18-мъ столёти Дрогичинъ уже не подвергался подобнымъ. офдствямъ, но 
обновлеше его шло чрезвычайно медленно. Въ 1713 г. въ цфломъ город считалось 117 домовъ, 
то есть на 65°), менфе противъ 1585 года. Въ числ домовъ люстращзя показала не малое число 
лачугь, построенныхъ изъ глины. Только церкви, училища и присутственныя мфста придавали 
ему значеше какъ бы города °). 

Въ настоящее время въ Дрогичинф числится около 1000 жителей, на половину христанъ 
и евреевъ. Собственно говоря, весь городъ состоптъ изъ непомфрно большой рыночной площади, 
окаймленной еврейскими лавками и шинками, и нфсколькихъ расходящихся отъ площади переул- 
ковъ, въ которыхъь живуть крестьяне и м5щане, занимаюццеся исключительно земледфмемъ п 
огородничествомь. Среди этихъ лачугь высятся мрачныя громады упраздненныхъ Францискан- 
скаго и бенедиктинскаго монастырей, 1езуитской коллеги и шарскаго училища. Изъ этихъ зданй 
шла когда-то польская пропаганда, на столько успфшная, что мало по малу значительная часть 
жителей этого кореннаго русскаго города, перешла въ католичество, а остальная, сохранивъ пра- 
вославную в$ру, перестала считать руссю языкъ своимъ *). 


1) Впрочемъ Ин. лт. и прерывается на 1292 году. 

°) Въ дальнфишемъ разсказВ мы придерживаемся «Описаяя Гродн. туб» Бобровскато (П, стр. 955 и 
слЪд.), который пользовался польскими источниками. 3) Бобровский, П, 968. 

4) Явлеше тЪмъ болфе замфчалельное, что въ какихъ нибудь 5—8 верстахъ отъ Дрогичина, въ дерев- 
няхъ, вверхъ по Бугу, малорусское нарфче сохранилось и по теперь (см. послфднюю главу этой статьи). 
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На площади стоить привославная приходская, бывшая ушатская церковь Св. Николая. О 
древнихъ православныхъ храмахъ по обф стороны Буга '), изъ которыхъ сохранилась только 
маленькая троицкая церковь во имя Св. Варвары, мы скажемъ въ своемъ мЪфетВ. 

На юго-западной сторонф города виднфется изъ-за домовъ рыночной площади зеленый 
холмъ, повидимому очень небольшой. Въ дБйствительности же высота, его, отъ р$ки до вершины, 
простирается до 150 хутовъ. Эта, такъ называемая замковая, гора отдляется отъ города глу- 
бокимъ рвомъ, который въ течеши вфковъ отьъ стока весеннихъ водъ превратился въ крутой, 
изрытый оврагъ. Оъ двухъ сторонъ, обращенныхъ къ рЪкЪ, замковая гора представляетъ почти 
отвфеныя, постепенно обвалившияся стБны. На одной изъ этихъ стфнъ, обращенной къ рёкЪ 
бокомъ, виднфется на высот$ 10 саженъ двойное отверсле. Тутъ быль подземный ходъ, чрезъ 
который въ 1383 г. спасся руссюй гарнизонъ замка. Другая, обращенная лицомъ къ рЪкБ, 
сторона замковой горы, перерЪзанная на, '/, высоты искусственнымъ оврагомъ, постепенно пони- 
жается по направленю теченя рЪки и наконецъ обращается въ горизонтальный высоюй берегъ. 


т. 


Я былъ въ Дрогичин$ три раза. Въ 1886 г. я открыль дрогичинское городище и про- 
извель нБеколько пробныхъ раскопокъ въ ближайшихь курганахъ. Въ 1887 и 88 годахъ я 
продолжаль изслБдоваше городища и нанесъ на составленную мною археологическую карту 
БЪльскаго уфзда (см. табл. Г) до 40 могильниковъ съ нёсколькими тысячами могиль, изъ кото- 
рыхъ болБе ста раскопаны подъ личнымь моимъ наблюдешемъ *). Вещественные результаты и 
отчеты о моихъ изслБдовашяхъ я препроводилъ въ Императорскую Археологическую Воммисс!ю, 
съ разр5шеня и отчасти на средства которой я производиль мои работы. 

Приступая къ описаню дрогичинскаго городища, я долженъ замфтить, что въ данномъ 
случа я разум5ю подъ словомъ городище не остатки укрЪиленнаго селешя, а вообще всЪ под- 
земные остатки древняго города, независимо отъ наружныхь признаковъ (земляныхъ валовъ), 
которые въ Дрогичин$ не сохранились. Открыгмемъ этого городища я обязанъ случайности. 
Узнавъ, что пр1обрЪтенная мною у одного мальчика пряслица найдена’ на берегу Буга, гдЪ, по 
его словамъ, валяется еще много негодныхьъ вещей, я спустилея по поперечному оврагу къ самой 
РЪКЪ, а именно къ песчаной отмели, простирающейся между лБтнимъ русломъ р$ки и отвфснымъ 
берегомъ. На этой отмели я въ теченш нфсколькихъ часовъ собраль до сотни мелкихъ древнихъ 
предметовъ — черепковъ, бусъ, жел6зныхъ ножей, бронзовыхъ колець и т. под. Затмъ, повер- 
нувшись къ берегу, я тутъ-же нашель и разгадку. Начиная отъ поднояия замковой горы, вплоть 
до сада бывшаго шарскаго училища, на протяжеши 100—150 саж., поперечный разрзъ берега, 
Буга представляется въ вид трехъ, рЪзко обозначающихся пластовъ: верх пластъ наносный, 





1) Замфчательно, что городъ Дрогичинъ, стояпий на правомъ, восточномьъ берегу Буга, называется Ляд- 
скимъ (Польскимъ), а посадъ Дротичинъ, находящийся противъ него, въ предфлахь царства Польскато,—рус- 
скимъ. Это объясняется тфмъ, что посадъ сохраниль православе, а городъ значительно окалтоличился. 

*) Во вефхъ этихь работахь принималь участ!е мой сынъ, студентъ университета. 
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новый; нижний — сфрая материковая глина; средыйй — толщиною въ 2—3 арш. — прожженная 
свЪтло-сфрая земля или, точнфе, выгорфвиий мусоръ, изъ котораго торчатъ гнфзда древеснаго 
угля, почернфлые отъ огня камни, выжженныя до красна глыбы глины, кости, безчисленные 
черепки и т. под. Этотъ мусорный слой до’ того слабъ, что при малБйшемьъ прикосновенй осы- 
пается, увлекая за собою верхнй черноземный слой. Тф-же три Формаци, хотя и въ менфе рфз- 
кой Форм, нашель я на всфхъ городскихъ обрывахъ, на замковой гор и въ оврагахъ. Зап. 
олько верстъ, поднимается по нагорному на 1—2 





Бугъ, заливая весною луговой берегъ на нф 
сажени и подмываетъ его. Иногда разливъь едва доходитъ до мусорнаго слоя; зато въ другой 
разъ, какъ напр. въ 1888 г., вода, достигая верхняго, черноземнаго слоя, срываетъ громадныя, 
саженныя глыбы и, унося съ собой размельченныя земляныя частицы, оставляетъ, посл упада, 
на песчаной отмели часть предметовъ, находившихся въ мусорномъ слоф. Велфдетве этого болфе 
или менфе обильный сборъ этихъ предметовъ зависить, главнымъ образомъ, отъ высоты весен- 
няго разлива. 

По сдфланнымъ мною въ разное время пробнымъ раскопкамъ я убфдилея, что сожженный 
слой пли, другими словами, дрогичинское городище, занимаетъь не только всю плошадь нынфш- 





няго города, но вверхъ по рёкЪ и отчасти по бЪльскому тракту простирается далеко за предфлы 
его. Кром того имфются ясныя указашя, что немалая часть древняго Дрогичина лежитъ 
въ нынзшнемъ русль Буга, изм6нившаго, въ теченш вЪковъ, свое русло на многя сотни саженъ. 
(Самое старое русло лежитъ приблизительно за 1") версты за новымъ и обозначается рядомъ 
мелкихъ озеръ и болотъ; другое (принадлежащее, вБроятно, уже историческому пер1оду) нахо- 
дится за посадомъ Русск Дрогичинъ и представляетъ собою песчаную ложбину; наконецъ, по 
сравненш карты 1759 года, найденной мною въ дрогичинскомъ городскомъь управленш, съ ны- 
нёшнею, оказывается, что въ теченит послфдняго столя лука, образуемая Бугомъ подъ Дроги- 
чиномь, значительно увеличилась. Вотъ почему п на луговой сторонЪ, на отмеляхь Русскаго 
Дрогичина, попадается не мало вещиць, тождественныхъ съ правобережными. 

Большая часть собранныхъ мною въ Дрогичин$ предметовъ принадлежить къ числу нахо- 
докъ и только весьма немноме къ числу раскопокъ. Не разъ случалось мнф находить почти 
рядомъ вещи, очевидно принадлежания разнымъ эпохамъь и, безъ сомифшя, размытыя р$кою. 
Затфмъ многя веши приносились мнф мфстными жителями, которые, на вопросъ о мфетф нахож- 
дешя предмета, могли лишь указать на, берегъ, русло рфки, оврагъ, картофельную яму. Наконецъ, 
пробныя раскопки, произведенныя въ разныхъ м$стахъ городища, дали предметы, годные лишь 
для проврки — кости, черепки и металличесые обломки. Такимъ образомъ о точной классифи- 
каци моей дрогичинской коллекци не можеть быть и рфчи. Тмъ не менфе, благодаря разно- 
образю и числу найденныхьъ вещей (боле 1000 экземпляровъ), можно многя изъ нихъ, съ нф- 
которою достов5рностью, отнести къ той или другой эпох$. 

Въ числ6 этихъ предметовъ занимаютъ, въ хронологическомъ поря) 
которые по своей древности выходятъ за предёлы археологи, именно довольно большие куски 
янтаря, голенныя мамонтовыя кости и рога допотопнаго оленя. Предметы эти были выловлены 





первое мфсто таве, 


изъ Буга лоцманами, очищающими харвалеръ р$ки. 

ЗатБмъ слБдуютъ каменные топоры, которые, судя по тщательной выдфлкЪ, могуть быть 
отнесены къ такъ называемой неолитической эпох$, а можеть быть уже и ко времени введешя 
В: 
венно большой топоръ, вполнф сохранивиийся, вЪсомъ въ 5 хунтовъ, быль найденъ на ново- 








желзныхь издьлмй, когда каменныя орудля еще не въшили изъ употреблешя. Одинъ необыкно- 
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образовавшейся мели противъ Дрогичина; другой, кремневый, также хорошо отшлиФованный, но 
видимо бывиий уже въ употребленш, поднятъ на берегу между Русскимъ Дрогичиномъ и де- 
ревней Бужиско. Вообще каменные топоры не составляютъ особенной рЪдкости въ окрестностяхъ 
Дрогичина. Такъ, напримфръ, я видбль у помбщика деревни Кореневки, г. Еленскаго, выпа- 
ханный у него въ пол необыкновенно изящный топорикъ изъ св5тлаго мелкозернистаго камня, 
весьма схояйй по Форм съ топорами, найденными прох. Самоквасовымъ въ окрестностяхъ 
Пятигорска. Такой-же топорикъ былъ, по разсказамъ, у помбщика Юндзилла, но залерянъ имъ. 

Мелкихъ каменныхъ или кремневыхъ орудй — стр$локъ, ножей и т. п. я не ветрфчаль ни 
въ Дрогичин$, ни въ его окрестностяхъ, 

Залмъ, сортируя найденные предметы по ихъ матер!алу, мы замфчаемъ, что веф брон- 
зовыя вещи принадлежать къ числу украшен; напротивъ, всЪ безъ исключешя металлическя 
орудя, — топоры, ножи, оконечники кошй и стр%ль, выдфланы изъ желфза. 

Продолжая нашу сортировку, мы дфлаемъ попытку отдфлить дохристансые предметы отъ 
позднфйшихъ. Къ первымъ относимъ прежде всего стекляную «слезниму», найденную мЪФщани- 
номъ при копаши ямы близь францисканскаго монастыря (см. табл. П, рис. 3). Она лежала 
въ ногахъ разложившагося скелета, въ головахъ котораго стояль глиняный горшокъ, къ сожа- 
лБню, разбитый т$мъ-же мЬщаниномъ. 

Потомъ слбдуеть кухичесый диргемъ, случайно найденный при рытш ямы въ центрЪ 
города. По опредленю В. Г. Тизенгаузена, монета, эта выбита въ г. Махи (древнемъь Хама- 
дан) въ 129-мъ году гиджры (соотвтствующемь 746—747 году нашего лВточислешя ‘). 
Въ верхней части продфлана круглая дырочка; отсюда можно заключить, что этотъ диргемъ слу- 
жиль прив5скою; судя по его превосходной сохранности, нужно полагать, что онъ весьма недолго 
былъ въ употребленш и еще въ томъ же 8-мъ столётш схороненъ въ землф. 

Для опредфлен!я древности другихъ предметовъ мы, за неимфшемъ положительныхьъ дан- 
ныхъ, въ родЪ даты, способа, погребешя и т. п., пользуемся прежде всего методомъ сравнешя и 








находимъ, что весьма многя изъ найденныхь въ Дрогичин% вещей очень сходны, чуть не тожде- 
ственны, съ вещами, открытыми нами въ языческихь могилахъ БЪльскаго уЪ$зда. 

Сюда, между прочимъ, относятся: 

1) Жельзные топоры со слфлующими признаками: широкое лезвее съ выемкою въ нижней 
его части; сравнительно узкая шейка; широкое, выпуклое, но слабое и, слБдовательно, негодное 
для удара тылье съ постепенно съуживающимися концами, (см. прилагаем. рис. № 1, топора 
изъ дрогичинскаго городища; рис. № 2, топора изъ каменной могилы въ Чарн Великой). 





(\/; наст. велич.). 


1) Ср. его монографию о халифскихь монетахъ, стр. 63, № 658, и стр. 301. 
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2) Малые желъзные ножи, которые вфроятно назначались для домашняго употребленя. 
(См. рис. на стр. 11, № 7). 

3) Кольца изъ бронзовой проволоки, неспаянныя, витыя (см. табл. П, рис. 1, кольцо изъ 
дрогичин. городища; рис. 2, кольцо изъ каменной могилы близь уроч. Грабнякъ). 

4) Бронзовыя массивныя пряжки (см. табл. П, рис. 4, изъ 
дрогичин. городища, репдапф къ найденной въ Чарнв Великой; 
см. слБд. главу); разница только въ степени сохранности. 

1), натур. велич. 5) УМелЬзныя кресала, (см. прилаг. рис. № 3). 
6) Пряслицы (см. табл. П, рис. 7). 


№3. 





7) Маленьюе точильные камни. 

8) НЪкоторыя изъ стекляныхъ и каменныхъ бусъ (см. табл. П, рис. 22). 

9) Обломки стекляныхъ браслетовъ, сходныхъ съ найденными въ могилахъ Владим!ро-Во- 
лынскаго уЪзда (см. табл. П, рис. 28). 

Вс$ эти предметы, по близкому своему сходству съ найденными въ языческихъ могилахъ, 
должны быть отнесены къ дохрист!анскому пер1оду. 

Къ тому-же времени принадлежать, по всей вЪфроятности, п слБдуюцие предметы, хотя и 

не повторяющиеся въ могилахъ Бфльскаго уфзда: 
Бронзовыя спиральныя кольца (см. табл. П, рис. 5); витыя изъ тонкой бронзовой про- 
волоки кольца или серьги (ем. тамъ-же, рис. 6); нфкоторыя костяныя украшеня (ем. тамъ-же, 
рис. 8, 19, 20, 26); большой каменный брусокъ съ жолобомъ, на которомъ очевидно вытачива- 
лись пряслицы, и т. под. 

При дальнфишемъ разбор$ нашего дрогичинскаго матер!ала мы ставимъ себф слБдующий 
вопросъ: если древнзйшия веши принадлежать дохристанскому пер1оду, то къ какому времени 
относятся всё проч1я? 

Во 1-хъ, мы знаемъ изъ истори, что Дрогичинъ подвергался совершенному опустошеню въ 
1240, 1272 и 1383 годахъ. Такимъ образомъ мусорный слой образовался не сразу, а по меньшей 
мВ рЪ въ три пр1ема; с. 

Во 2-хъ, послБ ягелловскаго погрома въ 1383 г. Дрогичинъ въ течеши почти 3-хъ вЪ- 

ковъ не видаль нешлятеля, а слБдовательно и не подвергался опустошешю. Отсюда мы выво- 








тБдовалтельно и находяпляся въ немъ вещи принадлежать не одному времени. 


димъ, что новфйшая часть мусорнаго слоя никакъ не моложе 14-го вЪфка. 

Въ подтверждеше сказаннаго приводимъ слБдующие доводы: а) между тфмъ, какъ въ на- 
носномъ сло, толщиною въ 2—3 аршина, зачастую попадаются монеты 14—17 вБковЪ '), въ 
мусорномъ сло мы не нашли ни одной монеты этого времени; 0) въ наносномъ слоф между про- 
чимъ найдены: шведская сабля 17-го вфка, старинныя ружейныя и пистолетныя части, картеч- 
ное ядро, серебряный сабельный крюкъ, серебряная кунтушная застежка и друге сравнительно 


1) Въ моихъ рукахъ перебывало нФеколько сотъ монетъ, найденныхь м5стными жителями. ДревнЪйния 
изъ западно-европейскихь монетъ—пражеве гроши короля Тоанна; изъ польекихъ— гроши Владислава Ягеллы; 
затфмъ слфдуютъ серебряные безъименные троши первыхъ Ягеллоновъ; серебряныя-же монеты польевя, 
шведеюя и бранденбургеюя 16-го и 17-го столфт!й; чалце же всего встрфчаются извфетные мфдные шеляги 
Яна Казимира. Между вефми этими монетами, найденными, по большей части, въ огородахъ, я не встрфчаль 
пи одной интересной по своей р%дкости. 





ДРЕВН. СЪВЕРО-ЗАПАДН. КРАЯ. 
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новые предметы. Въ мусорномъ сло не найдено никакихъ слёдовъ огнестрфльнаго орудия, 
вообще ни одной веши, явно принадлежащей послфднимъ четыремъ столЬямъ. 

Конечно нфтъ никакой возможности распредфлить вещи мусорнаго слоя даже по стол5ямъ; 
но Форма, выдфлка и степень сохранности однородных предметовъ указываютъ на большую или 
меньшую ихъ древность. Такъ, напримфръ, всЪ сильно окисленныя, почти безхорменныя сулицы 





(Наст. велич.). 


и гвоздеобразные, одинаково заостренные съ 0бо- 
ихъ концовъ наконечники (см. прилаг. рис. № 4), 
по нашему мнфню, древнфе, чфмъ большия копья, 
правильно скованныя и порядочно сохранивишяся 
(см. прилаг. рис. № 5). Равнымъ образомъ всЪ 
грубо выдфланные наконечники стрфль и спираль- 
ныя кольца древнфе изящныхь наконечниковъ 
(пзобр. на табл. П, рис. 25) и спаянныхъ колецъ 





('/ наст. велич.), 


и перстней. 





(Наст. велич.). 


Неимфя возможности описать всф предметы дрогичинскаго городища, мы ограничимся пе- 
речнемъ ихъ по разрядамъ: 

1) Каменныя издъьия: топоры; точильные бруски; пряслицы (табл. П, рие. 7); бусы (тамъ- 
же, рис. 34); крестики ( 





иъ-же, рис. 10, 11, 14); граненые цвфтные камешки безъ оправы; по- 
лукруглый шифФерный мишатюрный ларчикъ съ остатками красной краски въ выдолбенной сре- 
динф ит. п. 

2) Отекляныя: слезница (табл. П, рис. 3); обломки колецъ, перстней и браслетовъ (табл. П, 
рис. 28); бусы (тамъ-же, рис. 17, 18, 22). 

3) Глиняныя: безчисленное количество черепковъ всякаго рода неполиванной посуды, начи- 
ная оть грубфйшей, ручной работы, до затфйливой по Формамъ и узорамъ. Тут встр$чаются 
(въ обломкахъ) болыше и малые горшки, миски, блюда и блюдца, кувшины съ рыльцами, ушками 
и узкими горльшиками и т. под. На доньшшкахъ я ни разу не встрфчаль оттисковъ (домовыхъ 
марокъ?), подобныхь описаннымъ гр. Тышкевичемъ и прох. Котляревскимъ. 





4) Костяныя: шпильки; иглы; обломки гребней; разнаго рода, меля украшешя (табл. П, 
рис. № 8, 16, 19, 20, 26). 
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5) Свиниовыя: оттиски съ буквами п знаками (ем. слБд. главу и табл. ПТ); крестики; при- 
вЪеки къ серьгамъ; плоске круги; набалдатники; грузила; множество сплавленныхъ кусковъ. 

6) Бронзовыя и мъдныя: крестики (см: слБд. главу и табл. П, рис. 9, 12, 13, 15); кольца 
спаянныя и не спаянныя (табл. И, рис. 1. 2, 5, 6); перстни; большия головныя булавки съ укра- 
шешями (см. рис. на стр. 10-й, № 6); множество разныхъ пряжекъ и хибуль (см. прилаг. рис. 
№ $ и табл. П, рис. 29, 32, 33); запонки (табл. 1, рие. 31); скобки; крючекъ съ рЪзьбой; ручка 
отъ неизвзстнаго предмета; разныя привфеки и украшешя съ рЪзьбой; сапожная подковка ит. п. 

7) Желъзныя: топоры (см. стр. 8); наконечники кошй, стрЪлъ (см. табл. Ш, рис. 21, 23, 24, 
25 и прилаг. рис. № 5 и 9); сулицы; обломки мечей; большой ножъ; малые ножи (болфе 60; 
ем. прилаг. рис. № 7); шпоры; консые приборы; огромный серпъ; мотыга; большие и малые 





(Наст. велич.). 


ключи; кресала; рыболовный крюкъ; кольца; пфиочки; пряжки; №8. 
оруде неизвЪстнаго назначения (см. прилаг. рис. № 10) и проч. 
Изъ стекляныхъ и каменныхъ вещей первое мфсто принад- 
лежитъ бусамъ. Едва-ли найдется въ цфломъ свфт$ предметъ б0- 
лЬе распространенный и консервативный. Всегда и вездЪ, гдЪ ци- 
вилизащя впервые сталкивалась съ первобытною жизнью, пер- 
вымъ и главнымь предметомь ввоза является буса. Такъ было 
еще во времена Финиюянъ; тоже самое повторяется и въ наше (Наст. велич.), 
время на австралйскихь островахъ и на берегахъ Конго. По 
этому, при всей кажущейся маловажности этой невзрачной вещицы, присутетые ея въ мо- 
гилахъ и городищахъ всегда служить лучшимъ доказательствомъ сношевй м$етныхъ жителей 
съ другими странами. Распространене бусы такъ повсемфетно, что она могла-бы служить пре- 





№ 10. 





(14 наст. велич.). (1/; наст. велич.). 


краснымъ матераломъ для карты народныхъ переселенй и сношешй въ доисторическ!й пертодъ, 
если-бы не эта ея постоянная косность, неизмнность въ Форм и составЪ. Впрочемъ въ исторш 
встр5чаются пер1оды, когда буса временно какъ-бы исчезаеть изъ употребленя. Одинъ изъ со- 
ставителей Ипатской лётописи (стр. 199) разсказываетъ, что когда онъ въ 1114 г. пришелъ въ 
Ладогу, то ему говорили жители, «гдз яко есть егда будеть туча велика, и находять дфти наши 


глазкы` стекляный, и мальши и великый, провертаны, а другыя подлф Волховъ беруть, еже вы- 
9+ 
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поласкываеть вода, оть нихъ же взяхъ боле ста; суть же различни». Когда монахъ выразить 
по этому случаю свое удивлеше, то ладожане ему сказали: это, моль, еще ничего; а воть старики 
наши ходили за Югру и за Самоядь, такъ они видфли тамъ, что какъ опустится туча, то изъ 
этой тучи падаетъ молодая вфверица (бфлка), едва родившаяся, и ростетъ и расходится по 
землЪ, а зал$мъ бываеть другая туча, и падаютъь изъ нея молодые олени, и ростутъ и рас- 
ходятся по землф. Этоть наивный и характеристичесвй разсказъ доказываетъ, что ни предста- 
витель тогдашней цивилизащи, монахъ-лфтописецьъ, ни жители Ладоги не имфли понят!я о бу- 
сахъ, найденныхъ на ладожекомъ городищ и вырванныхъ (выполосканныхъ, по выражен! ю 
лЬтописца) изъ него разливомъ Волхова, подобно тому, какъ дрогичинсмя бусы размываются 
Бугомъ. Я собраль на берегу Буга, въ самой рЪкЪ и въ различныхъ мфетахъ дрогичинскаго 
городища, нфсколько сотъ бусъ и бисеринокъ. Приблизительно третья часть изъ нихъ стекляная, 
остальныя каменныя или, точнфе, выжженныя изъ стекловидной массы. Эти посл6дея можно раз- 
дфлить на разряды: одноцвфтныя (по большей части свфтлозеленыя), мозаиковыя, т. е. съ 
искусно влБиленными узорами сквозь всю массу, и эмальированныя, т. е. съ наведенными на по- 
верхности изъ той-же массы цвфтными узорами. Стекляныя всВ одноцвфтныя: зеленыя, желтыя, 
бфлыя и безцвфтныя. Кром того встрфчается еще одинъ разрядъ, самый красивый, сдфлан- 
ный, повидимому, изъ жженной глины и покрытый стекляною поливою. Эти бусы, очень разно- 
образныя по Формамъ и по выпуклымъ узорамъ, сходны съ найденными въ каменныхъ могилахъ 
близь деревни Кореневки. 

Стекляные браслеты, найденные въ многочисленныхъ обломкахъ, подобно кольцамъ, брон- 
зовымъ п стеклянымъ, не спаивались концами, что, по нашему мнфню, было очень практично. 
Гладые браслеты встрфчаются р$дко; чаще они имфютъ видъ жгута, иногда двухцефтнаго. 
Одни изъ нихъ сохранили прозрачность; друге, вслдетые разложешя стекла, сдфлались болфе 
или менфе тусклыми. 

Такъ называемыхь пряслицъ (см. табл. П, рис. 7) найдено нами въ дрогичинскомъ го- 
родищф болфе сотни, слфдовательно болБе, чёмъ гр. Уваровымъ въ 5000 мерянскихъ моги- 
лахъ. Найденный на берегу Буга оселокъ съ желобками, какъ разъ соотвЪтствующими поверх- 
ности пряслицъ, доказываетъ, что послфдшя выдфлывались и обтачивались въ Дрогичин%. Форма, 
пряслицъ довольно разнообразна, но цвфта онф бываютъ различнаго, чаще всего сБраго. 

Изъ прочихъ предметовъ, добытыхъ изъ дрогичинскаго городища, заслуживають особаго 
вниманя крестики и свинцовые оттиски. 


мт. 


Нкоторые изъ крестиковъ можно вЪрнфе назвать крестовидными украшенями, такъ какъ 
они, по всей вБроятности, не имфли священнаго значеня и употреблялись еще до введешя хри- 
сттанства. Въ такимъ украшешямъ я отношу костяной однообразный предметъ съ вращающейся 
на шарнир перекладиной (табл. П, рис. 16) и бронзовое украшене грубой выдфлки въ Форм 
цвфтка съ расположенными крестообразно лепестками (табл. П, рис. 15). Каменные (табл. П, 
рис. 10, 11) и свинцовые (тамъ же, рие. 14) крестики, не смотря на грубость работы, очевидно 
принадлежальъ уже хрисцанскому пер1оду. Изъ бронзовыхъ я считаю древнфйшими маленьюе 
крестики, состоящие изъ тонкихъ цилиндрическихь перекладинъ, оканчивающихся шарообразными 
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украшешями и съ квадратнымъ щиткомъ на срединф (табл. П, рис. 13). Къ менфе древнимъ 
принадлежать кресты съ распящемьъ на одной сторон и изображешемъ восьмиконечнаго креста 
на, другой (табл. П, рис. 12), которые, судя по близкому ихъ сходству съ крестикомъ, найден- 
нымъ въ Мстиславовомъ храм во Владимр$-Волышнскомъ, я отношу къ ХИ-—Х Ш стол ямъ. 
Можетъ быть къ тому-же времени нужно отнести и друме сходные съ нимъ крестики. 

Къ древне-же русскому пер1оду истор Дрогичина нужно отнести единственныя въ своемъ 
род и интересныя по своей загадочности свиниовыя пластинки съ оттисками церковно-славян- 
скихъ буквъ и разныхъ украшенйй. 

Пластинки эти встрфчаются отдфльными экземплярами, вмфетв съ другими вещами у вамого 
подножия городища, на протяжеши 100—150 саженъ, частью на береговой отмели, частью 
въ самой рЪкЪ, на глубинЪ нфсколькихъ вершковъ. Въ теченш 87 и 88 годовъ мною собрано 
около 900 штукъ, изъ которыхъ приблизительно 700 представлены въ Императорскую Архео- 
логическую Коммисспо, а остальныя розданы разнымъ любителямъ. Величина пластинокъ раз- 
лична, отъ маленькой великокняжеской деньги Гоанна, ТУ до большой новгородской, псковской или 
рязанской деньги. Форма еще неправильнфе и разнообразнфе нашихъ древнихъ денегъ, но штем- 
пель быль, судя по его слёдамъ, всегда круглый. Толщина отъ двухъ до трехъ миллиметровъ. 
На многихъ пластинкахъ не сохранилось никакихъ оттисковъ; на другихъ — посредственные, и 
только приблизительно на одной трети общаго числа, боле или менфе отчетливо видны или от- 





дБльныя церковно-славянсвя буквы, или каюя-нибудь изображеня. 

Иногда на обфихъ сторонахъ встр$чаются разныя буквы (напр. часто повторяется Т съ 
одной и И съ другой стороны); въ другихъ экземплярахъ — на одной сторонф буква, на, другой 
кресть или какое-нибудь другое изображеше; наконецъ въ третьей категори изображешя съ 
обЪфихъ сторонъ. 

По тщательной разсортировкв мы нашли слфдующя буквы, повторяющяся отъ 1 до 30 
разъ: Б, В, Л, Ж, 3, И, В, А, М, М, О, П, ©, Т, &$, Ф, Ц, ПБ Ш Б, В, Югл (табл. Ш, 
рис. 1—32). Встр$чается еще нфсколько другихъ буквъ, которыхъ мы объяснить не умфемъ. 

Изображешя встрфчаются слБдуюцщая: четырехконечный крестъ; восьмиконечный крестъ 
ломаной лишей; кресть схоний съ сегнеровымъ колесомъ; кресть съ полумфсяцами въ углахъ; 
крестъ въ кружкё (колесо?); крестъ съ якоремъ, рука (4ехёга, Ое!?); рука съ Хи. 
короткимъ мечемъ; человфкъ во весь ростъ; лицо; голова, въ шапкф; одногла- 
вый орель; четвероногое съ загнутой назадъ головой и поднятымъ хвостомъ (2 2 — № 
(табл. ПТ, рис. 33—50); гусь (2); см. прил. рис. № 11. 

Чаще прочихь изображешй встрфчается крестъ; друмя, напр. челов$къ впрямь, крестъ съ 
якоремъ, четвероногое и гусь найдены всего въ одномъ экземпляр$. 

Первый, обративпий внимаше на дрогичинсвя пластинки, быль извЪетный литовевй архео- 
логъ графъ Константинь Тышкевичъ. Получивъ въ 1864 г. отъ дрогичинскаго мфщанина, Ам- 
брожевскаго нфеколько десятковъ экземпляровъ этихъ пластинокъ '), онъ помфетиль о нихъ 





1) Гр. Тышкевичъ говорить о нЪ%сколькихь десяткахь экземпляровъ. Между тфмь въ виленскомъ 
музеЪ хранится 175 штукъ такихъ-же пластинокъ, которыя, какъ значится въ каталог музея, за № 409, 
доставлены г. Янушевичемъ. Вфроятно эти пластинки получены музеемъ уже по напечатани стальи гр. 
Тышкевича, о чемь нельзя не пожалЪть, потому что, имфя подъ рукой такой богатый матераль, онъ, мо- 


жетъ быть, прищель-бы къ другимъ выводамъ. 
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сталью на стр. 115—122 Т тома «Трудовь Имп. Моск. Археол. Общества», подъ заглавемъ: 
«Овинцовые оттиски, найденные въ рфкз БугБ уг 





Дрогичина». 
Изъ этой статьи мы видимъ, что Виленская Археол. Коммисйя, подвергнувъ свинцовыя 


пластинки ученому изслфдованю, пришла, къ догадкф, что онф, какъ найденныя въ древней землЬ 





ятвяговъ, близь главнаго ихъ города Дрогичина, могли быть иечатями, привфшиваемыми къ до- 
кументамъ ятвяговъ, и что оттиснутые па пихъ знаки были вфроятно знаками достоинства 
лицъ, обралившимися со временемъ въ родовые гербы. 

Гр. Тышкевичъ, возводя догадку Вил. Археол. Комм. о ятвяжекомъ происхождении плас- 
тинокъ въ несомнфнный Фактъ, не ну 





даюпийся въ критикЪ, говоритъ такъ: «по самому гиду 
Блки слфдуетъ допустить, что ятвяги уже имфли нЪкоторое поняте объ 
искусствЪ, а извфстность свинца, безспорно доказываетъ торговыя ихъ сношеня съ сосфдними 
странами; по этому народъ, у котораго была, своя промьипленность и нЪкоторое поняте объ искус- 
С 


ихь механической от) 








вф, не могъь уже быть тфмъ, чёмъ исторйя представляетъ его, то есть кочевымъ и дикимъ». 
«Изъ этого», присовокупляетъ онъ, «не слфдуетъ, однакоже, что эти вычеканенные изъ свинца 
кружки должны быть непремфнно печатями, привфшенными къ грамотамъ; ибо, если допустить, 
что ятвяги уже имфли писанныя грамоты, служацшая выражешемъ политическихъ отно- 
шенй и упроченнаго гражданскаго порядка, то мы признали-бы за ними степень цивилизации 
гораздо выше той, какой они въ самомъ дфлБ достигли». ВелБдстве этого гр. Тышкевичь, 
съ своей стороны, дфл 





аеть другое, не менфе смфлое предположене, а именно, «что эти оттиски, 
по всей вфроятности, принадлежали къ предметамъ, посвященнымь Божеству, и составляли ка- 
кой-то релимозный символе (стр. 121)....; они могли представлять доманиия божества, склады- 
вавияся куда нибудь на жертву, или-же носимыя съ собою; тЪ изъ нихъ, на которыхъ сохра- 
нились отверстйя, могли быть какимъ нибудь релииозныме талисманом, который, можеть статься, 
вфшали въ священныхь рощахъ или носили на снуркахъ, подобно тому, какъ нын% въ христан- 
ств$ носятъ крестики или медал1оны святыхъ» (стр. 122). 

Въ стать$ гр. Тышкевича приложены двЪ таблицы съ 20-ю рисунками оттисковъ, уве- 
личенныхь въ 2Х2 раза. Разбирая изображенныя на, нихъ буквы, онъ находить финскя, чер- 
мансвя и славянстя руны; затБмъ русское Ш и латинское ХТ. Вся эта, выведенная имъ самимъ 
путаница приводить его къ заключению, вышисанному нами выше. Еели-бы онъ внимательнте, а 
можеть быть и безпристрастнфе, отнесся къ своимъ-же таблицамъ, то онъ нашелъ-бы въ нихъ, 
кромб ИТ, еще слБдующя славяномя буквы: Ж, А, Ц, ЦЕи М. 

Мы не знаемъ, были ли въ распоряжент гр. Тышкевича пластинки съ другими церковно- 
славянскими буквами '), но полагаемъ, что изъ несомнфино ему извфетнаго сочинешя его-же зем- 
ляка Ярошевича онъ долженъ былъ знать, что Дрогичинъ въ течеши нфеколькихъ вЪковъ при- 
надлежаль вольшискимъ князьямъ. А потому, если онъ въ своей статьВ обстоятельно говорить о 
ятвягахъ, которымъ будто-бы принадлежаль Дрогичинъ, и ни однимъ словомъ не обмолвилея о 
древне-русскомь Дрогичин$, то причина умолчаня о славянскихъ буквахъ на пластинкахъ ка- 


т) Старикь Амброжевок!й мнф говориль, что, сверхь пластинок, онъ доставиль гр. Тышкевичу 
еще нфсколько мфдныхь крестиковъ, найденныхь имъ-же на берегу Буга. Повидимому уже одно сопостав- 
леше найденныхь въ одномь мфот$ православныхь крестиковъ и пластинокъ съ церковно-славянскими бу- 
квами должно было навести трафа на дфйствительное происхождеше послфднихь; но о крестахь онъ не 
упоминаеть ни слова, а пластинки приписаль язычникамь ятвягамъ, умолчавь о славянскихь буквахъ. 
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жется намъ странною, а выводъ автора тенденщознымь или, по меньшей мфрЪ, не науч- 
НЫМЪ. 

Въ томъ-же Т том «Трудовъ» Моск. Археол. Общ. (стр. 123 — 124) напечатаны «допол- 





ить», доставленныя гр. Тышкевичемъ въ редакцию 





нительныя свфдфшя къ предыдущей 
уже по прочтенит его статьи въ засфданиг Общества. Отеюда мы узнаемъ сл 





дующее: во 1-хъ 
чешск археологъ В. В. Запъ, «соглашаясь съ мнЪШемъ Виленской Археол. Коммиссш, усма- 
триваеть въ свинцовыхъ оттискахъ с40дство с польскими и чешскими леубами и, сверхъ того, 
приходить къ мысли, что какъ въ древности торговыя дороги внутрь Росеш проходили черезъ 
р$ки Бугъ и Нфманъ, то свинцовые эти штемпели могли изображать аможенныя клейма, или 
тами». Съ посл6днимъ мн5шемь гр. Тышкевичъ не соглашается. 

Во 2-хь членъ ангийскаго археологическаго общества, ученый пасторъ Зсаг\ извфщаетьъ, 





что сходные съ помянутыми оттиски найдены въ Анри, въ графхствЪ Вестморлендъ въ Вги@е $ 
при одной изъ римскияз станшй. 

Въ 3-хь г. Воасй-ЗшИ В открылъ друше подобные, хранянщеся въ Британскомъ Музез, 
и таковые приказаль отгравировать для собственной коллекции; апглйск!е ученые приходятъ къ 
заключению, что это могли быть */е има, прикладываемыя и товарнымь тиокамб. 

Гр. Тышкевичъ кончаеть свое сообщеше заключешемъ, что загадочныя зарубки на раз- 
ныхъ чешскихъь здашяхъ, до сихъ поръ не разгаданныя мфстными учеными, имфють много 
общаго съ изображешями на дрогичинекихь свинновыхъ оттискахъ. 

Наконець въ томъ-же том «Грудовъ» Моск. Археол. Общ. (стр. 242 — 248) помфщена, 
еще «замтка къ статьф гр. Тышкевича» покойнаго профессора А. Котляревскаго, въ ко- 
торой авторъ, не упоминая о свинцовыхъ пластинкахъ, по поводу ихъ разбираетъ клейма, на, 
могильныхь горшкахъ. 

Большая часть высказанныхь о пластинкахъ предположенй не нуждается въ обсуждевши. 
Въ виду ясно оттиснутыхъ на нихъ церковнославянекихъ буквъ и крестовъ нечего доказывать, 
что онф не ятвяжскаго, а руескаго происхожденя, елБдовательно не можетъ быть и р%чи о ка- 
кихъ-то ятвяжекихь гербахъ, хинскихъ или германских рунахъ, языческих амулетахъ и т. под. 
Что касается сходства дрогичинскихь пластинокъ съ ангйскими, то оно оказалось мнимымъ. 
Баронъ В. Г. Тизенгаузенъ, къ которому мы обратились съ просьбой о разъяснеши этого 
вопроса, обязательно сообщилъ намъ, что, по наведеннымь имъ справкамъ, найденныя въ Анри 
свинцовыя пластинки гораздо объемистфе дрогичинекихъ и что на нихъ оттиснуты нумера рим- 
скихъ когортъ и легюновъ; такимъь образомь онф не имфютъ ничего общаго съ нашими пла- 
стинками. Наконецъ сближеше нфсколькихъь неразгаданныхъ изображений на пластинкахъ съ 
загадочными знаками, напарапанными на какихъ-то старинныхъ чешскихъ здашяхъ, и съ отти- 
сками на донышкахъ могильныхь горшковъ, найденныхъ въ виленской губернш, представляется 





въ нашихь глазахъ натяжкою, не стоющею пересмотра. Такимъ образомъ изъ цфлаго ряда 
мнфн, высказанныхь по поводу дрогичинскихъ пластинокъ, остается лишь одно, съ которымъ 
можно считаться: онф могли быть пломбами или клеймами. Но объ этомъ позже. 

Гр. Тышкевичъ имфль въ своемъ распоряженш лишь нфсколько десятковъ пластинокъ, 
не собравныхь имъ на мфетЪ, а присланныхъ ему изъ Дрогичина. Вс проч1я лица, писавпия о 
пластинкахъ, вовсе не видали их” 


Тышкевича. Напротивъ, пишущий эти строки, разобравъ мног1я сотни собранныхъ имъ экзем- 





а узнали ихъ только по литографФическимъ таблицамъ гр. 
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пляровъ, имфль возможность изслёдовать самое мЪсто ихъ нахожденя. Основные выводы, полу- 
ченные нами, заключаются въ слБдующемъ: 

Во 1-хъ, дрогичинскя пластинки несомнфнно русскаго происхождешя и принадлежалъ тому 
времени, когда русскй языкъ былъ въ Дрогичинф правительственнымъ и когда руссше прави- 
тельственные знаки, тисненные или чеканные, не были еще замфнены латинскими или польскими. 

Во 2-хъ, эти пластинки размыты Бугомъ изъ мусорнаго пласта дрогичинскаго городища, 
въ которомъ верхнй, т. е. новЪйций слой принадлежить концу 14-го стол. Слфдовательно пла- 
стинки относятся къ древне-русскому, а не къ слбдующему за нимъ русско-литовекому пер1оду. 

Въ 3-хь, нигдф, кромБ Дрогичина, эти пластинки не встрфчаются; по этому нфтъ сомнф я, 
что онф выдфланы въ самомъ Дрогичин$. 

Эти три положешя мы считаемъ доказанными. Веф слдующия болфе или менфе гада- 
тельны. 

Если пластинки принадлежать древне-русскому пер1оду, то спрашивается, къ какому именно 
столтю? 

На этотъ вопросъ можно отвфчать только приблизительно. Руссве князья управляли Дроги- 
чиномъ, съ небольшими перерывами, болфе трехъ вЗковъ, сначала, изъ Клева, потомъ изъ Вла- 
димтра-Волынскаго. Судя по разнообразнымъ типамъ пластинокъ, мы относимъ ихъ ко 2-й по- 
ловинф древне-русскаго пер!ода, т. е. къ волынско-галицкой, а именно по слёдующимъ при- 
чинамъ. 

Замфчая самыя разнообразныя изображеня на пластинкахъ, мы спрашиваемъ, откуда они 
взялись? Сфрагистичесме п нумизматическе типьт всегда изобрЪтались туго и иногда остава- 
лись неизмБнными въ течени вЪковъ. Такъ, напримёръ, среднев$ковые варвары, подобно ны- 
ифшнимь Абессиницамъ, которые не признаютъ другой монеты, кромф талеровъ съ портретомъ 
Марш Терезш, долгое время чеканили подражаня римскимъ монетамъ съ изображенемъ цезаря. 
Потомъ явился порталъ, а съ другой стороны крестъ, и немноге друге типы, которые опять 
держались пфлыми столВт 





1ями. Сосфди, у которыхъ не хватало творческаго духа, перенимали эти 
типы у нфмцевъ, какъ изкогда нфмцы у римлянъ (вспомнимъ вендомя подражашя 10—11 в- 
ковъ). Но съ размножешемъ монетныхъ дворовъ и прогрессивнымъ ухудшешемъ металла, уве- 
личилоеь и число типовъ. Наконецъ, когда денары превратились въ никуда негодные брактеаты, 
разнообразие типовъ разрослось до невфроятя, съ тфмъ, чтобы съ введешемъ грошевой системы 
(въ 14 в.) опять ограничиться небольшимъ числомъ. Но даже и въ этотъ сравнительно коротю 
перодъ богатства нумизматическихь типовъ изобрЬталельность часто уступаетъ подражаню. 
Согласно извфстному закону, что подражать несравненно легче, чфмъ изобрЪтать, лица или 
учреждешя, имфвиия право чеканить монету, часто заимствовали у другихъ готовые типы, 
изъ которыхъ нфк 





торые, напр. левъ, орель и т. п., сдфлались излюбленными и перешли на, но- 
выя денежныя системы. 

Мы полагаемъ, что замфчательные по своему разнообразию дрогичинсве оттиски относятся 
именно къ тому пер!оду, когда въ западной Европ господствовало разнообразе нумизматиче- 
скихъ типовъ, т. е. къ 12 — 14 стольямъ. Находя между первыми и послёдними цБлый рядъ 
общихъ изображен!й — голову, голову въ шапкВ съ украшешемь на, груди, человфка впрямь, руку 
(Чехёга), руку съ мечемъ, птицу, четвероногое—мы думаемъ, что дрогичинскй мастеръ скопиро- 


валъ ихъ съ современныхъ ему заграничных монетъ, подобно тому какъ, НЪсколько позже его 
у ) 
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денежные мастера Васимя Темнаго копировали свои типы съ т$хъ-же скверныхъ, успфвшихъ 
уже выйти изъ употреблешя, маловфеныхъ денаровъ и ломкихъ брактеатовъ. 

До насъ не дошло ни одной монеты владим!ро-галицкаго княжества. Даже единственная 
извфстная намъ печаль Юрля П сдфлана, за границей. На всемъ протяжеши волынскаго княжества, 
не найдено ни одного денара или брактеата 12 — 14 вфковъ; эти номинальныя по своей низко- 
пробности монеты не хоронились въ землю и потому не дошли до насъ. Но типы ихъ сохрани- 
лись на дрогичинскихъ пластинкахъ. 

Предупредивъ, что сказанное есть ни болфе, ни менфе, какъ гипотеза, переходимъ къ дру- 
гому вопросу, еще болБе гадательному. 

Къ чему могли служить эти пластинки? Изъ всфхъ приведенныхъ нами выше мнЪн1й мы 
выдфлили одно, заслуживающее обсуждешя. Со словъ гр. Тышкевича мы знаемъ, что чешекй 
ученый Запъ и нёкоторые англйсве археологи пришли къ заключению, что это могли быть 
таможенныя клейма, прикладываемыя къ товарнымъ тюкамъ. Хотя гр. Тышкевичъ и не разд$- 
ляеть этого мнфшя, приводя очень в$евя возраженя, но поводъ къ такому предположеню 
данъ имъ-же самимъ. 

Онъ первый замфтиль на нфкоторыхъ экземплярахъ своихъ пластинокъ сл6ды боковыхъ 
отверст и, для лучшаго обозначешя послднихъ, придфлаль къ нимъ на своихъ рисункахъ 
шнурки, которые, въ дФйствительности, конечно, не сохранились. 

Въ экземплярахъ, найденныхъ мною въ первый годъ моихъ дрогичинскихъ раскопокъ, я 
этихъ боковыхъ сквозныхъ отверст@ не замБтиль и, считая наблюдешя гр. Тышкевича оши- 
бочными, вывелъь другое заключеше о назначеши пластинокъ, отъ котораго впослёдетв1и отка- 
залея. Позже, когда въ моемъ распоряжеши были мног1я сотни пластинокъ, я дёйствительно 
нашелъ на многихъ изъ нихъ слбды, замфченные Тышкевичемъ. Наконецъ, на, нфсколькихъ 
экземплярахъ, очевидно слабо стиснутыхъ щипцами или другимъ орудемъ, я нашель видимое 
доказательство, что они состояли изъ двухъ слоевъ, сложенныхъ книжкой. Такимъ образомъ 
предположеше Запа и англИскихь ученыхъ отчасти оправдывается. Это, по всей вфроят- 
ности, было то, что мы на обыденномъ язык называемъ пломбами, то-есть двойная свин- 
цовая печать, въ которой заключены связанные концы шнурка. Отсутстые названныхь на- 
ружныхъ признаковъ на ббльшей части экземпляровъ ничего не доказываетъ, такъ какь и 
нын5 употребляемыя пломбы кажутся состоящими изъ одного куска свинца. Впрочемъ, для 
провфрки слБдовало-бы разложить нфсколько пластинокъ на составныя половинки и тогда, тамъ, 
можеть быть, найдутся если не слБды самого шнурка, ') то слБды желобка, по которому шелъ 
шнурокъ. 

И такъ наружные признаки пластинокъ приводятъ къ предположению, что это были пломбы, 
въ смысл свинцовой двусторонней печати, заключавшей въ себф шнурокъ. Но были-ли это то- 
варныя пломбы, въ родф нашихъ таможенныхъ или акцизныхъ, это другой вопросъ. Сколько 
извфстно, товарныя пломбы впервые введены Кольберомъ, значить въ 17-мъ вЪкЪ. Употребля- 
лись-ли онф гдё-нибудь ранфе этого времени, мы не знаемъ. По этому было-бы елишкомъ смфло 


1) Замфтимь кстали, что мы нашли часть сохранившагоея шнурка въ предмет® гораздо древнёйшемъ, 
и именно въ серебряныхь кольцахъ, взятыхь изъ дохрисЧанскихь могиль. 
ДРЕВН. СЪВЕРО-ЗАПАДН, КРАЯ, 3 
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предположить, что онф были извЪетны въ волынско-галицкой Руси въ 12—14 вфкахъ т). Зал$мъ 
имфемъ-ли мы основаже говорить о таможенныхъ или товарныхъ пломбахъ, когда изъ истори 
намъ неизвфетно ничего о торговл Дрогичина? Конечно, и въ данномъ случаф найдется матерлалъ 
для гипотезъ. Можно, наприм5ръ, предположить, что чрезъ Дрогичинъ направлялась торговля 
пушнымъ товаромъ изъ занаревскаго ятвяжскаго края и близкой бЪловЪжекой пущи въ западную 
Европу; что, благодаря этой торговл, слюды которой сохранились в таможенныхе пломбахь, 
Дрогичинъ достигъ того матер1альнаго благосостоявя, которое выражается въ безчисленныхъ 
находимыхъ въ его городищф предметахъ. Но мы предпочитаемъ не дфлать такихъ рискован- 
ныхъ предположений, и потому говоримъ: свинцовыя пластинки, по всей вфроятности, служили 
пломбами, но едва-ли товарными или таможенными. 

Въ археологи очень нер$дко встр$чаются предметы загадочные, назначеше которыхъ не- 
извфстно. Далеко не вс древшя издЪмя могутъ быть разематриваемы, какъ прототипы употре- 
бляемыхъ нами предметовъ. Подобно тому, какъ у насъ есть вещи и потребности, которыхъ не 
знали наши предки, такъ и у нихъ могли быть свои вещи и свои потребности, съ ними исчезиия 
и намъ неизвфстныя. Можеть быть и дрогичинсвя пластинки нужно отнести къ этому разряду 
предметовъ, для опред$лешя котораго у насъ нфтъ даже соотвЪтствующаго слова. 

На этомъ послфднемъ предположенши мы остановимся. 


ИХ. 


ИзслБдоваюемъ дрогичинскаго городища я занимался въ вид отдыха между разъфздами 
по Бльскому уЪзду. УЗздь этотъ необыкновенно богатъ доисторическими могилами, которыя, по 
внфшнему ихъ виду, способу погребешя п содержаню, можно раздфлить на два р$зко отличаю- 
ицеся другь отъ друга разряда: 1) земляныя насыпи или курганы *) и 2) плося, сложенныя 
изъ дикаго камня могилы. 

Курганы Бфльскаго и сосфдняго съ нимъ Соколовекаго (Сфдл. губ.) уфздовъ очень рдко 
ветрЪчаются единичными экземплярами, но по большей части группами въ 4—30 насышей. Мною 
нанесено на карту 19 группъ близь слБдующихъ селен: Верхуца Надбужная, Вулька, Гродискъ, 
Дрогичинъ (2 группы), Клызовка, Лисова (2 группы), Макарка, Мельникъ, Минчево, Острожаны, 
Путковицы, Руница, Сады, Цецели и Чарна (2 группы). Изъ этихъ 19-ти группь я лично из- 
слБдоваль 11, раскопавъ въ каждой изъ нихъ отъ одной до 5-ти насьшей 3). 

ДвЪ изъ этихъ групть я должень тутъ-же выдёлить, какъ неимБющия ничего общаго съ 
прочими. Близь деревни Путковицы мнф попалась группа, двухъаршинныхь кургановъ, изъ кото- 


1) А. В. Шумовск1й, въ письм$ объ этомь предмет къ автору настоящей статьи, справедливо зам- 
чаетъ, что въ средне вфка при сборф таможенныхь пошлин ограничивались выдачею на, свободный провозъ 
товаровъ, письменныхь ярлыковъ, скрЪиленныхь восковою или другою печалью. 

*) Слово курань здесь неизвфотно. Народъ называеть ихъ или просто горками или шведскими мо- 
тилами. Странно, что единственный разъ, когда мнз пришлось слышаль отъ мёстныхь жителей слово #у- 
зано (въ дер. Щитахъ), оно было примфнено не къ насыпямъ, а къ каменнымъ мотиламь. 

3) Всего раскопапо много 16 кургановъ: 1) въ дер. Заешники (2 версты отъ Дротичина); 2) въ уро- 
чищ% Волянская Березина (4 версты отъ Дрогичина); 3) въ урочишь Гай Лисовеый (дв труппы въ би 7 
верст. отъ Дрогичина); 4) близь дер. Чарны Великой (25 в. оть Лрогичина); 5) въ лёсу г-жи Кучинской, 
т. дер. Дражнево, по ту сторону Буга (3 вер. отъ Дрогичина); 6) близь дер. Путковичи (7 в. оть Дроги- 
чина). 











ДРОГИЧИНЪ НАДБУЖОЮНИ И ЕГО ДРЕВНОСТИ. 19 


рыхъ каждый быль окруженъь вфнцомъ громадныхъ валуновъ. Въ первомъ-же курганф я на- 
шелъ 4 прекрасно сохранившихся скелета; на, череп одного изъ нихъ оказались два глубокихъ 
шрама отъ сабельныхъ ударовъ. Меня сразу озадачило расположене труповъ, видимо случайное, 
такъ какъ они лежали головами въ разныя стороны; затВмъ отсутстве неизбоБжныхъ могиль- 
ныхъ горшковъ. Наконецъ дфло разъяснилось: найденная при одномъ изъ скелетовъ маленькая 
серебряная монета 1650 года указала, что этотъ могильникъ принадлежитъ времени шведскихъ 
войнъ и моровой язвы, обезлюдившей всБ окрестности Дрогичина. Понятно, что осталось лишь 
зарыть трупы и прекратить дальн йшую раскопку этого могильника. Другая группа, подобная 
путковицко 





‚ попалась мнф близь Мельника; тамъ въ одной безпорядочной кучкЪ были сложены 
какъ человфческя, такъ и лошадиныя кости. 

Вс остальныя группы: принадлежать къ числу доиеторическихъ. Онф расположены на, бе- 
регу рЪчекъ и источниковъ, или неподалеку отъ нихъ. Форма кургановъ всегда, одна и таже — 
куполообразная. Вышина оть 1 до 4-хъь аршинъ; окружность въ 20—50 шаговъ. Средняя 
вышина 2 аршина, средняя окружность 30 шаговъ. НЪть сомнЪшя, что первоначально они были 
выше. Раскопки производились частью послойно (если курганъ былъ ниже 2-хъ арш.), частью 
траншеей п доводились всегда до материка. Въ 1888-мъ году я, по совфту Д. Я. Самоквасова, 
сдфлаль провЪрочную раскопку н$которыхъ прошлогоднихъ работъ, проведя колодезь на 3—4 
аршина ниже уровня земли, но ни разу не встрЪчаль кавше-либо слБды погребеня. 

Общие признаки изслфдованныхь мною кургановъ были слфдующие: на глубин '/—1 
аршина, отъ вершины показываются черепки одного или двухъ неполиванныхь горшковъ. Осто- 
рожно снявъ, а затмъ сметя покрывающий ихъ слой земли, я замфчаю, что черепки эти очень 
рЪфдко лежатъ вмфотф, одной кучкой, но по большей части разбросаны на довольно большомъ 
разстоянш; такъ-же разсфяны находивиияся въ нихъ сожженныя кости п уголья. Отсюда я вы- 
вожу, что горшокъ не быль раздавленъ тяжестью земли, а разбить или разметанъ другими 
элементарными силами—временемъ пли вфтромъ, а можетъ быть и человЪ ческой рукой, еще въ 
то время, когда онъ стояль на вершин кургана, посл чего, въ течеши вЪковъ, онъ постепенно 
покрылся не толстымъ слоемъ земли. Впрочемъ, объ этомъ предположеши, оспованномъ на, пока- 
завш Ибнъ-Дасты, мы поговоримъ ниже. 

Сравнивая черепки горшковъ, я замфтиль, что одни изъ нихъ съ очень толстыми стБнками, 
плохо обожженные, повидимому ручной работы и безъ всякихъ украшен"). Друме, напротивъ, 
лучше выяжжены, съ тонкими стБнками и съ украшешями въ видф параллельныхъ тинй или го- 
родковъ. Тамъ, гдЪ встр$чаются черепки двухъ горшковъ, кромЪ человфческихь костей попа- 
даются и кости мелкихъ животныхь, напримбръ берцовыя птичьи кости, вЪроятно, остатки 
тризны. ВсВ кости разбиты и совершенно выжжены. Уголь встрЪчается въ небольшомъ количе- 
ствф, почему нужно полагать, что сожжеше трупа происходило гдЪ-нибудь на сторонЪ, послБ 
чего пепель его съ уц5л6вшими остатками костей ставился на курганъ, заранфе насыпанный. 
Только въ одномъ курган я на самомъ уровнБ земли нашель очень большую кучу угля, пере- 
м5шанную съ землею, между тБмъ какъ и здсь горшокъ съ костями лежаль только на 1/, ар- 


1) Напр. въ плоскихъь и широкихъ курганахъ въ 3-хь верстахь оть Дрогичина, при развЪтвлени до- 
рогь въ Дятковичи и въ Семятичи. 
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шина отъь вершины; должно быть, въ этомъ случаф кургань быль насыпанъ на самомъ м5ств 
кострища, изъ котораго предварительно были выбраны остатки трупа. 

Во вебхь этихь курганахъ, кромф разбитыхь горшковъ, не найдено никакихъ издёий. 
Единственное исключеше составляетъ каменный кружокъ изъ обожженной глины, напоминающий 
Формой и величиной обыкновенную рЪпу, съ сквознымъ, круглымъ, искусственнымъ отверстемъ, 
найденный въ курганф урочиша Волянская Березина на глубин 4-хъ аршинъ, т. е. на самомъ 
материк$. 

Большинство кургановъ распахивается и засфвается; съ каждымъ годомъ число ихъ умень- 
шается, и нЪтъ сомнфшя, что въ недалекомъ будущемъ всЪ они сравняются съ землею. 

Теперь переходимъ къ другому типу могиль, чрезвычайно своеобразному, а именно къ 
плоскимъ могиламъ, сложеннымъ изъ дикаго камня, или, короче, къ каменнымъ могиламъ. 

О прежнихь изслфдовавяхь этихъ могиль мы собрали слфдующия свфдфшя: во 1-хъ, по- 
мфщикъ имфшя Шиты, г. Вевяровек!й, въ первой половинв 50-хъ годовъ раскопаль н%- 
сколько могиль въ принадлежащемъ ему урочишф Грабнякъ и результаты: сообщиль прох. Яро- 
шевичу, который описаль ихъ во 2-мъ, оставшемея въ рукописи, издаши своихъ Обтазу [лбу '). 

Во 2-хъ, въ начал6 60-хъ годовъ нёкто Сонгинъ и съ нимъ два 15-ти лтнихъ мальчика, 
Шнейдеръ и Шпилевский *), раскопали нфсколько десятковъ каменныхъ могилъ и найденныя 
вещи распредфлили поровну между виленскимъ и краковскимъ музеями. Виленсюй отдфль, обо- 
значенный въ каталогБ музея «коллекщей, пожертвованной г. Шнейдеромтъ», состоить изъ 400 
слишкомъ экземпляровъ, частью очень интересныхъ, съ обозначешемъ мфста нахожденя, что въ 
значительной степени облегчило мою задачу. 

Наконецъ, въ 3-хъ, были произведены раскопки каменныхь могилъ въ сосфдней съ Бль- 
скимь уБздомь Сфдлецкой губернш проф. Самоквасовымъ и г. Луневскимъ въ Грембков 
иг. Эйхлеромъ въ Невядом$. Отчеть о работахъ послфдняго помфщенъ въ журналб «КЛозу» 
за 1878 годъ. 

Каменныя могилы никогда, не встрфчаются отдфльными экземплярами, а всегда большими 
кладбищами въ 100, 200 до 500 могиль. 

Приблизительныя границы этихъ могильниковъ слёдуюния: на западъ Венгровскй уфздъ, 
СЪдлецкой губернш; на сЪверъ Цфхановець, Брянскъ и м. Наревъ; на югъ м. Мельникъ; вос- 
точной границы я опредфлить не успфль. Веб они расположены близь р5чекъ и источниковъ; 
убфдившись въ этомъ, я не разъ находиль могильники безъ постороннихь указанй. 

Мною отмфчены каменныя могилы близь слфдующихъ селен!й: 





7) Г-ву Шиилевскому, нын% Блостокскому у 
рядомъ важныхъ указавйй по этнографии края. 

*) Благодаря любезности на 
пиеью, а равно и первымъ издашемь того-же сочиненя 
замфчу, что когда я, слфдуя указашямь Ярошевича, пр!Бхаль въ Щиты, то ни нынфииий владфлець имфшЯя, 
вынъ покойнаго Вевяровскаго, ни священник ивупий здфсь около 20 лфтъ, не могли мнЪ указать этого 
могильника и очень удивились, когда я имъ на дл доказаль, что труды заросшихъ мхомъ и кустарникомъ 
камней состоять изъ отдфльныхь, правильно сложенныхь мотиль, примыкающихь одна къ другой общими 
стфнками. Вообще розыскане этого рода моги. 0 далеко не легкое, почему л полагаю, что лицам 


лающимъ продолжать мон раскопки въ дрогицкомъ кра, составленная мною археологи 
не безполезна. 





ому врачу, пишупий эти строки обязанъ цёлымъ 





НКОВЪ Ярошевича, Яя имфль возможность пользоваться этою руко- 


5 рукописными замфтками автора. При этомъ случа 


















ъ, же- 
ческая карта будетъ 
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В Бюльскоме уъздть, Гродненской %уб. Александровка, Андр1анка, Баратынець Русск, Баз 
ратынець Ляшекй, Бацики ближне, средне и дальше, Грабнякъ, Дентелово, Кореневка, Кри- 
вая, Крупица, Клюково, Малиново, Мелковица, Наройка, Сады, Скивы, Слохи, Смолюки, Тво- 
роги, Чарна великая, средняя и церковная, Чартабво. 

В Спдлецкой %уб.: Невядома, Островна п Константиновъ. 

Въ общей сложности въ этихъ могильникахъ находится около 3000 могить, изъ которыхъ 
мною изелБдовано приблизительно 120, въ томъ числБ въ Чарнф Великой 50, а въ прочихъ ') 
по 2—5 могилъ. 

При первомъ взглядЪ каменный могильникь представляется обыкновенно въ видЪ безилод- 
ной, каменистой мфотности, усаженной кустарникомъ и р$дкими деревьями, но привычный глазъ 
немедленно отличить отдфльныя могилы. Онф по большей части имфютъ Форму прямоугольника, 
длиною въ 3—4 арш. и шириною въ 1/—3 арш.; иногда встрчаются и овальныя могильт 





хъ-же размбровъ. Ве онф совершенно плосвя и если выступають надъ уровнемъ материка, 
то не болБе какъ на /, аршина. 

Судя по устройству могилъ, нужно полагать, что обрядъ погребешя былъ слёдующий: 

Место, выбранное для могильт, обкладывалось большими валунами стоймя, иногда въ видЪ 
плотной циклопической стфнки (какъ напр. въ Грабняк$ и Чарн®), или просто въ вид вЪнца 
(напр. въ МелковицЪ), при чемъ въ головахъ и ногахъ покойника ставился самый большой ка- 
мень, плоской стороной внутрь. Такимъ образомъ получалось нфчто въ родф плоскаго четьфре- 
угольнаго или овальнаго ящика, глубиною въ 1—1'/, арш. Въ большей части случаевъ этоть 
ящикъ углублялся на '/, или 1 арш. (въ ЧарнЪ на 2 арш.), вырыемъ могильной ямы, но иногда, 
яма, вовсе не дл 
наконец, выкладывалось мелкимъ булыжникомъ. На это дно клали покойника съ его прида- 





лась. Дно могилы или просто утрамбовывалось, или вымазывалось глиной ИЛИ, 


нымъ, оруямемъ, украшешями и т. п. Засышавъ покойника небольшимъ слоемъ земли, ставили 
ему въ ногахъ (а иногда, кажется, и въ головахъ) глиняный горшокъ съ осталками тризны; за- 
тБмъ забрасывали весь ящикъ обыкновеннымъ булыжникомъ, почти до краевъ каменной стфны. 
Очень часто могильг (именно прямоугольныя) устраивались вплотную, одна возлВ другой. Въ 
такомъ случа$ продольныя стны дфлаются общими для двухъ могиль, такъ что послф раскопки 
двухъ смежныхъ могиль между ними остается плотно сложенная каменная стфнка. Благодаря тя- 
жести своего матер1ала, каменныя могилы: постепенно опустились почти до уровня земли. Что ка- 
сается содержаня могиль, то оно пострадало отъ двухъ причинъ: во 1-хъ многя изъ нихъ оче- 
видно ограблены, доказательствомъ чему служить не только отсутствие въ нихъ какихъ-либо 
вещей, но и безпорядокъ сохранившихся остатковъ. Такъ, напримвръ, въ Грабнякскомъ могиль- 
ник я находиль куски одного и того-же черепа, разбросанными въ разныхъ мфетахъ могилы; 
еще чаше встр$чаются горшечные черепки, разбросанные по всей могилВ или даже въ камен- 
номъ покров$. Во 2-хъ, благодаря самому устройству могилы, атмосферныя вляшя, въ большей 
части случаевъ, или совершенно уничтожили костякь и металлическе предметы, или оставили 
отъ нихъ только немноге слфды. Ни въ одной языческой могилВ не найдено мною вполнЪ сохра- 





Г) А именно: въ НаройкЪ (11 версть оть Дрогичина), КореневкЪ (10 верстъ отъ Дротичина), Крупиц% 
(9 версть отъь Дрогичина), Грабнякз (15 версть оть БЪльска и 64 в. оть Дрогичина), Клюков% (8 вер. отъ 
Дрогичина), Мелковиц$ (9 в. оть Дрогичина) и АлександровкЪ или Радзивиловк% (35 в. оть Дрогичина), 
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нившагося скелета. Обыкновенно находились лишь части черепа ") и, въ рздкихъ случаяхъ, не- 
большя части костей верхнихъ или нижнихъ оконечностей. Такимъ образомъ первоначальное по- 
ложеше костяковъ осталось гадательнымъ. 

Ве каменные могильники очень сходны между собой, а потому я опишу только одинъ изъ 
нихь, такъ называемую «Каменицу» °) близь деревни Чарны Великой, въ 25-ти верстахъ отъ 
Дрогичина и въ 5-ти отъ почтовой станщи Дятковичи. 

Въ полуверств отъ деревни, среди пахатнаго поля, возвышается небольшой холмъ, зани- 
маюций площадь въ десятину и представляющийся издали громадной кучей дикаго камня. Вся 
средняя, древн5йшая часть могильника скрыта подъ десятипудовыми хаотически нагроможден- 
ными валунами, изъ которыхъ одни лежать совершенно свободно и теряютъ равнов$е при ма- 
лЬйшемъ прикосновенш, а друме съ трудомъ выворачиваются помощью саженнаго рычага. 

Чфиь ближе къ подножию холма, тБмъ явственнфе выступаютъ очертанйя могилъ и, нако- 
нець, на окраин$ его онЪ лежалъ правильными рядами, едва, покрытыя мхомъ. 

Я началь раскопку съ этихъ послёднихъ могилъ, несомнфнно новфйшихъ. Порядокъ рас- 
копки здфеь, какъ и во всёхъ прочихъ каменныхь могилахъ, быль сл6дующий: расшатанный и 
вывороченный ломомъ бульжникъ выбрасывается изъ могильт, стфнки которой остаются нетро- 
тфмъ вынимаемая тонкими слоями, помощью заступа, земля бережно складывается не- 





нутыми; : 
большими кучками на краю могилы, гдф крестьянсвя дЪфти ее немедленно перетираютъ и про- 
сЪиваютъ; наконецъ съ первыми признаками погребеня начинается ручная работа. Я раскопаль 
на подножи холма 5 могиль и во вефхъ случаяхъ нашель одно и тоже: хорошо сохранивцийся 
костякъ, лежащий на спинЪ, головою на, В. (т. е. лицомъ на В.), съ протянутыми вдоль бедръ ру- 
ками; въ ногахъ скелета, раздавленный отъ тяжести камня горшокъ съ тонкими стфнками и узо- 
рами въ видЪ параллельныхь лившй, а среди черепковъ какую-то жирную на ощупь земляную 
массу. Полное отсутетв!е какихъ-либо издЪмй (за исключешемь горшковъ), сохранность и поло- 
жене костяковъ, наконецъь вырЪзанный на одномъ изъ изголовныхь камней маленьюй крестъ 
наводятъ меня на мысль, что эта часть «каменицы» принадлежить переходному къ христанству 
пер!оду, когда жители, принявъ крещене, продолжали хоронить покойниковъ на своемъ древ- 
немъ языческомь кладбищь и, рядомъ съ христанскимъ обрядомъ погребеня, еще сохранили 
обычай дфлиться съ покойникомъ остатками тризны и закладывать его могилу не землей, а кам- 
немъ. у 

ПослБ этого я принялся за раскопку могиль на средней, древнфйшей и очевидно дохристан- 
ской части Чарнской каменицы, частью уже изслБдованной въ 1862-мъ году Сонгинымъ и его 
спутниками. Найденныя ими вещи я видфлть въ Виленскомъ музе$ и потому приблизительно зналь 
напередъ, что найду самъ. Двое изъ моихъ рабочихъ принимали личное участие въ раскопкахъ 
62-го года и могли помнить, которыя могилы изслфдованы и которыя нфтъ. Но, противъ моего 
ожидая, работы моихъ предшественниковъ не только не облегчили, но, напротивъ, усложнили 
мой трудъ. Съ одной стороны, часть каменицы, какъ сказано выше, оказалась покрытою гру- 


т) Только въ двухь случаяхь л нашель ифльные черепы безъ нижнихь челюстей; одинъ изъ нихь при- 
надлежить, повидимому, къ разряду долихоцефаловъ. 

*) Съ чарнской каменицей мфстное повфрье связываеть нечистую силу. Въ темныя ночи надъ 
являются блуждающе разноцвфтные отоньки, души поганыхъ (языческихь) покойниковъ, , 





ней по- 
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дами тяжеловфеныхъ камней, вынутыхъ изъ могиль, такъ что для очистки поверхности каждой 
могилы: пришлось поднимать и затфмъ откатывать эти камни. Съ другой стороны, Сонгинъ, 
очищая какую-либо могилу отъ мелкаго бульшжника, выбрасываль его въ лежащую рядомъ 
изслБдованную уже могилу, затбмъ изъ 8-й могилы во 2-ю ит. д., такъ что всё онф получали 
снова, видъ дфвственныхъ могилъ. Велёдстве этого мнф неоднократно приходилось натыкаться 
на могиль, уже опустошенныя моими предшественниками. Кром$ того я здфсь, какъ и во мно- 
гихъ другихъ могильникахъ, находиль явственные слБдыг еще болфе древняго разграбленя. Тфмъ 
не менфе мнф удалось собрать въ этомъ могильник значительное число почти всфхъ образцовъ 
предметовъ, встрчающихся въ этого рода могилахъ БЪфльскаго уЪзда. 

О большей части этихъ предметовъ, а именно о топорахъ, ножахъ, кресалахъ, пряслицахъ, 
стекляныхьъ бусахъ, неспаянныхъ бронзовыхъ кольцахъ, точильныхь брускахъ и т. д., сход- 
ныхъ съ найденными въ дрогичинскомъ городищф, я уже говорилъ выше. Теперь остается ска- 
зать о тхъ вещахъ, которыя, сколько мнф извЪстно, составляютъ спещальность каменныхъ мо- 
Гиль и нигдф, кромБ нихъ, не встрфчаются. 

Сюда относятся прежде всего оригинальныя по своей Форм довольно большия и толстыя 
кольца, сдБланныя частью изъ чистаго серебра, частью изъ накладнаго на мбди серебра (табл. П, 
рис. 27). Изъ обоихъ несходящихся концовъ одинъ совершенно тупой; другой конепь загнутъ 
назадъ и оканчивается завитушкой, сквозь которую продфвался шнурокъ. Между прочимъ пять 
такихъ колець были найдены связанными однимъ шнуркомъ, который тутъ-же распался, но на, 
двухъ кольцахъ эти шнурки сохранились на столько хорошо, что, по тщалельному ихъ изелфдо- 
ванйо помощью микроскопа, оказалось возможнымь опредфлить ихъ пряжу, а именно льняную. 

Такъ какъ, велбдстые совершеннаго разложевшя костяковъ, нЁть никакой возможности 
опредБлить первоначальное положеше, а слбдовалельно и назначеше этихъ колець, то остается 
лишь предположить, что пфлый рядъ такихъ колецъ, связанный шнуркомъ, служиль женскимъ 
головнымъ украшешемъ, причемъ въ каждое кольцо, чрезъ довольно широкое боковое отвереме, 
влагалась отдбльная прядь или косичка волосъ; впрочемъ предположеше это остается гадатель- 
нымъ, пока оно не подтвердится болбе точными данными. 

Другую типическую особенность каменныхъ могиль составляютъ массивныя, неспаянныя 
и заостренныя на концахъ кольца (табл. П, рис. 30), скованныя изъ двухъ толстыхъ серебря- 
ныхъ проволокъ и Фхормою напоминающя серебряныя запястья, находимыя въ другихъ мЕстахъ 
Росет, напримфръ извфстный мнё браслетъ, найденный въ Луцк и принадлежаний г-жЪ 
'Уструговой. 

ЗатБмъ отмфчу еще прекрасно сохранившуюся массивную бронзовую Фибулу, съ рёзными 
арабесками, совершенно сходную съ найденною въ дрогичинскомъ городищф. 

Во вефхъ прочихъ могильникахъ повторяются т-же вещи, что и въ Чарнф Великой *). 
Только въ одномъ могильникф, близъ деревни Кореневки, я нашель три вида, бусъ, которыхъ не 
встрЪчаль въ другихъ могилахь: 


т) Вь чарнскомъь могильникз я нашель только одинъ родъ предметовъ, какихь не встрЪчаль нигдф: 
бронзовые, плоске браслеты, съ загнутыми въ видф завитушекъ концами и съ узоромъ въ вид простыхь 
тородковъ. (Всего 9 экземпляра). 
















































Н. П. АВЕНАРТУСЪ, 


Во 1-хь, большя серебряныя бусы, внутри пустыя, довольно искусной Филиграновой ра- 
боты (см. прилаг. рис. № 12). 

Во 2-хь, таюя-же бусы, нЪеколько менышя, нанизанныя на, мёдную проволоку (см. прилаг. 
рис. № 13). 

Въ 3-хь, болышя продолговатыя каменныя бусы, съ выпук- 
лымъ рисункомъ (ср. табл. П, рис. 34). Обломки Филиграновыхъ 
бусъ, совершенно сходныхъ съ кореневскими, а равно такя-же 
каменныя бусы, но н$сколько меньшихъ размфровъ, найдены мною 
и въ дрогичинскомъ городищ. Вообще сравнеше вещей, находи- 
мыхь въ каменныхь могилахъ и въ ДрогичинЪ, приводитъ къ за- 
ключенно, что и тв и друг я принадлежали одному племени и вЪку. 
Если же въ дрогичинскомь городищ замфчается почти совер- 
шенное отсутстве серебра и вообще цфнныхь вещей, то это объясняется судьбой этого го- 
рода, неоднократно погибавшаго отъ раззорешя и разграбления. 


№ 12. № 13. 





%: 


Число, расположеше и содержаше каменныхъ могилъ даютъ намъ возможность высказать 
нфсколько общихь соображешй о прежнихъ жителяхъ Бфльскаго уфзда. 

Каменныя могилы расположены группами, кладбищами, въ сотню и боле могилъ. Въ на- 
стоящее время такихъ кладбищъ насчитывается н$еколько десятковъ, а прежде число ихъ было, 
безъ сомнфшя, еще больше. Слдовательно край этотъ въ данное время быль густо населенъ. 
Такое густое населеше было обязательно осфдлое и земледфльческое. Оеленя его были располо- 
жены на берегу рёчекъ и источниковъ. Оно, повидимому, не отличалось воинственностью *), но 
было настолько зажиточно, что могло пробрЪтать не только необходимыя въ крестьянскомъ 
быту желфзныя орудя °), но и предметы роскоши *). Судя по этимъ вещамъ, населеше этого 
края принадлежало къ одному племени съ современными ему жителями Дрогичина. Наконець 
есть основаше полагать, что оно жило на самомъ рубежф язычества, и христанства *). 

Оть общихъ вопросовъ перейдемъ къ частнымъ. Какому племени могли принадлежать ка- 
менныя могилы: Бфльскаго уфзда и сосфднихъ съ нимъ уфздовъ Офдлецкой губернш? 

Славянскому или литовскому, потому что трет претендентъ на, эти могилы не мыслимъ. 
Если литовскому, то Ятвягамъ; если славянскому, то Славяноруссамъ. 

Начнемъ съ Ятвяговъ. 

Ятвяги принадлежали къ прусской отрасли литовскаго племени. Въ половин 13-го вфка 
они жили въ западной части нынфшней Гродненской губернш, въ прилегающихъ къ ней у$здахъ 


1) Мы ни разу не встрчали въ каменныхъ могилахь какихъ-либо спешально боевыхь оруд!— мечей 
кошй, стрЪфлъ. } 

) Топоры, малые ножи, кресала, гвозди. 

$) Оеребряныя кольца, серебряныя и стевляныя бусы, бронзовые браслеты, фибулы, кольца и т. и. 

“) Могилы съ признаками христанскато погребен1я на окраннахъ (новфйшей части) каменицы въ 
Чарнф Великой; каменныя могилы въ центрЪ (древнфйшей части) стариннаго православнаго кладбища, близь 
села Александровки; крестообразныя украшен я и древне-визант све крестики въ дрогичинскомь тородищ$. 
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ОЪдлецкой, Ломжинской и Сувалкской и въ юго-восточномъ углу Прусеш, словомъ тамъ, гдф въ 
настоящее время соприкасаются четыре нащональности: русская, польская, литовская и нфмецкая. 
О Ятвягахъ, игравшихъ немаловажную роль въ истори юго-западной Руси, Польши и Тев- 
тонскаго ордена, писано очень много, въ особенности польскими историками. Изъ нихъ Яроше- 
вичъ совершенно основательно считаетъ ихъ Литовцами. Нарушевичъ видитъ въ нихъ потом- 
ковъ языговъ и предковъ цыганъ, на томъ основаши, что если спросить цыгана: «кто ты»?, то 
получится отвЪтЪ: «я цыган», значить «языгинъ». ВойцицеЙ, напротивъ, считаеть Ятвяговъ 
потомками Кимвровъ. Доминикъ Шульцъ, основываясь на найденномъ въ КенигсбергВ экзем- 
плярф хроники Богуфала, гдЪ вмфсто «бе агит зеи Ргиззагиш сепиз»» по ошибкф сказано «е- 
Татит зеи Ргиззатит епиз», рфшаетъ, что Ятвяги были Лехиты, т. е. Поляки. Ве$ эти и, 
имъ подобныя, далеко не вфсюя и не научныя, мнфвшя повели къ тому, что г. Кулаковск!й 
авторъ «ЗамБтокъ о Гродненской губернш» '), пришель къ заключению, что истину нужно искать 
въ чемъ-то среднеме (31е), то есть что происхождеше Ятвяговъ неизвфстно. Это странное сред- 
нее мнфШе не осталось безъ послёдствй. Такъ напр. проф. Замысловск1й, основываясь 
на статьф Кулаковскаго, не р$фшается высказать свое личное мнЪШе о происхождени Ятвя- 
говъ, говоря, что по мнфнйо никоторыхз историковъ, Ятвяги были литовскаго племени °). 
Между т6мъ вопросъ о нац1ональности Ятвяговъ, запутанный мудрствовашями польскихъ 
ученыхъ, не представляетъ никакихъ затрудненй. Современникъ Ятвяговъ, краковск епископь 
Викентй Кадлубекъ (а за нимъ и Богухаль въ вфрныхъ спискахъ), говорить совершенно 
ясно: зап РоПежалт (Ятвяги) беагит зеи Ргиззатит оепиз 3). Польсюе лБтописцы 15-го и 
16-го столЬмя выражаются не менфе опредфленно, а именно Д/о (11483): Е 3$ апёет Тас7- 
\теогиш па{0.... сит Ргибфеша её Глбиаюа Вафепз таспа ех рагёе зи теш. МатвЪй изъ 
Махова (1 1523): Опабиог егоа сепез: Рещеш, Гаси\1ас1, Тлббиаю: сит Затос1$ её ГойваН 
БаБепе ргорг!а Ипдиадба, уа]4е ш раис1з сопзопапй а, её сопуешепйа. Подъ словомъ Ипдиада въ 
данномъ и другихъ случаяхъ, какъ справедливо замфчаеть Шёгренъ, нужно разум$ть не языки, 
а нарЪчя, говоры. Вообще вопросъ о литовскомъ происхождеши Ятвяговъ послБ сочниешя 





Шёгрена *) можно считать исчерпаннымъ. 

Что касается мстопребывашя Ятвяговъ, то вс изслфдователи, какъ руссвще, такъ и поль- 
све 5), утверждаютъ, что въ послёднйй перлодъ своей самостоятельности, то есть въ 13-мъ вЪкЪ, 
Ятвяги жили на, сЪверъ оть Нарева, но что въ боле древнее время владфшя Ятвяговъ прости- 
рались и на югъ отъ этой рфки, по всему Подлфсью, значить и въ Бфльскомъ уфздЪ. Такъ На- 
рушевичь, Нарбутъ, Дом. Шульцъ, гр. Тышкевичъ, основываясь на Даузюииь, Мльхо- 
вилиль, обоихъ Бъльскихь и Отрыйковскомв, вполнЪ убЪждены, что Дрогичинъ былъ н5когда, сто- 
лицею Ятвяговъ. Ярошевичъ хотя и высказываеть предположеше, что Дрогичинъ основанъ 
Ярославомъ Мудрымъ, но, вмфст$ съ тфмъ, полагаеть, что дрогицкая земля завоевана Яросла- 


1) Сы. Этнографичесвай сборникъ Ими. Географ. Общества, вып. ПТ, стр. 78. 

2) Объясневя въ учебному атласу по русской истори проф. Замыстовскаго, стр. 27.Г.Андр1ашевъ 
(Очеркъ истори волынской земли, стр. 38) повидимому также сопоставляеть Ятвяговь съ Литовцами, 
товоря «Ятвяги и Литовцы», слфдовательно не признаетъ первыхь вторыми. 

$) Мас. Ушсеши Сьг. Ро]оп., стр. 201. 

4) ОеЪег @1е \МовпзИхе есё., стр. 167—168. 

5) За исключешемъ г. Кулаковскаго. 
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вомъ у Ятвягонъ. Шёгренъ 1), доказавъ, что ятвяжекя селешя, перечисленныя въ Ипатской 
лБтописи, нужно искать въ прусской Судавш, тБмъ не менфе убЪжденъ, что болфе раннее оте- 
чество Ятвяговъ было въ другомъ м$стф, а именно въ Подлфсьб и части Подляхш. То-же мнф- 
ве раздбляють гг. Барсовъ, Андр!ашевъ?) и Антоновичъ, изъ которыхъ послбднйй гово- 
ритъ, что поселешя Ятвяговъ, примыкая къ южнымъ закраинамъ собственной Литвы, узкими и 
длиннымь клиномз простирались между Мазовшанами и Дреговичами, достигая Зап. Буга п 
вверхъ по течению этой рфки до сфверныхъ предБловъ Волынскаго княжества 3). Наконецъ 
проФх. Замысловск!й (на этотъ разъ несогласный съ Кулаковскимъ) въ своемъ историче- 
скомъ алласБ отводить Ятвягамъ большое пространство на лёвомъ берегу Буга и Нарева, 
оканчивающееся на югф клиномъ “). 

Такимъ образомъ мнфше о первоначальномъ заселени Ятвягами дрогицкаго края или ны- 
нфшняго Бфльскаго уБзда можно считать общепринятымъ. Съ такимъ мнфнемъ не согласенъ, 
сколько намъ извфетно, только одинъ г. Кулаковск!й 5). Ссылаясь на Шахарика °), онъ в$- 
рить, что Геродотовы Невры и Тацитовы Нагарваль: жили на НаревЪ п НурцЪ, что и тф и дру- 
ге были Славяне и что сл6довательно юго-западная часть нынЪфшней Гродненской губерши уже 
до Рожд. Христова была, заселена, Славянами. Затфмъ, основываясь на свид$тельств% нашей л- 
тописи и хроники адлубка, онъ приходить къ сл6дующему заключеню: во 1-хъ, что земли на 
югь оть Нарева до Зап. Буга въ ХШ, ХИП и отчасти въ ХТ столёт1яхь принадлежали русскимъ 





1) ОеБег @е УовпзИие п т. д., стр. 168. Хотя въ данномъ случа не обозначено, чтб именно авторъ 

разумфеть подъ словомъ //одляля, но можно полагать, что онъ имфеть въ виду районъ 
лясскаго воеводства, въ составъ котораго съ 16-го вЗка входиль и Бльсый уфздъ. 
“) Г. Барсовъ (Очерки исторической теотрафи, стр. 40) основываясь, главнымь образомъ, на геогра- 
фическомь распространеши мфстностей еъ именами, производными отъ имени народа, такъ опредфляеть гра- 
ницы первоначальныхь (до первой половины ХГв.) поселен1й Ятвятовъ: гони находились между собственною 
Русью, Червенскими городами и Ляхами, съ одной стороны, и Литвой—съ другой; между старославянскими 
поселешями въ области НЪФмана, Припети п Заи. Буга и старо-литовскими по правую сторону Нфмана, въ 
области Вилш; т. е. они занимали тогда, пространство по Нфману и его южнымъ притокамъ Молчади, Шары, 
Зельвы, Роси и Свисточи, оть водораздфла съ Припетью п Побужьемь на сфверо-западф, до того мфота, гдз 
Н%манъ принимаеть сфверное направлене. 

Т. Андр1ашевъ (Очеркъ истори Волынской земли до конца ХГУ стол., 
раго мы заимствовали вышеозначенную цитату, говорить, что «Ятвяги занима, 
нами) территорю къ юту оть Литовцевъ, по лфвымъ притокамъь Нмана— М. 
Свислочи и затВмь страну между Заи. Бугомь п Принетью до самаго волынок 
такой пограничной лиш авторъ приводить слфдующя соображеня: Владимръ въ 983 т, въ первый разъ 
столкнулся съ Ятвягами; въ 988 году, при распредфлеши удфловъ, въ первый разъ является тородъ Владимръ; 
если предположить, что г. Владимфь оенованъ немного раньше этого столкновен!я, что очень вВроятно, 
если принять во внимаше, что въ 981 г. были присоединены Червенск!е города и Владим!ру нужно было 
выставить противовфеь сильному Червну, то яспо будетъ, что походъ на Ятвятовь иредиринять быль вь за- 
щиту 1. Владилира, и что онш жили очень недалеко оть нею; а такъ какъ извфстно, что лфвое побе- 
режье Буга занимала территор1я Червенекихь тородовъ, и по Принети жили Дреговичи, то Ятвятамть остается 
только средина между нимн. 

Оба эти мнфийя, разпяш!яся не столько въ теотрафическихь границах, отводимых Ятвятамь, сколько 
въ самыхъ доводахъ, построены на шаткихь основаняхъ. Ниже мы скажемъ, почему назвашя рочищь про- 
изводныя оть имени Ятвяговъ, не мотуть служить для опредфленя ихъ первоначальныхь селитьбъ. Что ка- 
сается мнфшя г. Андр1ашева, то оно основано исключительно на очень смфлыхь предположениях 

) Монографии по исторш западной и юго-западной Роса Антоновича. Т. 1 стр. 9. а 

.) р о о т и т. т ВООТОННОй и средней Европы (862—1054). 

- Зам © вмь ие ‘родн. т ВЪ тнотраф. сборнпи$ Ими. Геогр. Общ. Выи. Ш. 

) Славяневя древности, пер. Бодянскаго стр., 322. 


позднфйшаго под- 








стр. 39), изъ сочинешя кото- 
ли (до вытфеневя пхъ Славя- 
олчади, Шарф, ЗельвЪ, Роги п 
аго рубежа». Въ доказательство 
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князьямъ (иногда Польш*), а не Ятвягамъ; во 2-хъ, что касается (мнимой) столицы: Ятвяговъ, 
Дрогичина, то съ самого появлешя его до времени распространешя надъ Русью господства Ли- 
товцевъ нельзя найти такого момента времени, въ который бы можно было допустить въ немъ 
господство Ятвяговъ. 

ПослЁднее положеше совершенно справедливо: истор1я дЪйствительно не даетъ намъ ника- 
кихь указашй на время, въ которое Ятвяги владфли дрогицкимъ краемъ”). 

Истор1я Дрогичина извфстна съ 1142 года. 

Съ этого времени до уничтожешя Ятвяговъ онъ ни разу не бывалъ въ ятвяжекихъ ру- 
кахъ. Еще ранфе, въ 1102 г., руссюе князья ‘ведутъ междоусобную войну на Нур$®), на сВверъ 
оть Дрогичина; слБдовательно край этотъ принадлежаль имъ. Въ Х и ХГ столВяхъ Владимръ 
Ов. и сынъ его Ярославъ Мудрый ходили на Ятвяговъ, но куда именно — лтопись не говорить. 
Вь 1058 г. «Шобфди Изяславъ Голядь» 3), а такъь какъ намъ достовфрно извфетно, что Голядь 
или древше Галинды жили въ юго-восточной Пруссш, и полагаемъ, что они едва-ли отдфлялись 
оть Руси враждебнымъ къ послдней племенемъ Ятвяговъ, то заключаемъ, что послфдше не 
жили въ это время на югъ отъ Голяди, то есть на лБвомъ берегу Нарева. 

Выше мы упомянули, что Ярошевичъ, который вфрить въ изрфчеше Длугоша, послу- 





жившее основой для позднфйшихъ сказанй о ятвяжекомъ Дрогичинф, высказаль предположенше, 
будто Ярославъ, побфдивъ Ятвяговъ, заселить русскими колонистами землю на югъ отъ Нарева 
и при этомъ случаЪ основаль Дрогичинъ, БЪльскъ и проч. Друше изслфдователи или довольство- 
вались комментировашемъ его’ гипотезы или же предлагали свои собственныя. Но всЪ они исхо- 
дять изъ одного положешя: первоначально Ятвяги жили на лБвомъ берегу Нарева, а затЗмъ 
были оттиснуты на правый, гдф векорЪ и погибли. 

Посмотримъ теперь, откуда пошло начало этого положеня: Длулоще говорить: Сбепз Тас- 
Ушеогим....силаз ргшераМз её шеёгоро!$ атх Ото1с2уп. Матвфй Мъховита, пользовавнийся 


1) Г. Андр!ашевъ (Очеркъ ист. вол. земли, стр. 42), не ограничиваясь точнымъ опредфлешемъ ятвяж- 
скихь границь до выселешя ихъ за Наревь, пытаетея даже опредфлить это отступлеше по годамъ. «Въ 
1227 году», говорить онъ, «Ятвяги воюють въ окрестностяхь Берестья; въ 1229 г. Даншль и Василько, идя 
на помощь къ Конраду Мазовецкому, оставляютъ Владимра Пинскаго съ Берестьянами и Угровчьянами сте- 
речь землю отъь Ятвятовъ. Въ 1248 г. Василько бьется съ Ятвягами у дрогичинскихь воротъ, сл6довалельно, 
на границ, но уже въ 1250 г. Конрадъ п Василько воротились изъ похода на нихъ, съ Нура и въ слФдую- 
шемь году грабили Ятвяжскую землю за Наревомь и Лыкомъ, т.е. въ самой глубин прусскихъ болоть», Мы, 
съ своей стороны, замфтимъ, что въ 1248 году «воеваша ЯтвязЪ около Охоже и Бусовна и всю страну ту 
поилфниша, и еще бо Холму не поставлену бывъшю Даниломъ. Гна-же по нихъ Василько изъ Володимфря, 
угони е, п бывшу ему третий день изъ Володимеря в Доротычин%» и т. д. (Ин. 1 531). Этихъь немногихь 
еловъ достаточно для опроверженя теори г. Андр1ашева. По его словамъ выходить такъ: въ 1227 г. 
Ятвяги живуть еще въ окрестностяхь Бреста; въ 1229 г. походъ на Ятвяговъ начинается съ Бреста, зна- 
чить ихь уже тамъ нфть; въ 1248 году пограничнымъ городомъ является Лрогичинъ, и, спустя два года, 
Ятвятовъь нужно искать уже за Наревомъ; словомъ тутъ мы видимъ четыре слфдующихъ одинЪ за другимъ 
этапа. Между т№мъ такихь этаповъ въ дфйствительности не было. Въ 1246 г. (по лфт. въ 1248 г.) Ятвяги 
являются южнЪе, чВмъ въ 1227 и 1229 годахъ, а именно: въ Холмской землФ подъ самымъ Владимромъ 
и терпятъ поражен!е подъ Дрогичиномъ уже во время отступленйя. Вообще было бы слишкомъ неосторожно 
опредфлять траницы Ятвяжекихь земель по тЪмь мфстамь, гдф они упоминаются въ лфтописи въ качеств® 
тостей-грабителей. 

2) «Перьльсти Ярославъ Святополчичь Ярослава Ярополчича, ать и на Нури и приведе въ отцю Свято- 
полку». Ин. ЛЪт., стр. 181. 

3) Ип. лт., стр. 114. 
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Далошемг, выражается такъ: (Тасхжше]), 401 стса сазбгат Ого1е2т швабагиоф, её рапс! 
зирегзипё. Кромеръ, оба БЪльск!е, Стрыйковск!й, а равно всф польсше и руссюе исто- 
фики заимствовали свои показашя о первоначальномъ мфстопребываши Ятвяговъ у Длующа пи 
Мьховиты. Длугошъ жиль во 2-й половинф 15-го вфка, цфлыхъ два стольтя посл уничтоже- 
шя Ятвяговъ или, точнфе, посл окончалельнаго покоревя ихъ края сосфдями. Онъ могъ заим- 
ствоваль свои свфдфвя изъ трехъ источниковъ: письменныхъ, устныхъ и, наконецъ, изъ личнаго 
знакомства, съ остатками Ятвяговъ. 

ИзвЪстные намъ письменные источники, изъ которыхъ главные — русская л6топись и хро- 
ника Кадлубка, ничего не знаютъ о ятвяжскомъ Дрогичин®. Пользовался-ли Длугопть ИНЫМИ, 
затерянными и намъ неизвфстными, письменными источниками — весьма сомнительно. Напротивъ, 
подобно тому, какъ Нибуръ, живя 18-ю стол ями позже Ливя, зналъ лучше его источники 
древнфйшей римской исторш, такъ и мы, живя позже Длуюша, владфемъ ббльшимъ чфмъ онъ 
числомъ источниковъ по предшествовавшей его времени исторш. У насъ есть акты, которыхъ 
онъ не зналъ, есть критика, съ которой онъ не быль знакомъ. Весьма, вфроятно, что онъ, по- 
добно другимъ лтописцамъ (хотя конечно не такъ часто, какъ напр. Стрыйковск1й), обле- 
каль въ Форму категорическаго утверждешя нфкоторыя изъ слышанныхъ имъ устныхъ предан 
п, можеть быть, къ такимъ предашямъ принадлежить п ятвяжскй Дрогичинъ. Если это такъ, то 
какимъ образомъ могло родиться подобное предаше? 

Для рфшеня этого вопроса мы пользуемся путемъ сравнешя. Въ Московской и Ярослав- 
ской губершяхъ народъ до настоящаго времени называеть доисторичесве (мерянск!е) курганы 
панками или панскими мозилами"), въ Германи таке-же доисторическе курганы называются 
безразлично Нйиеи- или Эсйюеденотафег; въ предфлахъ всей бывшей Рфчи Посполитой болышин- 
ство вефхъ каменныхъ развалинъ приписывается королев Бонф, а доисторичесяя могильг /1/ве- 
дам. Такимъ образомъ мы видимъ вездВ одно и тоже явлеше: народная память смутно сохра- 
няетъ события, происходивийя два-три в$ка, назадъ, и связываетъ съ ними событя или предметы 
гораздо древнёйшие. Древше Меряне забыты, но пановъ Поляковъ смутнаго времени народъ 
еще помнить; забыты Ятвяги и друше еще боле древше народы, хоронивше своихъ покойни- 
ковъ по языческому обряду, но памятны Шведы 17-го вЪка °). 

За два вфка до Дауюшща Ятвяги были грозой дрогицкаго края. Мы знаемъ, что набфги ихъ 
простирались до Владим!ра Волынскаго, до Холма и Люблина; понятно, что нападешя на дрогиц- 
кую землю, отдфлявшуюся отъ нихъ однимъ Наревомъ, повторялись еще чаще. Здфеь, подъ стф- 
нами Дрогичина, они въ 1246 г., посл неудачнаго набфга на стольный городъ Владимръ, были 
разбить: Василькомъ Романовичемъ. Дрогичинъ-же быль сборнымъ пунктомъ русскихъ и поль- 
скихь князей, когда они, пользуясь замерзашемь неприступных ятвяжекихь болот, собирались 
въ походъ противъ неугомонныхъ разбойниковъ Ятвяговъ. Въ дрогичинскй дБтинецъ спасались 
окрестные жители при первомъ слухф о приближен Ятвяговъ. Туть-же по близости селились 


т) Гр. Уваровъ: «Меряне по курганнымь раскопкамъ». 

?) Образчикомь того, какъ зараждаются преданйя, можеть служить слфдующий примфръ. Когда л на- 
чаль раскопку каменныхь могить и кургановъ, про меня пошель слухъ, что я ищу золотую корону швед- 
скаго короля, зарытую въ одной изъ этихь мотизъ. На слфдуюний тодъ народь уже Рфшиль, что корону я 





нашель и теперь добираюсь до золотого гроба того-же короля. Этоть слухъ вотрфчаль и провожаль меня 
въ каждой деревиф и, не смотря на вс мои протесты, не мало облегчиль мнф наемь рабочих: 
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плнные или мирные Ятвяги, а потомъ, когда край ихъ быль завоеванъ Тевтонскимъ орденомъ, 
п бБглые, спасииеся отъ крещевя огнемъ и мечемъ, остатки этого племени. По этому нфтъ ни- 
чего удивительнаго, если Мьховита, а передъ нимъ Длуюше, застали близъ Дрогичина, неболь- 
шое число (дпогат её рапс! зирегзиие) потомковъ этихъ плБнныхъ, замиренныхъ или бфглыхь 
Ятвяговъ. 

По поводу бфглыхъ Ятвяговъ мы позволимъ себф небольшое отступлеше оть начатаго 
нами вопроса. Л$тописець разсказываетъ, какъ въ 1276 г. «придоша Пруси ко Тройденови и(зъ) 
своей земли неволею передъ Нфмци; он(ъ) же прия $ к с06Ъ и посади часть и(хъ) в ГороднЪ, а 
часть ихъ посади во Въелоним» '). Какъ въ слБдующемъ 1277 г., при нападенш русскихъ 
князей на Гродно, «Пруси и Бортове», (воспольвовавшись оплошностью Русскихъ, улегшихся 
спать безъ досифховъ) «выфхавше из города, удариша на нЪ ночь и избиша $ всф» °). Одно- 
временно съ Бартами (лБтоп. Бортове) бЪжали оть НЪ$мцевъ и проще Пруссы, слфдовательно, 
какъ нужно полагать, Варми (лЬтоп. Варвы), Галинды (Голядь) и Судавы (Ятвяги). Голяди и 
Ятвягамъ ближе всего было спасаться черезь Бобръ въ нынфшнюю Гродненскую губернию, гдф 
слБды ихъ сохранились. Часть Голяди еще раньше была выселена на рфку Пороть (въ Смолен- 
ской губ.), гд мы ее встр$чаемъ въ 1147 году ?). Но остатки этого племени мы видимъ въ ны- 
ифшнихъ Галиндахъ, живущихъ на берегу р$чки Каменки, впадающей въ Бобръ *). Что ка- 
сается ятвяжекихъ слБдовъ, то они, какъ уже замчено Нарбутомъ, Ярошевичемъ и мно- 
гими другими, сохранились въ селешяхь и урочищахъ °), самыя назвашя которыхъ доказы- 
вають, что они принадлежали не кореннымъь жителямъ, & поселенцамъ °). Едва-ли можно сом- 
нфвалься, что вс эти поселеншя принадлежали бЪглымъ, спасшимся оть Нфмцевъ, Ятвягамъ, на- 
шедшимъ приотъ у Литовскихъ великихъ князей. Нарбутъ ') видфль на паперти церкви въ 
Скидели (между Гродной и Шучинымъ) обломокъ служившаго для сидфнйя бревна, на которомъ 
была вырЪфзана, церковно-славянскими буквами слБдующая надпись: <....гавникъ варфоломей к. с. 
хрещен!ю п.... поганъ Ятвяговъ живущихъ безъ.... божего нарожешя 1550» (индикта). Стрый- 
ковсктй, пздавий свою хронику въ 1582 году, разсказываетъ (стр. 181), что въ его время 
Ятвяги жили около Новогрудка, Райгорода, Инетербурга, въ Курляндш и въ витебекихъ Ин- 
Флянтахъ. Такимъ образомъ мы видимъ, что изъ послБднихъ Ятвяговъ, еще сохранившихъ свое 
племенное назваше, только небольшое число оставалось дома (въ Инстербургв, РайгородЪ) или 
вернулось домой; веф прое остатки этого племени являются въ 16-мъ вфкф разбросанными на, 








чужбинЪ, невольными или добровольными поселенцами. 


Е) Ип. лВт., стр. 577. *) Ип. лЬт., стр. 579. 3) Ип.тВт., стр. 240. 

4) Свящ. Германь Тыминскйй сообщиль намъ, что Галинды и Шкоць, жители обоихъ береговь этой 
рЪчки принадлежать въ одному приходу и товорять однимъ и тВмъ-же бфлорусеко-польскимъ нарфемь, но 
вфчно враждують мея собой и ни за что не ветупають въ родство. Вообще фампаш Галинда, Голенда и 
Иленда весьма распро анены по Бфло и Сокольскому у Ъ. 

5) Вь скомъ у. Виленекой губ. между Шучинымъ и Каменкой, дв деревни: Ятвескь польсый и 
Ятвескь руссый; въ Восковыскомь у. въ 7-ми верстахъ отъ Свислочи, село Ятвескъ; въ БЪлостокскомь у. 
на берегу р. Березовой, близь Суходоля, двф деревни: большой и малый Ятвескъ; въ Автустовекомь у. также 
есть деревня Ятвескъ. 

8) Самь Ятвягь никогда не назвалъ-бы свое село Ятвескомъь или Ятвежемъ; тав!я названйя могли даль 
только друше, Руссе или Поляки; атвяжекое назваве этихъ селен было, конечно, другое, собственное, а 
не нарицательное. 

7) Тусойл. \\1. 1817. Т. ПТ. стр. 62, 63. 
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Къ числу такихъ поселенцевъ принадлежали, можетъ быть, и тБ немноме Ятвяги, кото- 
рыхъ засталь МЪховита близъ Дрогичина. Но какъ они попали туда? Не при томъ-ли литов- 
скомъ княз$ Тройденф, который въ 1274 г. напаль на Дрогичинъ, взять его штурмомъ и из- 
биль всхъ жителей отъ мала до велика? Взявъ подъ свое покровительство Пруссовъ (сл$дова- 
тельно и Ятвяговъ), онъ, какъ мы видфли, поселиль ихъ въ Гроднф и Олонимф; можетъ быть, 
нфкоторая часть ихъ была поселена и на развалинахъ Дрогичина. И такъ, если предположить, 
во 1-хъ, что тб доисторические п сохранившеся по нын% курганы, которые народъ называеть 
чиведскими могилами, по аналогической причинв во времена Душа назывались яивяжскими 
могилами, и во 2-хъ, что онъ засталь осталки этого племени, поселеннаго близъ самаго Дроги- 
чина, то нфтъ ничего удивительнаго, если въ его время существовало предан!е о томъ, что Дро- 
гичинъ быль нфкогда столицею Ятвяговъ. Если, согласно сохранившемуся по теперь въ устахъ 
народа предашю, Дрогичинъ быль когда-то резиденщею королевы Боны, никогда не жившей въ 
этомъ город"), то почему же во времена Длуюша предаше не могло обратить Дрогичинъ въ 
ргшераНз её тегороНз агх Гасушоогиш, которые не разъ бились и грабили подъ самымъ дро- 
гичинскимъ дфтинцемъ и наконець нашли тамъ послёдый прютъ? Мы видимъ, что знаменитая 
Фраза Даузюша, на которой всецфло построена, теорйя о ятвяжекой землБ на лБвомъ берегу На- 
рева, и о пресловутомъ ятвяжекомъ клинф, втиснутомъ въ славянсвя земли, едва-ли можеть 
считаться незыблемымьъ основашемъ. 

Теперь разсмотримъ тотъ-же вопросъ съ другой стороны. Предположимъ, что Душе и 
его коментаторы правы, то есть, во 1-хъ, что Дрогичинъ быль нфкогда столицею и метропо- 
ею Ятвяговь, п, во 2-хъ что *о1да-то (2) эти занаревеме Ятвяги были вытфенены русскими 
колонистами на правый берегъ рфки. Собые это, какъ мы видфли выше, никакимъ образомъ 
не могло произойти ранфе 11-го в$ка и пр1урочено Ярошевичемъ, безъ всякихъ достаточныхъ 
основанй, къ 1038 году. 

Если у Ятвяговъ 11-го и предшествовавшихъ столфтй была своя столица, если осфдлое, 
зажиточное дохрист!анское племя, населявшее БЪльсюй уфздъ и оставившее послф себя много- 
численные стБды цивилизации, были Ятвяги, то мы виравф искать у потомковъ тфхъ-же Ятвя- 
говъ, переселившихся на, правый берегъ Нарева, и у соотчичей ихъ, слфды подобнаго-же обще- 
ственнаго строя и т5хъ-же признаковъ цивилизации. 

Поищемъ эти слБды въ письменныхъ и вещественныхъ памятникахъ. 

Письменные памятники о Ятвягахъ до 13-го вфка, кратки и безцвЪтны: «иде Володмиръ на 
Ятвягы п взя землю ихъ» *); сиде Ярославъ на, Ятвягы» *); «Ярославъ ходи на, ЯтвязЪ, сынъ Свя- 
тополчь, и побфди я» *); только въ самомъ конц 12-го вфка (въ 1196 г.) сказано нЪеколько по- 
дробнфе: «тое же зимы ходи Романъ Мьстиславичь на, Ятвягы отомьщиваться: бяхуть бо воевали 
волость его, и тако Романъ вниде в землю ихъ; они же не могучи стати противу силф его, и б$- 
жаша во свои 7иверди, а Романъ пожегъ 604067 ихъ и отомъстився, возвратися во свояси» 5). 
ЗатБиъ съ 1227 по 1279 г. Инат. лЬтопись очень часто говорить о Ятвягахъ. Слёдя за, во- 


лынско-галицкою лБтописью, можно составить боле или менфе точный маршрутъ походовъ рус- 


Е) «Сидфла, на дрогичинской замковой гор королева Бона, а сестра ея сидфла на замковой гор въ Мель- 
ниЕф (въ 30-ти верстахь), и 00% сестры переглядывалиеь». Олышано мною въ Дрогичин%. 
°) Вь 983 г. 3) Вь 1038 г. 4) Въ 1112 т. 5) Ин. лЬт. стр. 471. 
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скихъ князей на Ятвяговъ. Изъ Дрогичина они пдутъ прямо на сфверъ '); при Визнф, погранич- 
номъ русскомъ городф, переходять Наревъ; затфмъ, направившись на сфверо-востокъ къ озеру 
Спирдингу и сосфднимъ озерамъ, раззоряютъ здфсь ятвяжек1я селеня; на обратномъ пути дохо- 
дятъ берегомъ р$ки Лыкъ до Райгорода; правымъ берегомъ Бобра пдутъ до смяшя его съ На- 
ревомъ и черезъ Визну возвращаются домой; такъ, судя по отрывочнымь даннымъ лЬтописи, 
шли они два раза, а можеть быть и чаще. Веб селешя, упоминаемыя лВтописью, находились за 
Бобромъ, въ предвлахъ нынфшней Прусеш °); рБку Бобръ князья не переходятъ ни разу; зна- 
читъ въ лежащихъ между Бобромъ п Наревомъ м$стностяхъ *) не было нешлятеля или, по край- 
ней мБрЪ, его селешй. 

И такъ при Данил и Василько Романовичахъ Ятвяговъ нужно было искать верстахъ въ 
150 оть Дрогичина. 

Городовъ у Ятвяговъ не было вовсе *), но были села п тверди. Ихъ тверди были несо- 
мнфнно ничто иное, какъ обыкновенныя лБеныя засфки. Окруженныя неприступными въ лфтнее 
время болотами и лБсами °), селешя Ятвяговъ, по всей вБроятности, служили имъ убфжищемъ 
только въ зимнее время, потому что большую часть года они проводили на охот, рыбной ловль 
или въ набфгахъ. Руссше и союзные съ ними польске князья ходили на Ятвяговъ исключительно 
зимою, потому что въ другое время земля ихъ была недоступна; иногда, князья, изъ-за, глубо- 
кихь снБговъ, возвращались съ полпути, то и дфло сбивались съ дороги, отъискивая скрываю- 
шяся среди болотъ селешя и благодарили судьбу, когда оканчивался тяжелый походъ °). Ят- 
вяги не дожили до государственнаго порядка и потому у нихь не было и не могло быть столицы, 
ргшс!раПз её шегорой$ агх. 

Дальше семейно-родовыхъ союзовъ, Злинцевъ, Крисменцевъ, Покфнцевъ 7) п т. под., они 
не дошли. Союзы эти формировались только на время общей опасности подъ начальствомъ ка- 
кого-нибудь выдающагося по своей храбрости старшины или князька, Стекинта, Комата и имъ 
подобныхъ. Волынско-галицкй лётописець, повидимому лично принимавиий участе въ послЁд- 
нихъ походахъ Даншла и Льва, не скрываетъ своего уважешя къ необуз 
вяговъ. Польсюй лБтописецъ, напротивъ, сравниваетъ ихъ съ хищными животными. Во всякомъ 
случа нельзя не удивляться тому упорству, съ которымъ они при своемь плохомъ вооруженш 
могли такъ долго противустоять отлично устроенному войску Данила °). Судя по л5топиенымъ 





данной храбрости Ят- 


1) Изь нынфшняго Бфльскаго у 
Мазовеций Ломжинекой губернии. 

*) Шбгренъ: ОеБег @е У овазиие сё. 

3) Т. е. въ нынфшнихь БЪлостокекомь и Сокольекомъ у%здахъ. 

4) Оша шашернию паШиз арц@ 110$ изиз, еозает итблаи Вафепё шигоз, 410$ её Ёегае. Кадлубекъ изд. 
Ишездецкаго, стр ь 

5) Ргорбег уаз ии: 
пишаба шассез$Ьез ра] 

6) Иц 

7) Ин » Х 

8) Льтописець, между прочимь, еъ гордостью разсказываеть, какь Даншль показывать свое войско 
Пруссамъ и Бортамь, выведшимь его изъ ятвяжекихь болотъ; «щит же ихъ яко зоря 0%, шоломъ же ихъ 
яко солнцю восходящу, копиемь же ихь дрьышащимь в рукахъ яко тръети мнози, стрфльцемь же обаполь 
идущимъ, и держащимьъ в рукахъ рожанци своф и наложившимъ на нф стрфлы своя противу ратнымъ. Дани- 
лови же на конф сфдяшу и воф рядящу, и рёша Прузи Ятвяземь: можете ли древо поддрьжати сулицами 
и на сию рать дерьзнути»? (Ип. лЪт., отр. 540). 


ха, Гродн. губерыш, черезь Соколовскй у. Офдлецкой вступають въ 














зоНеа тит пёгасаре@ тез, ргорёег сопегеНзз таз петогит аепзИайез, ргорйег Би- 
адл. отр. 201. 
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даннымъ, у нихъ не было ни мечей, ни кошй; оруяиемъ ихъ служили коротые метательные дро- 
тики — сулицы, пращи или просто головни *). УК ивя среди неприступныхъ болотъ и трясинъ, ят- 
вяги не могли заниматься земледфшемъ, и даже обише дичи не всегда спасало ихъ отъ голода °). 

Отъ ятвяжскихь селен, всфхъ этихъ, упоминаемыхъ л6тописью, Болдикищь, Привищьъ, 
Таисевичей 3) и проч. конечно не осталось и не могло остаться никакихъ вещественных слВдовъ, 
потому что не только строенйя, но и стфны были рубленыя, деревяныя. Если лБтописецъ однажды 
обмолвился словомъ «градь», то и въ этомъ случаё, по нашему мн5шю, пужно разумфть т$-же 
окруженныя бревенчатымъ тыномъ селеня. 

Словомъ, на, основаши письменныхь источниковъ, Ятвяги представляются намъ племенемъ 
хотя и храбрымъ, но вполнф не культурнымъ; это быль ‹детз айгосёззйпа, отт егагит аита- 
пай ипсшетсог %). 

Теперь намъ-бы слфдовало сказать о вещественных ятвяжскить памятниках, сохранив- 
шихся въ несомнфино принадлежавшихь имъ м6стностяхъ, т. е. между Наревомъ и оз. Спирдин- 
гомъ съ одной стороны, между р. Винцентой и Свислочью съ другой, или иначе въ Кадлубковой 
Поллекей 5). 

Но къ сожалбню ни я, ни лица болбе меня компетентныя въ этомъ дфлф, не могли, при 
всЪхъ старашяхъ, найти никакихъ вещественныхь ятвяжскихъ сл6довъ въ этомъ районф. Бфло- 


т) Ин. лёг. 538: «и сулицами мечюще и головнями, яко молнья идяху, и каменье яко дождь е небоен 
идяще». 

*) Такъ въ 1279 г. посланцы ихъ обратилиеь къ Владимфру Васильковичу: «не помори наеъ, но пере- 
корми ны соб; пошли, гоеподнне, к намь жито свое продаять, а мы ради купимъ: чего восхочешь, воску ти, 
бЪфли ль, бобровъ ли, черныхь ли кунъ, серебра ль, мы ради дамы» (Ип. 1., 580). Отеюда мы видимъ, что, за, 
иоключешемь серебра, конечно добытаго на войнф, все богатство ихь состояло изъ лфеныхь произведен!й, 

8) Ип. лт. стр. 551—558. 

4) Маз. Уше. ОБтоп. Рооп. Изд. Ишездецкато, стр. 201. У того-же Кадлубка сказано: «Чи Биз поп 
терегИз, пе ШП асеге у1егешиг, орегозогет роршас1от апё орегаш 1есвце; Рава, Ъиго0з, г000$, се]5аз 
е@ пит Фа1саз сита зр!сагИз Воггеа Нал шуо]уипо. Проф. Антоновичь (Монографя по петорш западной 
и юго-западной Росеши. Т.Т, стр. 10—11), сокративъ первое предложене и относя слово 1есЪие (т.е, Гесвйае) 
ко второму, переводить такъ: «Поляки, ворвавшиеь въ страну ихъ, предавали пламени: храмы, мызы, села, 
возвышавицяся здашя и житницы, наполненныя хлЪбомъ». Здфеь очевидно недоразум ше, потому что откуда 











было у Атвяговъ лвитьея храмамъ и прозему? Между т$мь дфло объясняется очень просто: въ первомъ 
предложен подлежащимь нужно считать слово ГесВИае, а во второмъ (подразум$ваемое) РоПехали (т. е. 





Ятвати). Издатель Кадлубка, гр. Пшездеци!й, совершенно справедливо поставивъ послф слова (есрие 
точку съ запятой, переводить это мфето Кадлубка такъ: «ару $е ше 2Аахуа1о, де ГеспИо\1е ше хпа]а2452у. 
16 за Фезсхуши (здесь подразумфвается елово 07%, т.е. Поллекейяне) и учекзиет па]ейещет умей 5е 40 раз- 
фозреза, зуайуй, хашКбм» и проч. Другими еловами: не Поляки раззоряли ятвяжене храмы и проч., а, наобо- 
роть Ятвяги — польск/е. Виновницей этого недоразумея является, конечно, лишь варв ы 
чтеннаго магистра В. Кадлубка. 

5) Кадлубекъ называеть Ятвяговъ РоПех1аз, то есть жителями ПодлЪеья. Но въ 12—15 столЪяхь 
слово Подлфеье было не админиетративнымь, а теотрафическимь терминомь п обозначало пменно т м5ет- 
ности, тдЪ мы находимъ Ятвяговъ въ 13-мъ вфкЪ. Точныя границы Подлфевя обозначены впервые въ авт, 
заключенномь между делегатами Кейстута и Земовита въ 1378 году п подтвержденномъ въ 1434 г. (Сод. 
Мало\у № 80). Границы были слфдующия: «оть каменнаго брода на Райгородь; р. Мента; р. Бобръ; Тарго- 
внскъ; «большая струга»; источники малой Сухолды; р. Супрасль до «испепеленной селитьбы» (городища?) и 
наконець устье Невотницы, впадающей въ Наревь (смотри Зои сеоста ету. Т. УШ, стр. 411). Въ поло- 
вин 15-го вфка къ Подлфевю, уже въ смысл админиетративной единицы, присоединяются части нынфшнихь 
Ломжинской и Сфдлецкой губерый, а въ 16-мъ въ составъ его уже входить нынЪшей Бльевй уфздь Грод- 
ненской губерш еъ Дрозичиномь, БЪльевомь и проч. (1514. стр. 412). Но РоПеха, Кадлубка, земля Поллек- 
Фановъ, то ееть Ятвяговъ 13-го столфя, лежить цфликомъ на правомъ берегу Нарева, и Бъльсый Уфздъ въ 
нее не входитъ. 











арская латынь по- 
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стокскй уфздъ, въ которомъ я живу съ 1885 года, мн$ боле или менфе знакомъ; отчасти зна- 
комы уфзды Оокольсюй и Мазовецкй. На всемъ этомъ пространетвЪ, входившемъ въ составъ 
Поллексш 18-го вфка, я не нашелъ ни одного могильника того типа, которыми характеризуется 
Бфльскй у. Гродн. губернии, и Соколовскй — СЪдлецкой. ВстрЪчались древвйя православныя клад- 
бища '), болышя братемя могилы 17-го вфка съ монетами Яна Казимира °); боевое поле съ 
костяками и обломками оруяия 3); немноге одиночные курганы; городища, перед ланныя въ Поль- 
ско-литовсмя укрфилешя “); попадались и случайныя находки, напримфръ небольшие каменные 
топоры 5); но типичныхъ каменныхъ могилъ я на правомъ берегу Нарева не нашелъ ни одной. 
Отсюда я вывожу 





‚ что народъ, которому принадлежали каменныя могилы, никогда не пересе- 
лялея, ни добровольно, ни въ силу обстоятельствъ, съ лБваго берега Нафева на правый, 

Желая провфрить свои наблюдешя, я вошель въ сношене съ двумя археологами, гг. Гло- 
геромъ и графомъ де Флёри, живущими въ самомъ центрЪ древняго ятвяжекаго края и хорошо 
знакомыми съ его древностями. 

Г. Зыгмунть Глогеръ °), владфлець имфшя Ежево въ Мазовецкомъ уфздЪ Ломжинской 
губернш, въ теченш двадцати лБтъ собраль богалЪйшую коллекщю древностей, состоящую пре- 
имущественно изъ предметовъ каменнаго вфка; вмфстВ съ гр. де Флёри онъ изсл6довалъ берега, 
Бобра отъ его источниковъ до впадешя въ Наревъ и нашелъ здЪеь до семи станшй челов ка, 
каменнаго вЪка; за’Вмъ на лодкф поднялся по Бугу вплоть до его истока, продолжая тф-же изел$- 
довашя; помимо собственныхъ раскопокъ, онъ собиралъ всЪ древше предметы, находимые въ его 
мфстахъ, хорошо изучиль истортю своего края и спещально исторю Ятвяговъ. Я просиль его 
отвЪтить на три вопроса: 1) встр чаль-ли онъ на сфверъ отъ Соколовскаго и БЪльскаго уздовъ 
каменныя могилы? 2) можетъ-ли онъ отличить славянске курганы отъ ятвяжекихь? 3) можеть 
ли онь указать на как!е либо предметы изъ своей коллекщи, какъ на несомнфнно ятвяжек1е? На 
ве эти вопросы г. Глогеръ отвфчалъ отрицательно. Я нашель у него нфеколько вещицъ, сход- 
ныхъ съ найденными мною въ БЪльскомъ уфздф, но вс онф принадлежать къ числу случайныхъ 
находокъ и видимо занесеньт сюда пришельцами, можеть быть тфми-же ятвяжекими граби- 





телями. 

Грахъ Луи де Флёри — владфлець извфстной Кемпы, большого болотистаго имя при 
смяни Бобра съ Наревомъ. Вся эта Кемпа сливается весною въ одно громадное озеро, за исклю- 
чешемъ небольшого холма, на которомь стоитъ помфщичья усадьба. Если гдЪ нужно искать ра- 
Т1азала Убаштаба Кадлубка, то прежде всего въ этой и понынф трудно доступной Кемп гр. 
де Флёри. 





1) Напримфръ, въ лфеу близь дер. Клепачи, въ 5-ти верстахь оть Бфлостока, нынф населенной като- 
тиками. 

*) Близь дер. Калиновки, меж 

3) Близь м. Василькова, БЪлост. 

4) На берегу Нарева въ Сура: 
нашель мфдный ключь, иринадлежаний 
пряелицу. 

5) Одинъ нмфющся у меня топорикъ выкопанъ между БЪФлостокомь и Хорошемъ; другой, впослфдетви 
затерянный, найденъ въ 8-ми верстахъ отъ Бълостока, въ имфыш протойерея Антониковскаго. 

6) НЪкоторыя изъ археол. работь г.Глогера помфщены въ «БибмотекЪ Варшавской», въ «Рапмейикасв, 
Емуосвтайсттусв» за 1881 и 1882 тт. въ ИЪшге \1а9010$1 40 Апгоро]о8й Ктада Т. УГ, въ «МабемаНел 
ли Уотсезе еще 4ез МепзеВеп ип бз&Иевеп Еигора» уоп Е. Мев!з. ВЧ. Г. и т. под. 


ДРЕВН. СЪБЕРО-ЗАПАДН. КРАЯ. ы 


Кнышиномъ и р. Бобромъ. 
уззда. 









у обломками кирпичнаго фундамента, я, между прочимъ, 
5 — 16 вЪкамь, а во рву забредшую неизвФетно какимъ путемъ 

















84 Н. П. АВЕНАРТУСЪ, 


Подобно Глогеру, онъ составиль себф прекрасную коллекцио предметовъ каменнаго вЪка, 
собранную по большей части въ самой Кемп} 1); но и онъ даль мнф тотъ-же безотрадный отвфтъ: 
«ятвяжекихь могил я не знаю и ятвяжекихь могилъ отъ другихъ отличить неумБю». 





Бронзовые браслеты, найденные въ БЪльскомъ 
УЪздф, въ каменныхъ могилахъ, близь Чарны- 
Великой (см. стр. 22). 





Гдф-же искать слбды Ятвяговъ? конечно не 
ихъ временныя, наскоро сколоченныя жилища, 
которыхъ уже давно нфтъ, а болбе прочные сл6- 
ды — ихъ кладбища? Полагаю, что и искать ихъ 
нечего. Проводя болыпую часть жизни на, войн% 
пли на охотВ, Ятвягь, этоть вфчный бродяга, 
умирать далеко отъ своего дома, въ дремучемъ 
лБсу или въ открытомъ бою. Кости его не покоятся на, родовомъ кладбищ, подъ высокимъ кур- 
ганомъ или въ тщательно сложенной каменной могилф. Онф легли тамъ, гдф его застала, смерть, и 
исчезли безсл6дно °). 


№ 16. 





МЕ 


Впрочемъ, пока довольно о Ятвягахъ. Можетъ быть впослёдетви найдутся историчесвя 
данныя, подтверждающия пресловутое изрфчене Длугоша; можеть быть найдутся и веществен- 
ные слБды Ятвяговъ. Но въ настоящую минуту мы можемъ лишь повторить: Ятвяги никогда 
не жили на’ лБвомъ берегу Нарева, и Дрогичинъ никогда не быть ихъ столицею. Если же 
археологичесме памятники дрогицкаго края принадлежаль не Ятвягамъ, то они принадлежать 
Славянамъ, потому что другихъ претендентовъ на эти могилы: нфтъ. Вопросъ о времени первой 


') Изь ученыхь трудовъ тр. де Флёри назову: «Обеопуеме Ч’ап Ф0пг е Иез тошашез ап уШасе 4е 
СВе2-Ееггопх» Апсоиёще. 1888. «лез сеп@гез 4е МаШегз». Уалиез, 1888. . 


) Замфчалельно, что жители Бфлостокскато уфзда, совершенно забывъ о Ятвягахъ, сохранили еще 


смутную память о жестокихь врагахь Ятвяговь—Тевтонскихь рыцаряхь. Слово Крыжакь (врестоносець) 
употребляется въ бранномъ смыел$ и означаеть злодЪй, разбойникъ. 
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колонизащи Славянами бассейновъ Днфпра и Вислы еще далеко не разработанъ. Шафарикъ 
полагаетъ, что Славяне жили по этимъ рфкамъ еще до начала, нашей эры "). Прох. Самоква- 
совъ производить Славянъ отъ Гетовъ или Даковъ, которые, побЪжденные Римлянами, во 2-мъ 
стол6тш по Р. Хр. двинулись на сфверъ и заняли побережья Вислы, Буга, Днфпра и проч., гдЪ 
и получили новое общее имя Славянъ и новыя частныя или м5стныя имена —Ляховъ, Поморянъ, 
Древлянъ, Офверянъ и проч. *). Друге изслфдователи перенесли движене Славянъ къ пероду 
великаго переселен!я народовъ. Словомъ —вопросъ пока темный. Во всякомъ случа весьма вЪ- 
роятно, что Славяне явились на, восточно-европейской равнин первымъ культурнымъ племенемъ, 
замфнившимъ камень желёзомъ, и несомнфнно, что они уже крфико сфли на мЪето за цфлые 
вЪка до начала русскаго государства и до принямя имъ христанства. 

Намъ извЪфетно, что въ тотъ моментъ, когда начинается повфсть временныхъ лбтъ, «ДулЬбы 
живяху по Бугу», что тамъ-же сидфли Бужане, посл же Волыняне; что племена, извзетныя 
подъ этими именами, были безусловно Олавяне. Обыкновенно полагаютъ, что Дул5бы и Бужане 
сидфли только на, верхнемъ Буг$, въ нынёшней Волыни, потому что ниже были Ятвяги. Оогла- 
сившись, что Ятвяговъ на лБвомъ берегу Нарева, не было, мы не имемъ никакого основаня 
толковаль по своему составителя лБтописи. «ДулБбы живяху по Бугу», другого болфе, ранняго 
племени по Бугу лБтописець не знаетъ. Потому мы утверждаемъ, что древнфйшими извфетными 
намъ жителями обоихъ береговъ Буга, значитъ и дрогицкаго края, были Славяне. 

Которые же изъ вещественныхь памятниковъ этого края могутъ быть отнесены къ дохри- 
станскимъ Славянамъ? Конечно не случайныя находки каменнаго вЪка, кремневые и каменные 
топоры, владфльцы которыхъ намъ неизвфстны. Но курганы, каменныя могилы и, наконецъ, до- 
историческй слой дрогичинскаго городища? 

Говоря о курганахъ Бфльскаго у 








‚зда, мы замфтили, что черепки горшковъ съ сожженными 
остатками покойника и тризны постоянно встрфчаются на небольшой глубин, разметанными на, 
довольно обширномъ пространств, и затмъ высказали предположеше, что горшокъ первона- 
чально не быль зарытъ, ‘а, стоялъ на курзань (см. выше). 

При этомъ случаЪ вспомнимъ извфетное мфсто изъ нашей лЪтописи, гдф говорится о спо- 
собЪ погребешя, соблюдавшемся у древнихъ Радимичей, Вятячей и Сфверянъ: «и възложалтъ на, 
кладу мертв$ца, п съжигаху, п по семъ събравше кости, вложаху въ ссудъ малъ и поставляху на 
столиб (вфроятно на курган) на путехъ» 3). Арабсюй писатель Х вфка, Ибнъ Даста, выра- 
жается еще яснфе: «когда умираетъ кто-либо изъ Славянъ, они сожигаютъ трупъ его... На слф- 


1) Шафарикъ (Слав. древн. 322 и слфлд.), посвятивъ цфлую главу геродотовекимъь Неврамъ, будто-бы 
жившим «въ оврестностяхъ Буга, Нурца и Нарева», стВдовательно и въ дрогицкой землЪ, по своему обыкно- 
веню видить въ нихь Олавянъ. Но ни Геродотъ, ни Тацить не имфли ни малфйшаго понят!я о Виелв и тфмъ 
менфе о Бугф, Наревф или маленькомь Нурц%. Геродотовыхь Невровъ и Тацитовыхь Нагарваловъ можно съ 
одинаковою легкостью помфетнть на 500 вереть на право и на лфво отъ этихъ рфкъ. Между тзмъ Птоло- 
мей Александр ею, живиий позже Геродота и Тацита и повидимому хорошо знакомый еъ бассейномъ 
Вислы, ни однимь словомь не упоминаеть ни о Неврахъ, ни о Нагарвалахъ. 

2) Д. Я. Самокваеовь: Ист. Русекато Права. Вып. П,етр. 145. Авторъ между прочимъ, доказываеть, 
что ве клады римекихъь монеть, найденные въ славянскихь земляхъ, относятся ко 2-му столётйо. Мы, съ 
своей стороны, можемъ добавить, ч10 къ тому-же столфтНо относятся веЪ, безъ исключенйя, монеты изъ боль- 
шото клада, открытаго въ 1887 тоду въ Сокольекомъ уфздЪ Гродн. губершиш. 

3) Ин. лт. 8. 
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дуюций день по сожженш покойника, отправляются на м$ето, тдф оно происходило, собирають 
пепелъ и кладутъ его въ урну, которую ставятъ зат$мъ на холмъ» "). 

зда какъ нельзя болбе подходять къ этимъ описашямъ и потому мы 
съ извъетною долею вфроятности относимъ ихъ къ первому славянскому племени (Праславянамъ, 
пли же къ обособившимея уже Дульбамъ?), поселившемуся въ этихъ м6стахъ. Далбе этого пред- 
положешя мы не можемъ итти, за, отсутстьемъ въ курганахъ какихъ-либо предметовъ, исключая 





Курганы Б$льскаго уЪз, 


разбитые горшки и сожженныя кости. 

Каменныя могилы, повидимому, не имфютъ ничего общаго съ курганами, ни по обряду по- 
гребешя, ни по вещественнымъ признакамъ. Единственный между ними общий признакъ тотъ, 
что и тё и друпе расположены группами, кладбищами, на берегу рЪчекъ, и очевидно принадле- 
жали осфдлому населенйо. А между т$мъ имфются данныя, что оба рода могильниковъ принадле- 
жали одному и тому-же племени—Славянскому, конечно въ разные пер1оды его жизни. 

Обряды погребения не постоянно оставались неизмёнными. Извфетно, что не только въ при- 
надлежащихьъ къ одной эпохв курганахъ, но иногда въ одномъ и томъ-же курганЪ, встрЪчаются 
сожженные трупы и несожженные костяки. Такимъ образомъ различе въ способ погребеня не 
всегда, является непремфннымъ условемъ разлия народности. 

Каменныя могилы очевидно новфе кургановъ. Если время насыпки кургановъ остается 
вполнЪ гадательнымъ, то каменныя могилы можно съ большою вЪроятностью отнести къ пере- 
ходному времени отъ язычества къ христанству. Въ этому заключению приводитъ насъ не только 
разборъ находимыхъ въ нихъ предметовъ (см. выше), но и самый способъ погребешя. Въ цен- 
тральной (древнфйшей) части громаднаго могильника близь Чарны Великой, очевидно сооружен- 
паго пфлымъ рядомъ поколБнй, мы нашли могилы съ цфлымъ приданымь различныхъ вещей, а 
въ крайней (новЪйшей) части явно христанеюя могилы, безъ всякаго приданаго и въ одномъ 
случа$ даже съ христанскимъ символомъ, вырзаннымъ на, изголовномъ камн%. Между тБмъ тв 
и другя могилы, начиная съ древнфйшихъ и кончая новфйшими, сложеньг совершенно одинаково, 
сл6довательно принадлежаль одному и тому 





же племени. Затфмъ среди древняго, давно упразд- 
неннаго, православнаго кладбища близь деревни Радзивиловки (Александровки), среди православ- 
ныхьъ могиль съ надгробными камнями °), мы нашли каменныя могилы того-же типа, что и на, 
поднояш Чарнской «каменицы». Первые христане въ здфшнемъ краб были руссве Славяне. По- 
слБдше язычники, похороненные на одномъ съ ними кладбищ, были очевидно ихъ предки, зна- 
чить тф-же Славяне. Не полагаясь на нашу опытность, мы показывали найденныя въ каменныхъ 
могилахь вещи одному изъ лучшихъ экспертовъ по этой части, проф. Самоквасову, изслфдо- 
вавшему не одну сотню могиль въ разныхъ м$стахъ Росе!и; и онъ категорически призналъ вещи 
славянскими. То-же мнфые высказаль намь и извъстный археологь профессоръ В. Б. Антоно- 
вичъ, знакомый съ нашими раскопками по Фотограхическимь снимкамъ. 


Е) Хвольсонъ, Извфошя о Хозарахъ, Буртасахъ, Болгарахь, Мадьярахь, Славянахъ и Руссахъ, Абу- 
Али Ахмеда бенъ Омаръ, Ибнъ-Даста, стр. 29. 

р Е о ее О ов м 

*) На большей части этихь камней изображены только восьмиконечные кресты. Но отъ стариковъ я 
слышаль, не прежде здфсь ветрёчалиеь памятники, на которыхь были вырфзаны разные предметы: топоры, 
скрыпки (2), подковы и т. пох. Посл долгихь поисковъ, мы съ почтеннымь настоятелемь Мельницкаго при- 
хода, отцомъ Тосифомъь Сосновекимъ, наши, среди бурьяна и кустовъ, большой камень (24 арш. длины и 
& — 18 арш. ширины), на которомъь по 00% стороны нижней части восьмиконечнаго креста, вырфзаны изоб- 
ражешя двухъ топоровъ, очень сходныхь съ могильными. 
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Далфе намъ извЪетно, что многе изъ этихъ предметовъ совершенно тождественны съ 
вещами, найденными во Владим!ро-волынскомъ уфздЪ, въ кра несомнфнно дулБбскомъ. Нако- 
нець мы нашли въ дрогичинскомъ городишф, рядомъ съ православными крестиками и церк. 
славянскими свинцовыми пластинками, тВ-же неспаянныя кольца, тф-же хибулы, бусы, топоры, 
ножи, кресала, и проч., что и въ каменныхъ могилахъ. 

Сопоставляя эти данныя, мы остаемся при высказанномъ выше положеши, пока, оно не бу- 
детъ опровергнуто и замфнено другимъ, болБе в5рнымъ. Можетъ быть, со временемъ и найдутся 
неизвЪстные намъ пока источники, которыми пользовался Длугошъ. Если онъ правъ, то, можеть 
быть, Ятвяги дЪйствительно и жили когда-то осфдлымъ, культурнымъ племенемъ въ дрогицкомъ 
кра, и затЪмъ, выт$ененные оттуда русскими колонистами, удалились за, Наревъ, гд% и одичали. 
Почемъ зналь? Но суть не въ томъ, вБрна-ли наша гипотеза или нфтъ. Суть въ самихъ вещахъ, 
спасенныхъ отъ уничтоженя и готовыхъ къ услугамъ для каждаго, кого интересуетъ исторя 
нашей сЪверо-западной окраины. 


ли. 


Туть мы разстанемся съ Дрогичиномъ археологическимъ и еще разъ вернемся къ Дроги- 
чину историческому, древне-русскому. Начнемъ съ населенйя и затмъ укажемъ вещественные 
памятники, сохранившиеся поверхъ мусорнаго слоя. 

Веё то, что сказалъ извфстный изсл6дователь малоруескаго нар я, г. Житецкуй, о коло- 
низащи сфдлецкаго ПодлЬсья, одинаково примфнимо и къ дрогицкому краю. Здфсь, какъ мы видЪли 
выше, съ доисторическихь времень жило славянское племя, извфетное подъ именемъ ДулЁбовъ 
пли Бужанъ. «ЗатБмъ, въ мевско-галицкую эпоху, въ языкъ древнёйшихъ туземцевъ постепенно 
вносилась примфсь южно-русскихъ элементовъ, которые въ то время еще не утратили первобыт- 
Внковъ»... «Много разъ край быль раззоряемъ, но старое населеше не пропадало без- 
то: являлась новая примЪсь 
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слбдно. Осталки его, по прошестви грозы, снова занимали старое мЪ 
изъ новыхъ пришельцевъ, которая входила въ соединеше съ однородными элементами прежняго 
населеня. ЗатБмъ наступало новое раззорене края и новый приливъ населеня. Такъ повторя- 
лась нфсколько разъ одна и та-же исторля безъ существенныхъ изм5ненй: на одинъ слой насе- 
лешя внфшнимъ образомъ налегаль другой, и притомъ такъ, что, рядомъ съ позднфйшимъ, оста- 








вались слои болфе древше, не выключая и самыхъ древнихъ» *). 

Объясняемое этими причинами поразительное разнообраз!е малорусскихъ говоровъ въ сЪд- 
лецкомъ Подляции, замфчается не въ меньшей мЪрЪ и во всемъ дрогицкомъ кра$. И здфеь— что 
деревня, то особый говоръ. Такъ, напримфръ, рядомъ съ селомъ Чарна Великая, гдф я произ- 
водиль раскопки, лежатъ дв друмя Чарны-— Средняя и Церковная; вс онф говорятъ однимъ и 
тфмъ-же, сильно испорченнымъ, малорусскимъ нарЪемъ, съ примфсью бфлорусскаго, но говоръ 
каждой изъ нихъ отличается множествомъ глоссическихъ и Фонетическихъ оттфнковъ °). 









1) Житеце!й: Очерки звуковой истор!и малорусскаго нарвчя, стр. 275. 

*) Для примфра привожу начало пушкинекой сказки «о рыбак® и рыбе», въ перевод натоворъ Чарны 
анномь для меня уроженцень этой деревни, сельскимь учителем } Д. Высоцким: 

тарйкъ 30 евоёю стар ухою у самиво шИняво мора. Вонй зыли у витхой жемлянчи румно трЙчать 
лить и три роки. Старйкь лов1у н 6: рыбу; старуха прала своё ирАдиво» ит Въ сосфдней деревнЪ 
товорять: яйу, сйняго, рувно, трёйцять; кромф того замфтно уже дзяканье: адзинъ и т. под. 
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Разнясь въ говорахъ, а можетъ быть, отчасти, и въ бытовой жизни, населеше дрогицкаго 
края, постоянно обновляемое новыми колонистами изъ Волыни и недалекаго пинскаго ПолБеья, 
въ течеми многихъь вфковъ оставалось всецфло русскимъ, православнымъ. Оно сохранило свою 
вфру и нащональность и въ первый перодъ иноземнаго владычества. Только въ концб 15-го 
вбка мало по малу надвигается на дрогицкую землю польекая колонизащя. Литовсве князья, 
преемники расположеннаго къ русскимь Витольда, и польсые короли поселили здбсь нисколько 
тысячъ мазуровъ, наградивъ ихъ за, военныя заслуги землей и дворянскимъ достоинствомъ. Эта, 
мелкая шляхта, теперь почти не отличающаяся отъ прочихъ крестьянъ, сфла частью по Бугу, 
частью по Нурцу и Нареву, гдЪ она держится и по теперь. Постоянное и повсемфетное общеше 
съ Поляками не могло не отразиться на языкф русскаго населеня. Но, если, вслдствйе этого 
общешя, произошло, смотря по м$стности, большее или меньшее смёшеше языковъ, то полнаго 
ихъ сшяшя ни здЪеь, ни въ другихъ мфетахъ, не замфчается. Здфсь не м$ето входить въ подроб- 
ности этого интереснаго явлешя. Достаточно сказать, что русск человЪкъ могь ополячиться 
или-же, оставаясь русскимъ, могъ принять въ свой языкъ много польскихъ словъ, но ни онъ, ни 
сосфдъ его, Полякъ, никогда не могли слить свою рЪчь въ одно среднее, польско-русское нарЪ че. 
Словомъ: смёшеше встрЪчается часто, органическое смяне никогда. 

Когда съ введешемъ унш, Дрогичинъ сдфлался для своихъ окрестностей центромъ польско- 
католической пропаганды, когда проводникомъ просвфщеня сдфлалась дрогичинская 1езуитская 
коллемя, то городсше жители мало по малу забыли свой родной языкъ, между тЪмъ какъ кре- 
стьяне вверхъ по Бугу и на востокъ отъ него сохранили свой говоръ и по нын® 1). Еще въ 
прошломъ столБтш въ Свято-Троицкомъ дрогичинскомъ монастырф проповфди говорились на 
южно-русскомъ нарфчш, котораго жители теперь не знаютьъ °). Въ настоящее время всЪ жи- 
тели Дрогичина, не только католики, но и православные, употребляютъ въ домашнемъ быту 
польск языкъ, хотя тб и друме очень порядочно изъясняются по великорусски. 

Теперь обратимся къ вещественнымь остаткамъ дрогичинской русской старины. 

Въ началБ нашей стать! мы замфтили, что, согласно л6тописи, Давиль Романовичь 60300- 
новиле и создаль въ Дрогичин$ церковь во имя Пречистой Богородицы и что, взроятно, въ этомъ- 
же храм онъ возложиль на себя королевеюй вфнецъ. БЪдные, едва замфтные слфды этого 
храма сохранились и понын$. Между замковой горой и бывшею базиманскою, нынЪ православ- 
ною, Никольскою церковью, по направлешю отъ городской площади къ Крашчевской горЪ, на 
планв 1787 года значится Люблинская улица. Этой улицы теперь нЪтъ; посл пожара 1805 











') Такъ напр. въ дер. Заешникахь, въ 5-ти верстахь отъ Дрогичина, вверхь по Бугу, крестьяне гово- 
рятъ по малорусеви; за Дрогичиномъ-же, внизъ по рЪкЪ, по польски. 

) Вотъ образчикъ дрогичинскаго языка прошлаго ст 
архив церкви Св. Варвары рукописнаго еборник ОО 
каго монастыря и всего дрогичинекаго прних. 











1я, выписанный нами изъ хранящатося въ 
и архимандрита Миханта, настоятеля Тропц- 


ь едного часу Пррку Теремфи внити въ домь гон- 
чарски. Гды тамъ пришолъ, знашол гончара, которы робил на коль (колес) начивше глиняное. Т 


тды запеовалось, онъ зтое же глины уробить иншое начиве, якое ему подобалось. Православные хрисмане: 
коло есть свЪ такъ его называеть псалмиеть, мовячи: «тласъ грома моего вколесн». Далфе, сравнивая 
судьбу челов? Ъ колесомъ, проповфдникъ приводить примфры изъ визант ской и русской истор1и: «под- 
несло было тое коло высоко Валенса на царство Грецкое, потым его надол кинуло. Валенса Геттове на войн 
поразили и живаго огнем спалили. Поднесло было тое коло высоко Олеха на княство древлянское, потым 
его на дол кинуло. Олех на войнф збытяжаны, гды утикал пред непрятелями през мость велики. На той 
час люде утикаючи и тиенучися, запхнули его змоету и сами падаючи его прибили и удушили» п проч. 






ое начине 
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года отъ нея осталось лишь какъ-бы начало переулка, тотчасъ-же прекращающагося двумя кру- 
тыми непроходимыми промоинами. Уголь, образуемый этими спусками, занять огородомъ ста- 
раго николаевскаго солдата, Даншла Евтуха. ЗдБеь, на площади, занимаемой огородомъ, стоялъ 
нфкогда Пречистенск!й соборъ Даншла Романовича. Предаше объ этой церкви сохранилось въ 
Дрогичин$ и по теперь. Вс жители, христане и не христане, знаютъ, что здфсь была, когда-то 
«русская церковь». Въ томъ углу огорода, который примыкаеть къ обоимъ спускамъ, виднфется 
небольшой кусокъ фундамента, вышиною въ аршинъ, шириною въ три аршина, сложенный изъ 
дикаго камня. Вотъ и весь наружный остатокъ Дашилова храма. Отарикъ Евтухъ говоритъ, что, 
раскапывал свой огородъ, онъ постоянно натыкался на камни и куски обугленнаго дерева, но 
кирпича или осталковъ фундамента въ другихъ частяхъ огорода не находиль. Кромф того онъ 
передаль мн дв$ желзныя вещи, сильно заржавленныя, очевидно служивиия для затвора цер- 
ковныхъ дверей; одна изъ нихъ, неправильной Формы, плоская, длиною въ 5 вершковъ, шири- 
ною въ 1—2 вершка; другая состоитъ изъ двухъ продолговатыхъ большихъ звеньевъ. Очевидно, 
что церковь была деревяная, на каменномъ хундамент$. 

Вфроятно она не разъ сгорала до основашя, при чемъ гибли или подвергались разграбле- 
нию вс сколько нибудь цфиныя веши. Такъ какъ едва можно надфяться найдти что-либо инте- 
ресное въ этихь развалинахъ, то я отказался отъ дальнфйшихъ раскопокъ, тфмъ болфе, что все 
мфсто было засфяно огородными овощами. 

Другая древняя православная, впосл6дств!и унатская, церковь во пмя Чудотворца Николая, 
находилась между замковой горой и здашемъ шарскаго училища; она также была, деревяная и 
сгорБла, въ 1805 году. Место это обозначено большимь деревянымь крестомъ, подъ которымъ 
на половину врытъ въ землю большой камень съ изображешемъ православнаго креста и слБдовъ 
надписи. Такъ какъ Фруктовый садъ, въ которомъ стоить этотъ крестъ, а слфдовательно нахо- 
дилась и самая церковь, принадлежаль къ нанятой мною на цфлое лёто квартир, то я имфль 
возможность произвести цфлый рядъ пробныхъ раскопокъ, но не нашелъ ничего, кромф массы 
человфческихь костей, обломковъ кирпича и нфсколькихъ кусковъ толетаго стекла. Евреи, арен- 
дующие п раскапываюцие этотъ садъ уже много лЬтъ, также говорятъ, что не находили здёсь 
ни одной металлической вещи. 

Св.-Троицый монастырь быль расположень на Крашчевской гор, отдфаяющейся оть 
главной части города глубочайшимъ оврагомъ. Онъ состояль изъ деревяной церкви, разобран- 
ной по совершенной ветхости въ начал нынфшняго столфиМя, изъ трапезной церкви Св. Велико- 
мученицьт Варвары и монашескихь келий. Мьсто Троицкой церкви обозначается теперь боль- 
шимъ деревянымъ крестомъ. Она, подобно прочимъ церквамъ, была деревяная. Тфеныя и ни- 
зеньюя кеш служили, по упразднени монастыря, квартирою настоятеля церкви, но теперь совер- 
шенно необитаемы. 

Церковь Св. Варвары, прежде трапезная, была, по разборкВ Троицкой церкви, единствен- 
нымъ православнымь храмомъ въ цфломъ Дрогичинф, вилоть до 1839 года. Здфсь-же и теперь, 
въ зимнее время, иногда совершается богослужеше. Она представляеть собою небольшую ни- 
зенькую комнату, съ крошечными окнами въ свинцовой оправф, раздБленную пконостасомъ на, 
двф части. Эта церковь, какъ и многя друйя въ нашемъ западномъ краф, служить живымуъ сви- 
дЬтельствомъ бЪфдетвеннаго положешя православя въ польск пер!одъ. Но за то церковная биб- 
отека возбуждаетъь удивлеше и вмфстб уважеше къ настоятелямъ этого бфднаго храма. Ме- 
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‚жду тёмъ какъ въ ризниц$ и архивЪ дрогичинскаго католическаго Фарнаго (соборнаго) костела, 
богатФйшаго и обезпеченнаго во вефхъ отношешяхъ, сохранилась какая-нибудь дюжина церков- 
НЫХЪ КНИГЪ, да и то не старЪе начала нынфшняго столЬия, въ бфдной трапезной церкви вфчно 
подвергавшагося гоненшю Троицкаго монастыря, мы нашли большой шказъ, едва выфщающий 
богалое собраше рукописей и старопечатныхъ книгъ, частью весьма замфчательныхъ. 

Уважаемый пастырь дрогичинскаго прихода, отець Иларюнъ Будиловичтъ, передалъ пи- 
шущему эти строки, для представленя въ Импер. Археологическую Коммиссйю, древнюю икону, 
уже давно исключенную изъ церковнаго инвентаря по совершенной ея ветхости, но интересную 
въ историческомьъ отношении. Она писана на холст и имбегь въ длину приблизительно 17) ар- 
шина, а въ ширину около аршина. На этой, такъ называемой выносной и служившей при крест- 
ныхъ ходахъ, иконЪ съ одной стороны изображено Распяме съ предстоящими, а съ другой по- 
гребеше Бояшей Матери. Согласно священному преданю, 1удейск священникъ АФоон, проходя 
мимо погребальнаго шествя, съ яростью бросился впередъь и схватился руками за одръ, чтобы 
опрокинуть на землю, несенное на немъ тБло Пречистой Малери. Но Ангель Господень отсфкъ ему 
до локтей руки, и кисти ихъ повисли при одр$ *). Этотъ именно моментъ изображень на иконЪ. 
Но замфчалельно, что Афеовй представленъ въ видф 4езуита, именно въ шляп и мантш 1езуит- 
ской. Такимъ образомъ икона эта служить какъ-бы живописнымъ олицетворешемъ т$хъ преслф- 
доваши, которымъ подвергалась православная церковь отъ 1езуитовъ. Въ сожалБию икона со- 
хранилась весьма, плохо и краска съ нея осьшается при малфйшемъ прикосновения. 

Сл6ды древнихъ православныхьъ церквей сохранились во всфхъ окрестностяхъ Дрогичина. 
Урочище Рай пли цегельня, въ верстВ отъ города, называется иначе церквискомъ. По ту сто- 
рону Буга, въ виду Дрогичина, олизъ деревень [еглятинъ, Ласковицы и Дражево, населенных 
теперь католиками, также есть урочища, называемыя церквисками. Церквиско значить церк- 
вище, то есть м$фето, гдЪ была нфкогда церковь, подобно тому какъ городище есть мБсто древ- 
няго города. Такихъ церквискъ въ Бфльскомъ и Соколовскомъ уфздахъ очень много. Оть хра- 
мовъ этихъ, давно разрушенныхъ временемъ и врагами православя, не осталось никакихъ ве- 
щественныхъ слБдовъ; намъ посчастливилось лишь собрать довольно большую коллекцию м$дныхъ 
крестовъ и иконъ, частью весьма, замфчательныхъ. 

Веб они принадлежать къ числу случайныхъ находокъ, сдфланныхъ м$етными жителями, 
православными и католиками. НЪкоторыя изъ нихъ хранились въ семь уже нфсколькихъ поко- 
лБШй и, по семейному преданю, были найдены близь древнихъ церквискъ по сю и по ту сторону 
Буга; друг!я найдены недавно въ разныхъ мЪфетахъ Дрогичина и его окрестностей: въ оврагахъ, 
спускающихся къ Бугу и размываемыхь весенней водой, при рытш картофФельныхъь ямъ, при 





раскопкВ огородовъ и т. под., наконець, какъ сказано выше, всё маленьме крестики найдены 
нами на, поднояи городища, на берегу Буга п, отчасти, даже въ самой рЪкф. 

Предоставляя спещалистамъ обсудить бблыпую или меньшую древность собранныхь нами 
древнихъ предметовъ, мы отмфтимь только тБ изъ нихъ, которые, по нашему разумфню, ка- 
жутся самыми древними. 

Къ такимъ я отношу, прежде всего, двф иконы Чудотворца Николая, почти одинаковыя. 
00$ изображаютъ Святаго съ мечемъ (точнфе съ саблей) въ правой и церковью въ лБвой рукб. 


1) В. Муравьевъ: Жизнь Пресвятыя Богородицы, стр. 121. 
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Работа очень грубая; поле въ обоихъ экземплярахь частью выкрошилось; ц.-славянская надпись 
неразборчива. Первая изъ этихъ иконъ была найдена Антономъ Панасюкомъ въ овраг близь 
развалинъ Пречистенскаго собора Данштала Романовича. Другая, н5сколько меньшихъ разм$ровъ, 
густо вызолоченная и потому лучше сохранившаяся, найдена крестьяниномъ посада Русскйй Дро- 
гичинъ, Иваномъ Совковичемъ, на его собственномъ пол въ урочищё Горы, близь котораго 
находится урочище церквиско. По словамъ Совковича, онъ задфль икону плугомъ; она лежала, 
тикомъ внизъ, а подъ нею была горсточка гнилой пшеницы. Не мене древней кажется мн мВд- 
ная икона весьма первобытной работы, съ изображешемъ на, одной сторонф Распятя съ пред- 
стоящими, а съ другой ветхозав5тной Троицы. Замфчательна также небольшая тфльная икона, 
найденная въ огородф крестьянина деревни Миичева, Ивана Скавронка, съ изображешемь Воз- 
несешя на небо пророка Или. Передъ пророкомъ—десница Божия; позади Ангелъ; внизу кто-то, 
вЪроятно пророкъ Елисей, принимаетъ милоть пророка Или; другой человфкъ, какъ-бы пора- 
женный этимъ зрфлищемъ, лежить распростертый на землЪ. 

Всего собрано мною въ Дрогичинф и передано въ Импер. Археологич. Коммиссю, кромЪ 
маленькихъ крестиковъ, 4 большихъ мфдныхъ креста, 12 тфльныхъ образовъ и 10 складней. 

Много вЪковъ трудился Зап. Бугъ надъ гибельной разработкой дрогичинскаго городища. 
Съ каждымь весеннимъ половодьемъ поглошаетъ онъ сотни, а можетъ быть и тысячи древне- 
русскихъ предметовъ. Остановить это разрушеше нельзя, но можно спасти хоть 7% вещи, кото- 
рыя по спадф воды остаются на береговой отмели. Равнымъ образомъ можно и должно спасать 
п т предметы, которые случайно находятся жителями при постройкЪ домовъ, копкВ картофель- 
нЫхЪ ямъ и т. под. Дрогичинсюе крестьяне и м щане теперь боле или менфе знаютъ, какая 
вещь годится и какая нётъ, потому что за каждую изъ первыхъ получали оть меня плату. УЪз- 
жая изъ Дрогичина, я направиль ихъ къ почтенному и проевфщенному настоятелю м%фетнаго 
православнаго прихода, отцу Илар1ону Будиловичу, который обязательно согласился собирать 
находимые въ Дрогичинф предметы и пересылать мн. 

НадБюсь, что мнф удастся этимъ путемъ, хотя до нкоторой степени, обезпечить для науки 
частипу древняго Дрогичина. 


БЪлостокъ. 
Февраль 1889 г. 


Когда первая половина, настоящей статьи была уже напечатана, я получить изъ Дроги- 
чина нисколько сотъ предметовъ, собранныхъ на, берегу Буга въ посл днее половодье крестья- 
Ниномъ Антономъ Барщевскимъ и мфщаниномъ Феликсомъ Коханскимъ, принимавшими 
дфятельное участе въ моихъ прошлогодних работахъ, какъ-то: бронзовый и каменный крестики; 
двЪ свинцовых привфски СЪ изображенями и надписями; нифсколько бронзовыхъ привфсокъ; 





мфдный наконечникъ какого-то неизвъс 





т 





аго предмета; обломки болышаго костянаго гребня 

съ украшешями; бронзовый замокъ; худо сохранивиийся денаръ Антонина я; около 160 ка- 

менныхъ и стекляныхь бусъ; боле 400 свинцовыхъ оттисковъ съ изображешями и буквами; 

двадцать пять пряслиць; двфнадцать мальхъ желёзныхъ ножей; сулица и желфзный наконечникт, 

стр$фль; двф очень широкихь и плоскихъ желфзныхъ подковы; обломокъ желЁзнаго серпа; 
ДРЕВН. СЪВЕРО-ЗАПАДН. КРАЯ. 6 
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обломки Фитильнаго ружья и т. под. Кром того Барщевский прислаль два не вполнВ сохра- 
нившихся небольшихъ могильныхь горшка, выкопанныхь рабочими при проведеши шоссе изъ 
Дрогичина въ Высоко-Литовскъ. Изъ этихъ предметовъ заслуживаютъ внимашя слвдующе: 

1) Овинповая привфска. съ изображешемъ на одной сторон св. Меводя и начальною над- 
И писью его имени. На другой сторон православный крестъ съ надписью: 1С_ ХС и двумя акан- 
| оами по обф стороны нижней части креста (см. прилагаем. рисунокъ № 17}; 2) другая свинцовая 


№ 17. № 18. 





прив$ска съ изображешемьъ святаго на обфихъ сторонахъ (см. прилаг. рис. № 18); 3) бронзовая 
очень изящная привфска, въ вид трилистника съ изображешями человфческихь лицъь въ круж- 
| кахъ изъ точекъ (см. прилаг. рис. № 19); 4) бронзовый, хорошо сохранившийся, замокъ отъ шка- 
В тулки или другого небольшаго предмета, съ украшешями, весьма сходными съ зам ченными на, 





костяныхь гребняхь и н$которыхъ бронзовыхъ вещицахъ прежнихъ находокъ (ем, прилаг. 
рис. № 20); 5) бронзовое украшеше отъ ремня (см. прилаг. рис. № 21). 


№ 19. № 20. 
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НАЙДЕННЫХЪ 
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СОСТАВЛЕНО ПО МАТЕРГАЛАМЬ ИМПЕРАТОРСКОЙ АРХЕОЛОГИЧЕСКОЙ КОММИССТИ. 










Древности Витебской губернш неоднократно обращали на себя внимаше нашихъ любителей 
и изслБдователей отечественной старины. Благодаря указаннымъ ниже трудамъ граха Ад. Пла- 
тера (1), А. Брандта (2), граховъ Евст. и Конст. Тышкевичей (3), В. А. Говорскаго (4), 
М. Ф. Кусцинскаго (5), А. М. Сементовскаго (6), граха А. С. Уварова (7), А. П. Сапу- 
нова (8), Э. Лемана (9), 3. Глогера (10), Ю. Дёринга (11), В. Неймана(12) и друг. (13), мы 


имфемъ уже довольно значительное количество матер1аловъ по этой части. НЪкоторыми ИЗЪ НИХЪ 





воспользовался пок. Н. Гревинкъ въ своемъ изсл6довани о языческихь могилахъ Литвы (14), 
высказавъ въ немъ нфсколько общихъ соображешй и предположенй относительно различныхь 
древнихь издЪ 
рительной разработки матер!аловъ, находившихся въ его распоряжепит, онъ самъ, впрочемъ, не 
придаваль своимъ догадкамъ особеннаго значешя. «Какь бы ни отнеслись къ моимъ гипотезамъ» 
(говорить онъ въ названномъ трудф, стр. 165), «всяюй однакоже согласится, что точнфйшее 
археологическое изслдоваше Витебской губернш представляеть большой интересь и что я 
исполнить, по крайней м$рЪ, свою обязанность, обративт на него особенное внимаше». 

ЯЖелаше содфйствоваль дальнфйшей разработк® археологическихь матер!аловъ, относя- 
щихся до Витебской губерши, побудило Императорскую Археологическую Коммиесно издать 
нфкоторые, имбющуеся въ рукахъ ея, документы по этому предмету. Въ т6хъ-же видахъ она 
считаеть долгомъ обратиться къ лицамъ, занимающимся и интересующимся изслдовашемь Ви- 
тебскихъ древностей, съ просьбою сообщить ей находяшеся въ распоряженш ихъ неизданные 
матералы, могупуе послужить къ разъясненю тамошней старины, какъ-то: свфдфыя о раскоп- 
кахъ и случайныхъ археологическихь находкахъ, относящиеся къ нимъ рисунки и планы, или 
самые найденные предметы, которые, по снят съ нихъ рисунковъ, будуть немедленно возвра- 





‚ найденныхь въ предфлахъ Витебской губернии. Въ виду неудовлетво- 


щены приславшимъ ихъ. 
Съ искреннею благодарностью Афхеологическою Коммисе1ею будуть приняты также ука- 
зашя на пробфлы, которые могутъ оказаться въ нижесл5дующемь библографическомъ обзорЪ. 
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1) А. Р1абег: О збагодубтусь Капешась 2 парйзаш, 2падащуасуеВ $6 \у тиеспе Ойупие 
(04 ХШ меки) Койо Ро!оска 1 Эжебпу. Въ соч. Вафоп. Р1зто, роз\1есопе ройуесиив] го7гу\усе. 
Т.П (№10, 1842), стр. 37—48, съ табл. рис. (О литературЪ, относящейся къ этимъ камнямъ, 
см. между прочимъ Археолог. Вфетн. Моск. Арх. Общ., стр. 159—160; Труды Моск. Арх. 
Общ. [Х, проток. стр. 21; Вилен. Вфетн. за 1864 годъ, № 56). 

Тло-оке: О аахпус В отофасй 1 збагойутое1асв оакгубусй у Гайаласй Ро! еп. Въ томъ-же 
журнал, Т. У (Ушо, 1845), стр. 7—33, съ 3 табл. рис. Нфмецый переводъ этой статьи 
(съ нфкоторыми дополнешями и поправками) помфщень въ Мей. ацз ег И\ йа. безе. 
Ва. ТУ (Вса, 1845), стр. 253—279, съ 3 табл. рис., и стр. 482—492, съ 2 табл. 

Тло-же: Роза \уалма зботусхие, 40 }а1ехо пагоди паейеё ‘шос1у этоу ила] Чумапе у 
шНапеесв 1 шпусй Ма@абусяев ргоушедасв. Въ томъ-же журн. Т. УТ (1845), стр. 7—5, п 
Т. УШ (1847), стр. 22—49. 

2) А. Вгап@6: Ане Стаег ип@ дагш сешаепе А егйшег ш Ропизев-ГА\апа. Въ 
Деритской газет Пал за 1846 годъ, №№ 42 и 43. Извлечеше изъ этой стальи, подъ загла- 
вемъ: «О древнихъ могилахъ въ Витебской и Псковской губершяхъ», помфщено въ 9Вурн. 
Мин. Вн. ДЬль за 1851 годъ, т. ХХХШ, стр. 212—226. Тфмъ-же источникомъ, вЪроятно, 
пользовался Фр. Франкъ въ своей статьб: «О1е ее \йшИспеп Тод {епасе] ш еп бирегиеп 
Уцерзк, РэКо\ ипа Китапа (Нашфигоег Шегйг. ип Кгё. ВЙА\ег, 1851, № 87), о которой 
упоминаеть Мантейхель въ своемъ соч. ТпВашу Розе. Рохпай, 1879. 

3) Еиз6. ТузиК1е\1си: Вл ока па йг20а1а агспео]оси Кга)ом6], слу ор1заще хаБу6\ 
шекогуей э(агойупоб$ одкгубусв \ гасво@ев сибегмасй (Сезатьуа Воззу]зесо. УИ шо, 
1842. Съ 8 табл. рис. 

„Ео-же: Вадаа атспео]оз1егте па@ хабуйкали ргхедило0\у зи 1 гиет 1031 и да\упе] 
Табме 1 Виз! Гибеуз ме]. Ито, 1850. Съ 5 табл. рис. 

К. Тузик1те\1е2: \Уаотозе 15 югустта о хашкасв, погодузсхасй 1 окоразКаев зваго- 
пущусь па лее 1 Виз Гелузве). \УПпо, 1859. 

Ро-же: О курганахъ въ Литвф и Западной Руси. Вильна, 1865 г. (Отд. оттискъ изъ 
Вилен. Вфстн. за 1864 г., №№ 112—117). Есть также польское издаше этого соч.: О Кагва- 
паев па ме 1 Виз! Хасро@те). Вега, 1868. Оъ 16 табл. рис. 

4) К. А. Говорск!й: Археол. пофздка изъ Полоцка, по направленю такъ называемой Оль- 
гердовой дороги, и Археолог. розысканя въ окрестностяхъ г. Полоцка. Въ Зап. Импер. Археол. 
Общ., т. У (Спб., 1858), Прилож., стр. 838—103. Ом. также Витеб. Губ. Вфдом. за 1860 г., 
№№ 5—9. 11. 12, и за 1863 годъ, № 4. Вфетн. Юго-Зап. и Западной Россш, 1863 года. 
Авг., стр. 122—140. 

5) М. Ф. Куецинек!: Опыть археологич. изслБдованй въ Лепельскомъ УЪздЪ. Въ Ви- 
тебск. Губ. ВБд. за 1865 годъ, № 20. Ом. также Вилен. ВЪсти. за 1860 г., № 12. 

Ео-же: Надгробный камень надъ павшими въ сражени въ 1568 году, найденный въ Ле- 
пельскомъ уфздБ Витеб. губ. Въ Труд. Моск. Арх. Общ., ТУ, 92—98. Проток. стр. 46—49. 
54, гдЪ помфщены свЪдЬШя о раскопкахъ, произведенныхъ имъ, въ 1872 г., въ землЬ Кривичей. 
См. также Ргхе]а4 ЪПозта{.-атс№ео]., за 1882 годъ, № 27—98, стр. 119—120. 











6) А. М. Сементовский: Памятники старины Витебской губернии. Спб., 1867 годъ. Съ 
археолог. картою и 46 политипажами. (Книга эта составляеть отдфльный оттиск 


ъ изъ Памятн. 
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Книжки Витеб. губ. за 1867 годъ). Большая часть помфщенныхь въ ней рисунковъ появилась 
уже въ Пам. Кн. Витеб. губ. за 1864, 1865 и 1866 годы. Новое, значительно пополненное и 
исправленное издаше этого соч. вышло подъ заглавемъ: «БЪлоруссвя древности». Выпускъ 1-й. 
Оиб., 1890. 

Ро-же: Замка для археолога. Витебск. Губ. ВБдом. за 1868 г., № 44. См. также: ОвЪ- 
дфнйя о земляныхъ памятникахъ въ Витеб. губ. Витеб. Губ. ВЪд. за 1864 г., № 28 и 29. 

Еюо-же: Полотскй БорисоглЬбский монастырь и Тадулинскй Св. Успенскй монастырь. Въ 
Памятн. Вн. Витеб. губ. за 1866 годъ. Съ 5 рис. въ текетф. — Полоцкая СофЙскал церковь. Въ 
Памятн. Книжки Витеб. губ. за 1878 годъ, стр. 51--92, съ помфшенными въ текст$ рисун- 
ками древняго складня, лампады и надписи на ней, тканаго орлеца, части ковра, митры и кресла. 

Еюо-же: О раскопкахъ нъ им. Бездфдовичахъ. Въ Витеб. Губ. Вфд. за 1884 г. № 73. 

Ео-же: Вновь открытая въ Полоцкомъ уфздЪ, на берегу р. Ушача, группа, древнихъ кур- 
гановъ. Витебск. Губ. В\д. за 1889 г. № 60. (Изъ Вилен. Вфетн.). 

7) Графь А. С. Уваровъ: Археоломя Россш. Каменный пер1одъ. Москва, 1881 г., т. П, 
Приложен!я: Витебская губ., стр. 50—53 и 137—138. Табл. 39-ая. 

8) А. П. Сапуновъ: Историч. евфдфшя о Витебскомъ замкЪ. Въ Памятн. Вн. Витеб. губ. 
за 1881 годъ, ч. П, стр. 148—176, сь 2 рие. въ текст. 

Еюо-же: Витебская старина, т. Г, ТУ и у. Витебекъ, 1883, 1885 и 1889, со множествомъ 
картъ, табл. рис. и политипажей. См. также Витеб. Губ. В$д. за 1886 г., №№ 8—19. 

Ео-же: Историч. судьбы края, извфстнаго подъ именемъ Польскихъ Инфлянтъ, и Ието- 
рич. свфдЪшя о городахъ и замчательныхъ мфсгностяхъ его. Въ Памятн. Кн. Витеб. губ. за 
1887 годъ, Прилож., стр. 1—38, съ видами и планами пяти древнихъ замковъ, герба, Инфлянт- 
скаго и печатей комтуровъ Динабургскаго и Волькенбургскаго. 

9) Ва. рейтапи: Вегейё @Бег @е Стафегааескайзеп ре! Зигшап (въ РЬжицкомъ 
уБздЪ) пи НегЪзё 1872. Въ Уеграпа!. 4ег ое!. Ез4л. без. Ва. УП, Ней 3—4, стр. 106—115. 

10) Хузш. б1оз1ет: \УукорайзКа Магудеппаяазе (въ Люциискомъ уфздЪ). Отд. оттискъ 
изъ 1-го тома издав. въ ВаршавЪ Рапиеник Емуовтайсяпу за 1881 г. Оъ 1 табл. рие. (О н$ко- 
торыхъ древностяхъ, найденныхъ въ 1883 году въ имфнш Скильбанъ, въ 15 верет. отъ Ма- 
руенгаузена. и подаренныхъ г. П. хонъ-Геккелемъ музею Эстонекаго Общ., ем. 5И.- Вет. 4. 
се]. Из. без. за 1884 годъ, стр. 26—27). См. также №. Оийге\у1с1: О слазакасй Те 
; сшешагхузка № Магурепваиие. Въ Раш. Е. |. с. 4 стр. съ 1 табл. рис. 

11) Т. Обгше: Оег РИзкашз ш Зе ШоззЬеге (Рош.-Глу]апа), па таззНен аз а\е @ег- 
с\е. Въ ЗНи.-Вег. 4. Киг. без. ат 16. п. Киз, аз 4. Табге 1878, р. 56—66, съ 1 табл. рис. 

12) №. Меитапи: О1е ОгаепзЬигоеп пп 305. рошизсвеп ТаУ1ап@. Въ Мей. аз 4ег 
НУйла. Сезсв. Ва. ХТУ (В са, 1889), стр. 299—823, съ 6 табл. рис. 

13) О разныхъ древностяхъ, найденныхь въ Витебской губернйт, см. еще Отчеты Импер. 
Археол. Комм. за 1868 г., стр. ХХГ; за 1870—71 г., стр. ХШУ; за 1872 г., стр. ХХУП; за 
1873 г., стр. ХХХИХ; за 1875 г., стр. ХХХУ; за 1876 г., стр. ХП; за 1877 г., стр. ХХУБ 
за 1878— 9 г., стр. ХХХУШи ХУ; Зап. Импер. Археол. Общ. У, проток. стр. 33 (раскопки 
г. Вильчинскаго въ Лепельск. уфзд®); Зап. для обозр. русск. древн., стр. 11. 14. Изв. Ими. 
Русск. Арх. Общ., т. Г, стр. 239—240; т. П, 126; т. Ш, 288; т. Х, стр. 87—90 (раскопки 
Д. В. Зиновьева въ Люцинскомъ уЪздЪ); Труды Моск. Арх. Общ,, П, 78. 79. ТУ, прот. стр. 15. 
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УГ, прот., стр. 12—13. УП, прот., стр. 36. УШ, прот., стр. 17. 27—28. 41. [Х, прот., стр. 13. 
Х, отч., стр. 10. ХТ, прот., стр. 45. ХИ, прот., стр. 54; Каталогь отдфл. доисторич. древн. Моск. 
Публ. Муз. (Москва, 1873), стр. 32, 37, 38; Указат. Ими. Росе. Истор. Муз. (Москва, 1883), 
стр. 18, 59, 60; Киркора, Перечневый Каталогь предметовъ въ Вилен. Муз. древностей 
(Вильна, 1858), №№ 15. 67. 874—876. 892. 2613, и ББлорусское Полфсье (7Кивоп. Россйя, 
т. ПШ); Каталогъ предметовъ Музея древностей, состоящаго при Вилен. Публич. Библ. (2-е изда- 
не. Вильна, 1885), стр. 8, 9, 10, 14, 15, 16, 20, 72. Нагётати: аз Уве па. Мазеит хи 
Пограф (УегВапа!. 4. се1. Езбл. без. Ва. УТ, Ней 3. 4), стр. 221. 294. 

14) С. СтеушеЕ: ОеБег Ве!Чзсве Стёбег Визазсй Тлбапепз ип@ епиоег БепаспБат(ег 
Сесеп4еп, шзБезоп4еге [ле ап@з ип \\е153ги$31а043. Дограё, 1870. Съ 1 табл. рис. и 11 по- 
литипажами. (Отд. оттискъ изъ Уеграпа]. ег се]. Езт. без. Ва. УТ, Ней 1—2). См. его-же: 
Лаз (етаЦег ег Озёзеергоутиеп Глу-, Ез{- ии Ки апаз ип4 еписег апотепхеп4еп Гапазичепе. 
огра 1865. Съ 2 табл. рис. (Изъ Берг. ег се. Еза. без. № 4) и Иаг Кепинизз дег т Тлу-, 
Езё-, Каап@ ип@ еписепи Маспрагоесепет ашоегап4епеп Эёетпууеткиеиое пе@п1зсйег Уог2ей. 
Лограф, 1871. Съ 1 табл. рис. (Изъ Уеграла!. 4. се]. Еза. @ез. Ва. УЦ, Ней Т, стр. 1—49). 
Ш въ Витеб. губ. обозна- 





Н$которыя м$ста находокъ древнихъ каменныхъ и желфзныхъ издфл 
чены на, археологич. картБ, изданной нок. Гревинкомъ въ Уегвапа1. ег се]. Езт. без. Ва. ХИ 
(1884): Атеваео|. Каме 4ез 5(ет-, Вгопие- ип] егзеп Езепаегз уоп Глу-, Ез6- п. Катала. 


Въ 1877 году Витебский Губерискй Статистический Комитетъ доставилъ въ Археологиче- 
скую Коммисспо слБдующия бронзовыя вещи, найденныя въ Люцинскомъ уБздЪ, Балтиновской 
волости, деревни Чилипино, на земляхъ имфшя Школбаны, въ м$стности, называемой «военныя 
могилы» '): 

1) Украшенное насфчкою шейное кольцо, изображающее три изгиба змфи, безъ головки 
(поломано на двЪ части). 

2) Осталки цфии изъ спирально свитой проволоки, снаружи закругленной, а съ внутренней 
стороны — плоской (табл. УП, рис. 5, въ '/, натур. велич.). Срав. Кгизе: Местойу. Таъ. ЕЕ 
А, и ХХУП, 12. 

3) Остатки пластинокъ и проволоки, очевидно отъ колецъ цфии. 

4) Два браслета, изъ которыхъ одинъ, оканчиваюцщийся съ обфихъ сторонъ змфиною (2) голо- 
вою*), свить изъ двухъ круглыхъ проволокъ (табл. УШИ, рис. 4, въ Уз натур. велич.), а другой со- 


:) По словамъ А. М. Сементовекаго (Труд. Моск. Арх. Общ. УШ, Проток. стр. 41), вещи эти от- 
крыты въ одной изъ могить находящагося тамъ древняго кладбища, занимающ . 





ато около полудесятины и уже 


болфе пли менфе разрытаго кладоискателями. См. Отчеть Импер. Археол. Комм. за 1877 г. стр. ХХУ. 
В ы в Жо 


края. См. Р]абег: Ферег аЦе 
табл. П, 4. 5. 


*) Такая головка ветрфчается перфдко на древнихь браслетахь Прибали 
@гаЪ. ТаБ. П, 34. Кгизе: МесгоПу. Табл. ХГХ, 4. 5. ХХУЦ, 10. Вайт: р: Ста. 4. Тлуеп 
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стоить изъ плоской пластинки, снаружи украшенной выпуклымъ пояскомъ, на, которомъ вырфзаны 
кружки и по оббимъь сторонамъ котораго помфщены въ срединф арабески, а по направленно къ 
обоимъ концамъ, имфющимъ видъ змфиныхъ головокъ, два ряда треугольниковъ (табл. УТП, 
рис. 6, въ 1/, натур. велич.). 

5) Шейное проволочное съ нарфзною спиралью кольцо, съ однимъ тупымъ, четыреуголь- 
нымь граненымъ, и другимъ гладкимъ круглымъ обломаннымь концомъ (табл. УШ, рис. 9, въ 
У; натур. велич.). 

6) Большое, вфроятно поясное, кольцо, свитое изъ двухъ толстыхъ проволокъ и оканчи- 
вающееся двумя плоскими крючками, обф стороны которыхъ украшены нарфзными кругами 
(табл. УТШ, рис. 8, въ 1, налур. велич.). Съ обоихъ крючковъ, образующихъ застежку, при семь 
прилагается рисунокъ № 1 въ величину оригинала. 

7) Шейное украшеше, въ видф обруча, 
по срединф круглаго и гладкаго, а въ двухъ 
оконечныхъ частяхь плоскаго; одинъ изъ 
этихъ плоскихъ полукруговъ украшенъ съ 
наружной стороны нарфзными арабесками и 
содержитъь на нижнемъ краф 31 дырочку, 
ВЪ Ка? 





дую изъ которыхъ было вдфто КОЛЬЦО, 





съ привБшанною къ нему четыреугольною, 
съуживающеюся кверху, пластинкою; только въ одно изъ колечекъ, находящееся по средин% 
полукруга, вдфтъ круглый полый бубенчикъ съ ушкомъ сверху и прорфзнымъ отверсмемъ внизу 
(табл. УШ, рис. 2, въ 1, натур. велич.); у нфкоторыхъ колещь привсокъ не достаетъ. Срав. 
Р]афет: ОсЪег а№е бтауег Таё. Т, 5. 10. Кгизе: МесгоНуов. Та. ХХУГ, 8; Ват: П1е Старег 
4. ГЛуеп, табл. У, 12. Е. Тузике\м1ст: Влив ока, Табл. И, рис. 32. Нагёшапи: Оаз Узег- 
1414. Мизеит, Табл. 1, рис. 12. 

8) ЦФль, длиною въ 13% вершковъ, состоящая изъ тройнаго ряда, мелкихъ, вдфтыхъ одно 
въ другое, двойныхь проволочныхъ колечекъ, сверху прикриленнаго проволочнымь кольцомъ, 





а снизу также вдтаго въ проволочное кольцо; къ послфдиему привфшана круглая пластинка, съ 
обфихъ сторонъ украшенная нарфзными треугольниками и кружками, и кромф того, вверху и 
внизу имфющая по полукруглой выемкЪ, а по обоимъ бокамъ зубчики 1); затВмъ надъ нижнею 
полукруглою выемкою въ пластинк$ просверлена дырочка, въ которое также продфто проволоч- 
ое кольцо съ висящимъ на немъ круглымъ, прорфзнымъ бубенчикомъ ). См. табл. УШ, рис. т, 


въ '/, натур. велич. 





Выфстф съ этими бронзовыми вещами были найдены остатки узкихъ, въ '/, дюйма, ремней 
съ дырочками, вфроятно для прикрБиленя къ нимъ украшенй, и стекляная, зеленовато-жел- 
таго цвфта, буса, величиною въ обыкновенный лфеной орЪхь 3). 


т) Подобные бубенчики изображ, въ соч. Крузо: МесгоНуоп. табл. Ш, рис. © и Н;ем. тамъ-же табл. Х. 
Ват: 01е Сбтарег 4. Тлуеп, табл. Усов ме 

*) См. подобную итастинку съ крестомъ въ соч. Бэра: П1е бтёБег 4. Тлуеп, табл. ХИ, 12. 

3) Ве эти вещи переданы въ Импералорсый Эрмитажь. 

ДРЕВН. СЪВЕРО-ЗАПАДН. КРАЯ, й 








| 
| 
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тт. 


Въ сентябр$' 1878 года въ томъ-же Люцинскомъ уБздВ, въ Аннопольскомъ обществЪ 
Истрской волости, дер. МишкиневЪ, въ У, версты оть фольварка Фряшки, на взрытомъ несча- 
номъ поль, близъ котораго, по преданию, когда-то существовало древнее кладбище, найдены че- 
тыре серебряныхь шейныхъ обруча, два вфсомъ по ®’, фунта каждый, а два по 1 хунту '). Пер- 
вые два состоятъ изъ круглаго п толетаго, согнутаго въ кольцо прута, утончающагося къ 
обоимь концамъ, гдЪ онь, принявъ уже Форму проволоки, на одномъ конц изгибомъ назадъ 
образуетъ петлю, а на другомъ — входя въ нее крючекъ, слбдовательно вмЪстБ застежку, 
затБмъ остальною своею проволочною част!ю обматываеть прилегающя къ застежкЪ части въ 
видф спирали (табл. УПТ, рие. 10, 11, въ \/, натур. велич.). 

Два другихъ обруча представляютъ также довольно толстый, согнутый въ кольцо, прутъ, 
оканчивающийся съ одной стороны продолговатою, въ видф челнока, чашечкою, съ прор$зомъ внизу, 
для вдфвашя въ нее крючка, которымъ оканчивается другая сторона кольца. Средняя часть обруча 
совершенно гладка, а примыкаюния къ ней части обмотаны довольно толетою серебряною прово- 
локою, которая съ обЪихъ сторонъ заканчивается боченкообразною дутою пуговкою съ поясками 
(табл. УШ, рис. 1 и 3, въ И, натур. велич.). На одномъ изъ этихъ обручей, уже въ старину 
поломаниомъ и заплатанномъ, не достаетъ части проволочной спирали на, той части кольца, которая 
оканчивается чашечкой. Съ наружной стороны одна изъ чашечекъ украшена, сверху продольными 
желобками, а снизу треугольниками, другая же чашечка — такими-же треугольниками снизу и 
узорчатой каемкой ‘сверху (см. прилагамый рис. № 2 въ натур. велич.). 


№2. 




















ВсБ четыре обруча, присланные въ Импер. Археол. Коммиссю Витебскимъ Губернскимъ 
Оталистическимъ Комитетомъ, переданы ею въ Императорскюй Эрмитаж ). 


Ти. 


Въ ноябрЪ 1882 года Археологическая Коммисе!я получила также отъ Витебскаго Губерн- 
скаго Оталистическаго Комитета нЪеколько бронзовых вещей, которыя случайно найдены были 


1) См. Отчеть Импер. Археол. Комм. за 1878—1879 тг., стр. ХХХУШ. 

?) Туда-же поступили три обыкновенныхь серебряныхь витыхъ кольца, найденныхь въ 1872 году, въ 
Витебекомъ уфздВ, Лосвидевой волости, при деревнф Заборцахъ. См. Отчеть Импер. Археол. Комы, за 
1872 годъ, стр. ХХУП—ХХУШ. Сементовсв!й: Бъхорусек. древн. Вып. Т, стр. 73. 
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крестьяниномъ, при обработкЪ огорода, въ Динабургекомъ уфздЪ, Ужвалдской волости, деревни 
Эгли*), какъ-то: 

1) Семь браслетовъ, состоящихъ изъ толстыхъ пластинокъ, оканчивающихся змфиными го- 
ловками и украшенныхъ съ наружной стороны зм8иными чешуйками (см. табл. УП, рис. 18 
и 16); сравн. браслеты, изображ. на табл. УП, рис. 5, 7. 

2) Два шейныхъ кольца, скрученныхъ каждое изъ двухъ толстыхъ проволокъ и оканчи- 
вающихся одно двумя крючками (ем. табл. УШ, рис. 13), другое конусообразными застежками, 
изображенными на прилагаем. рисун. № 3, въ натур. величину °). 

3) Украшенная снаружи нарфзными кружками подковообразная пряжка или Фибула съ изо- 
гнутымъ язычкомъ. 

4) Четыре маленьк?я свернутыя спиралью плас- 
тинки, въ которыя вфроятно также продфты были 
шнурки или ремни, какъ въ спирали, найденныя въ 
Людвиковскомъ могильник$ (см. ниже стр. 54—55). 

5) Тонкая гладкая проволока, по всей вЪроят- 





ности отъ ручнаго кольца. 

6) Небольшой крестикъ на прово- 
лочномъ крючкф *), украшенный съ 
одной стороны изображешемъ лежа- 
щаго креста и четырехъ кружковъ 
(см. прилаг. рис. №4 въ натур. велич.). 

Эти вещи поступили изъ Археологической Коммиссш въ Императорекй Эрмитажь. 





ТУ. 
Въ той-же Ужвалдской волости, Динабургскаго уЪфзда, въ дер. Кручери, въ 1886 году *), 
при обработкЪ крестьяниномъ земли подъ посфвъ хлБба, найдены: 
1) Три кольца, изъ свитыхъ спиралью бронзовыхъ проволокъ (два изъ нихъ изображ. на 
табл. УП, рис. 1 и 4, въ натур. велич.). 
2) Подковообразная бронзовая Фибула съ язычкомъ, оканчивающаяся двумя четырехконеч- 
ными звздочками, которыя украшены изображешемъ кружка, съ точкою внутри (табл. УП, 


*) См. Отчеть 
ности, вып. Т, стр. з 

*) Вь Императорекомь Эрмитаж нахо- № 5. 
дитея другое (также найденное, кажется, въ Ви- 
тебской туб.) шейное кольцо, свитое изъ двухъ 
толотыхь бронзовыхъь проволокъ и оканчиваю- 
щееся подобною-же заетежкою (см. прилаг. рисун. 
№ 5, въ натур. величину). Срав. Р]абег: ОеБбг 
а№е СтаёБег, Таь. П, 26. 27. Кгизе: Месгойу. 
Та. ХХУП, рис. 9. Ванг, Пе СтаБег @ег Глуеп, 
Таб. ХТУ, а. Ь. 


Импер. Археол. Комм. за 1882—1888 гг., стр. 28. Сементовек1й: БЪлоруссвя древ- 









3) Сравн. Кгизе: МесгоЙуот. Табл. ХУП, рис. 4. ВёВг: Пе бтаег 4. Тдуеп, Табл. ХИ, рис. 2. ХХГ, 
рис. 4 а. 

4) См. Отчеть Импер. Археол. Комм. за 1882—1888 гг., стр. СЫХШ. Сементовеклй: БЪлорусек. 
древн. Вып. Т, стр. 64—65. п: 
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рис. 9, въ нагур. велич.). Срав. Кгизе: МесгоНуоп. ТаЪ. ХИ, 6. Вавт: Стар. 4. Тлу. ТаЁ. УШ, 
6. ТаЁ. ХУП, 16 а. 

3) Бронзовая, украшенная съ обфихъ сторонъ треугольниками и кружками, зубчатая пла- 
стинка, съ двумя выемками (табл. УП, рис. 3, натур. велич.), почти тождественная съ тою при- 
вЪскою, которая описана выше, на стр. 49, и изображена на табл. УТШ, рис. 7. Срав. Нагё- 
тапп: Раз Умеата. Мазеит, раз. 53, ] 

4) Два бронзовыхъ браслета, оканчивающихся змБиными головками и украшенныхъ съ на- 





ружной стороны треугольниками (табл. УП, рис. 5, 7, въ натур. велич.). 

5) Одинъ бронзовый плоскй браслетъ съ тупыми концами, украшенный снаружи прямыми 
перес$кающимися чертами (табл. УП, рис. 11, въ натур. велич.). Сравн. Табл. УТ, рис. 181 19. 
Ват: Ре Сгафег а. Глуеп, Таё. ХТ, 8. 

6) НЪсколько браслетовъ изъ плоскихъ и совершенно гладкихъ пластинокъ (табл. ГУ, рис. 
5, 6, 7, 8 вь натур. велич.). 

7) Свитыя спиралью бронзовыя пластинки въ видф трубочекъ, надётыя на ремни и шнурки 
(табл. ГУ, рис. 11, 13, въ 1, натур. велич.; УП, рис. 6, въ налур. велич.). 

3) ДвЪ бронзовыя четыреугольныя пластинки, украшенныя каждал снаружи тремя круж- 
ками (табл. УП, рис. 8 и 9, въ натур. велич.) и сходныя съ тфми пластинками, которыя мы встръ- 





орЪ, найденномъ въ Людвиковскомь могильник% (см. табл. У, рис. 2 
ХУШ, рисун. 4. ХХУП, рисун. 14. ВаВг: Пе Стафег 4. 


тимъ ниже на головномъ у 
и 3). Срав. Врузе: Месгойуоп. Табл. 
Тлуеп, табл. У, рисун. 3. 

9) Бронзовое шейное кольцо, покрытое насБчками въ видф змЪиной чешуйки, и оканчиваю- 
щееся съ одной стороны выпуклымъ ушкомъ, въ которое вфроятно вцфпаялея крючекъ, нахо- 








дивпийся на другомъ обломапномъ кольиф (табл, ТУ, рис. 9, въ , натур. велич.). Орав. Кгизе: 
МестоНуоп. табл. ГУ, лит. а. Вайт: Бе СтаЪег 4. Туеп, табл. У, рис. 10 и10а. При семъ при- 
лагается рисуп. № 6 (въ патуральную величину) съ подобной застежки на бронзовомъ шейномъ 
кольцф такого-же рода, хранящемся въ Им- 
перат. Эрмитаж. Срав. Е. Тузике ся: 
Вии ока, ТаБ. П, 81. Р1абет: Оерег аще 
Стёфег, Та. П, 25. Ооуета: Рапчайя и 
слазоуу тие ог. па Хши@2, \Матзи. 1887, 
Таь. УГ. УП. Нагётатп: Оаз Уменана. 
Миз. Тау. П, 4—9. Сементовек!й: Б$- 
лорусекя древн. Т, стр. 77. 

10) Бронзовое шейное кольцо, состоя- 
щее по срединф изъ гладкой круглой прово- 


№ 6. 











локи, а на обфихъ полукруглыхъ оконечно- 
стяхъ изъ плоскихъ гладкихь иластинъ, въ одной изъ которыхъ, въ просверленныя въ ней от- 
веретя, продЗты колечки съ висящими на, нихъ четытреугольными пластинками"); большей части 


1) Срав. Крузе: МесгоПуоп. табл. ТУ, рис. 1. «алина зеленая. Металль свЪтло-желтый, изломъ желто- 
Куется. Вещь литая и кованпая. Привфеки изъ листоваго металла, колечки проволочныя. Мёди 
олова 2.3%), свинца 4.6°/,, цинка 10.2°/, желЪза елфды, сфры слфды, серебра больше слфды, сурьмы 


сЗрый 





0 


и висмута малые слфды» (Д. А. Сабанфевъ). 
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этихъ колець и привфсокъ недостаетъ (табл. ТУ, рис. 10). Срав. подобное-же шейное КОЛЬЦО, 
изображ. на табл. УПТ, рис. 2. 

11) Прикр$иленная къ проволочному кольцу цфпочка, состоящая изъ 12, вдБтыхъ одно въ 
другое, колецъ, спирально свитыхъ изъ бронзовой проволоки (табл. ГУ, рис. 12, въ 1. натур. 
велич.). Срав. соч. гр. Платера: Ферег аМе Стйрег Та. Т, 15. Крузе: Месгойуон. Табл. ЖЕ, 
Варг: Ге бт. 4. Тдуеп. Табл. У, 7. 

12) Четыре обломка отъ бронзовыхъ проволочныхь шейныхь колецъ ') п пять обломковъ 
отъ гладкихъ бронзовыхъ лентообразныхъ пластинокъ. 

Древности эти переданы Археологической Коммисс!ей въ Императорский Эрмитаж. 


75 


Въ апрЪлЪ 1886 года землевладфлець Витебской губерши А. А. ФОонъ-Крузе доставиль 
въ Императорскую Археологическую Коммисено нфеколько древнихъ бронзовыте украшенйй, слу- 
чайно найденныхъ въ его имфшит Людвиковф, Динабургекаго уфзда, Яшмуйжской волости, Кас- 
тырскаго общества, при обработкв лежащаго на берегу озера Ступаны пахатнаго поля, на ко- 
торомъ уже и прежде неоднократно были находимы древности, къ сожалЁнйо разошедишяся по 
разнымъ рукамъ?). 

Присланныя г-мь Фонъ-Крузе вещи заключаются: 1) въ болышомъ, шейномъ или пояс- 
номъ, кольцф (почти въ 4 арш. въ маметрЪ), свитомъ изъ двухъ толетыхь круглыхь проволокъ 





и оканчивающемся двумл захватывающими другъ друга крючками (см. табл. ТУ, рис. 3, въ 
У, натур. велич.) 3); 

2) въ другомъ меньшемъ (5 вершковъ въ поперечникф) кольцф, которое состоить изъ одной 
круглой проволоки, по серединф гладкой, а въ остальной части украшенной желобчатою спиралью, 
и оканчивается двумя тупыми четыреугольными концами (см. табл. ТУ, рис. 4, исполн. въ 1% 
натуральной величины); 

8) въ плоскомъ, овальномъ, въ 5 миллиметровъ толщины, кольц$ (см. табл. УП. рисун. 15, 
въ натур. велич.), съ обфихъ сторонъ желобчатомъ, по срединф нфеколько съуживающемся, съ 
едва расходлщимися оконечностями и съ одинаковою на обфихъ сторонахь орнаментировкою 
въ вид двойнаго, параллельно идущаго по краямъ, гуртика и двухъ треугольниковь въ 
узкой части кольца “); 


1) «Палпна темно-зеленая. Металль свфтло-желтый, изломъ такой-же. Куется, но щеплется вдоль, а по- 
тому надо полагать, что вещь кованная. Очень часто старинныя бронзовыя вещи ноказывають, и по излому 
и по анализу, неравномрность своего сплава; настоянйй предметь можеть служить образчикомь этого. 
Мфли 87.3°/,, олова 1.2°/., свинца 3.1°/, цинка 7.29/, желфза 0.3%, сфры малые слфды, - серебра болыше 
слфды» (Д, А. СабанЪъевъ). 

“) «Года три тому назадъ» (писаль въ 1886 т. фонъ-Крузе) «подняли на томь-же мфстЪ цфлый гробъ, 
конечно совершенно истлфвиий; въ немъ нашли много бронзовыхь вещей, но пока мн% это сообщили и пока, 
я пришель, все растащили мужики и мн ничего не досталось, кромф обруча изъ толетой бронзовой прово- 
токи (ем. табл. ТУ, рие. 1); такой-же проволочный обручь я прошлое лфто видфль въ соефдней деревн® на 
ведрф вмфето веревки, за которую захватывають коромысломъ». 

3) Срав. Кгизе, МесгоНуоп. Таъ. Ш, рис. 13. ВАВг: П1е @тгёф. а. Тлуеп, табл. ХТУ, 1. 

4) См. соч. Крузе (МесгоНуоп. Табл. ХХ, 7), но мнЪнйо которахо (тамъ-же, стр. 24) кольца такого 
рода служили для натягивая тетивы, пропускавшейся черезъ тонкую скважину кольца. Срав. также соч. 
тр. Е. Тышкевича: Вииф ока Таь. И, 38; ТУ, 21. Бэра: Ге СтёБег 4. Тдуеп, табл. ХШ, 18. 14. 15. 
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4—5) въ двухъ плоскихъ браслетахъ, изъ которыхъ первый подковообразный (см. табл. УП, 
рис. 12, исполн. въ натур. велич.), къ срединф утолщенный и расширенный, съ далеко расходя- 
щимися оконечностями, имфющими Форму змБиныхъ головокъ"), и съ орнаментировкою на оо 
только наружной сторонЪ, состоящею изъ двойнаго ряда точекъ, треугольниковъ и крестиковъ * 
другой (см. табл. УП, рис. 14, въ натур. велич.) въ видф толстой полоски съ змЪиною головкою на 
одномъ концф (другой конецъ отломанъ), украшенный также лишь съ нару жной стороны нарз- 





ною сЪткою въ вид змфиной чешуи °); 

6) въ ручномъ спиральномъ кольцф, свитомъ изъ плоской, гладкой пластинки (см. табл. УП, 
рис. 10, исполн. въ натур. велич.“), и 

7) въ кругломъ, по срединф съуживающемся, ‚ предмет, въ видЪ двухъ усфченныхъ кону- 
совъ, соединенныхъ между собою верхушками своими, и украшенныхъ параллельно нарЪзан- 
ными на немъ горизонтальными чертами (см. табл. У, рис. 8, въ натур. велич.); судя по со- 
хранившемуся на верхней площадк® круглому отверстию, онъ быль на, что-то надфтъ; отверсте 
же, просверленное сбоку въ пижией его части, позволяеть предполагать, что къ нему была 
еще прикрфилена какая-нибудь привфска, или что онъ, продфтымъ черезъ это отверет!е шнур- 
комъ, былъ привязанъ къ другому предмету. 

На слёдующйй годъ г. хонъ-Крузе лБтомь произвель въ той-же мфетности ибсколько 
развфдокъ, о которыхъ сообщиль Археологической Коммисеш слфдующёя свфдБня: «Въ течени 
четырехъ часовъ мы открыли четыре могилы. Въ первой, ближайшей къ дорог (ведущей изъ 
мьстечка Прелаи, чрезъ им. Людвиково, дер. Отупаны и им. Фейшаны, къ С.-Петерб. шоссе), 
найдены остатки (шерстяной?) ткани 5); нЪсколько бронзовыхъ пряжекъ °), местное назваше ко- 
торыхъ сакста 7); длинная спиральная проволока, съ шерстяною веревкою внутри $), и кусочки 
тонкой деревянной палочки, обмотапной шерстяными нитями и обитой полосками листовой 
бронзы» °). 

«Во второй могилБ были найдены ткань); очень много спирально согнутыхъ проволокъ“") 





1) Сравн. Кгизе: МесгоПуов. ТаЪ. Ш, рис. К. №. 0. ТаЪ. ХХ, 2—5. ХХУП, 10. Вавг: 01е бтафег 
4. Тлуеп Тай. П, 4 

°) «Патина зеленовато-бурая. Металль свфтло-желтый; изломъ свфтло-сфрый Куетея; вещь литая и че- 
каненная. Мади 82.9°/., олова 1.9°/,, свинца 4.0°/;, цинка 10.1°/, желза 0.2°/, с5ры мал. слФды, серебра 
стфды». (Д. А. Сабанфевъ). 

3) Срав. г цзе: МесгоНуол. Табл. ХТХ, 3. 4. ХХУЦ, 10. ВАВг: П1е буёБег Чег Глуеп, табл. П, 4. 5 
10. 11; Ш, 8. 

5) Срав. изв: Месгойуоп. Табл. ТУ, лит. в. ХХУП, рие. 6. ВАВг: О1е бтёЪ. а. Тлу. Тай, И, 8 

5) См. табл. УТ, рие. въ налур. велич. 











6) См. табл. УГ, рис. 1.5. 6. 7, 27, натур. велич. Срав. Ктизе: МеегоПуоп. табл. 1, лит. т. ПШ, лит. О. 
ТУ, лит. Ши М. ХУП, 10 и 11. Одна изъ Людвиковскихь пряжекъ (см. табл. ГУ, рис. 1) изелФдована хими- 





чески Д. А. Сабанфевымъ, который сообщиль о пей слфдующее: «Палина буровато-зеленая. Металль свЪтло- 
желтый; изломь ифт: свфтло-желтый и свЪтло-сфрый (оть перавномфрностн сплава). Куется; вешь литая. 
М%ди 80.2°/, олова 0.5°/,, свинца 6.2°/, цинка 19.2%, желфза 0.29, сфры малые слёды». 

7) «Серебряныя пряжин-саоты и по настоящее время носятся латышами вмфето пуговиць, у ворота 
рубашки; лЬть 50 тому назадь онф вездф замфняли пуговицы, и женщины застегивали евоп кафтаны — светы, 
оть ворота до низу, сакстами различной величины, размфщенными одна отъ другой на 11/,—2 дюйм.» (К.). 

3) См. табл. УГ, рис. 8, въ натур. велич. Срав. Кгизе: МесгоПу. Табл. Ш. лит. А. 

9) См. табл. УТ, рне. 9 и 10, въ натур. вел. Срав. Кгизе. МесгоНуоп. Табл. Г, лит. е. 

10) (м. табл. УТ, рие. 17. з 

11) «Проволоки эти вфроятно были пришиты ремешками къ ткани, какъ это видно на одномь уцфафв- 
шемъ к №» (К.). Срав. Кгизе, Месго|. табл. ХХУТ, 45. 
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съ продбтыми въ нихъ ремешками; кусочки деревянной палочки, обмотанной шерстяною нитью и 
обвитой полоскою листовой бронзы '); нфеколько ручныхъ колець изъ спирально свернутой брон- 
зовой полоски *); нфсколько бронзовыхъ пряжекъ-сакстъ *); черепокъ отъ глинянаго обожжен- 
наго сосуда; обломки бронзовой дужки (отъ браслета) съ нарфзнымъ орнаментомъ изъ перес- 
кающихся полосокъ *); отрывокъ (сплетенной изъ тонкикъ бронзовыхъ проволокъ) ифпочки 5); 
два бронзовыхъ (воронкообразныхъ) колпачка °) и обломокъ желфзнаго ножа». 

«Изъ третьей могилы древности были добыты не раскопкой, а отмывкой, т. е. оть могилы 
была прокопана отводная канава, и такою-же канавою обведепа самая могила, на которую за- 
тБмъ начали лить воду. Нашлись бронзовыя украшешя головное и шейное. Головная повязка ")— 
латышекое ея пазван!е сайникз— оказалась въ такомъ положенш, что бантъ ея (табл. У, рис. 3) 
находился на затьмкЪ; шейное украшеше °) лежало па, землё горизонтально; маленьюя бронзо- 
выя спирали (въ родф вышеописанныхъ) находились подъ лоскутами кожи, на одномъ изъ которыхъ 
ясно быть видфиъ слфдъ отъ вдавившейся въ нее спирали. Сквозь всф спирали шла шерстяная 





нитка, уцфаБвшая въ одной изъ нихъ вмфстб съ двумя небольшими раковинами. Немного сбоку 
отъ лоскутьевъ кожи лежали двЪ трубочки изъ рифленой (желобчатой) бронзы съ шеретяной ве- 
ревкой внутри °). Подъ спиралями нашли кусокъ бахромы, а ниже, можеть быть на груди, ле- 
жало еще ифсколько бронзовыхъ спиралей подъ сходившимся къ головф угломъ 1). 

«Въ четвертой могил древности также были добыть отмывкой, но неосторожность рабо- 
чихъ, при снями верхияго слоя земли, помфшала намъ составить точное поняе о первоначаль- 
цомъ положеши вещей: онф были найдены въ разсышную. Оказались два бронзовыхтъ браслета), 
въ одномъ изъ которыхъ сохранились кости, съ кускомъ шерстяной ткани подъ ними (на 
этой ткани спиральныя кольца пришить шерстяными нитками); желфзный топоръ (см. при- 





УТ, рис. 2 и 4. 
м. т. УТ, рис. 13. 14. 15. 16., натур. вел. . 

8) См. табл. У, рие. 1 и 6. Срав. Кгазе: Месгойуоп. Табл. ПТ, рие. С. ТУ, рис. Ши М. ХУП, 10. 11. 
ХХ, 9. ВАВе: П1е Сгёфег 4. ГЛуеп, ТаЁ И, 2. УШ, 9. 11. 

4) См. табл. УТ, рис. 18. 19, натур. вел. «Палина темно-зеленая. Металль св тло-желтый; изломь желто- 
вало-сбрый. Вязовъ. Вещь литая съ насфчкою. МФфди 82.2°/,, олова пфтъ, свинца, 6.3°/., цинка 10.3°/,, желфза 
0.29/, сфры мал. елфды, серебра слфды» (Д. А. Сабанфевъ). Сравн. ВАВг: О!е @гаБсг 4. Глуеп, Та#. ХШ, 8. 

5) Ом. табл. УТ, рис. 11, натур. вел. 

3 . УГ рис. 20, 91, натур. велич. 

л. У, рне. 2, натур. велич. Она соетоить изъ пяти нараллельныхъ, круглыхъ рядовъ надЪфтыхь 
на крученыя веревки бронзовыхъ спиральныхь проволокъ, съ восемью промежутками, изъ которыхь пять 
перехвачены довольно широкими орнаментированными полосками листовой бронзы (въ двухъ промежуткахь 
эти перехваты, должно быть, обломались, такь что въ нихъ ясно видны скрученыя веревки); къ одной изъ 
промежуточныхь полосокъ въ видф банта прикрфилено съ обфихъь поперечныхъ сторонъ по пяти коротень- 
вихь бронзовыхь спиралей, также нанизанныхь на скрученыя веревочки п упирающихся однимъ концомъ 
въ поперечную пластинку, а другимъ въ толстый ремень, обвитый бронзовыми колечками. Срав. Ктгизе: Ме- 
стоНуоп. Таф. ХУШ, 4. 

8) См. табл. У, рие. 5. Оно сдфлапо изъ бронзовой, согнутой въ кольцо, пластинки, украшенной по 
обоимъ, далеко заходящимь другь за друга, концамь нарфзными черточками и обращающейся въ средней 
своей части въ гладкую круглую проволоку. 

3) См. табл. У, рис. 9, натур. велич. 

10) См. табл. У, рие. 4, 7, УТ, 23, 24, 95 (въ послфдней придфлана еще узорчатая пластинка). 

11) Одинъ, сломанный на 2 части, изображ. на табл. ТУ, рис. 1. 2, въ 1/, натур. вел., другой на 
табл. УТ, рис. 96, въ налур. велич, 


12) См. табл. УТ, рие. 3. 
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лагаемый рисунокъ № 6, въ °%4 натур. вел.); бронзовое шейное кольцо (табл. УШ, 12); большая 
бронзовая спираль и плоское бронзовое желобчатое кольцо съ насфчками ‘), стоявшее верти- 
кально, разщепомъ кверху; 

№6. черепокъ глиняной обожжен- 

ной посуды; желфзный ножъ 
(см. прилаг.рис. №7 въ натур. 
величину); ваконецъ нфеколь- 
ко костяныхь изображенй 
птицы и множество треуголь- 
ныхъ, съ усченной верхуш- 
кой, бронзовыхъ привфсокъ»?). 
«Немного въ сторон$ отъ 





четвертой могилы найденъ ку- 
сокъ шерстяной ткани, несо- 
мн-нно принадлежаций этой 
могилБ, такъ какъ при немъ 
оказались бронзовыя спирали 





на шерстяныхъ ниткахъ, но 
не нашитыми, а въ разбродъ, 
ма да этотъ кусокъ ткани и спи- 
рали эти сходны сътфми, ко- 
торыя найдены подъ однимъ 
изъ браслетовъ этой могилы. 
Тутъ-же оказался другой ку- 
сокъ ткаши съ двумя, вот- 
кнутыми въ него, бронзовыми 
пряжками-сакстами °), и при 
немъ также бронзовыя спира- 


) 


ли на шерстяныхъ ниткахъ». 

«При раскопкф каждой 
могилы находили кусочки угля, 
но въ очень небольшомъ коли- 
чествЪ. Оказавиияся въ моги- 
лахъ человфческя кости ука- 





зываютъ на, небольшой ростъ 
тогдашняго поколЬшя. Кости эти и сохранившаяся м5стами кожа, съ волосами указываютъ. мнЪ 


кажется, не на очень древнее происхождеше предметовъ. Хотя м5дныя окиси и служили предо- 


1) См. табл. УТ, рис. 28; сходно съ изображ. на табл. УП, рис. 15. 

*) На прилаг. рисункз № 8, исполненномь въ натуральную величину, возстановлено одно изъ обра- 
зуемыхь этими предметами украшен! въ томъ видф, въ какомь подобныя-же украшения являются въ соч 
Крузе: МесгоПуошса, табл. ХТ, 7, и Бэра: П1е @бтёфег 4ег Тлуеп, табл. Х, 7. 

3) См. табл. УТ, рие. 22, въ натур. велич. 
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хранителями разложеня, но врядь ли могли дфйствовать на столько, чтобъ кости и волосы 
сохранились нфсколько вЪковъ. Скелеты въ могилахъ, на сколько можно судить по моимъ наблю- 
денямъ во время раскопокъ, лежали головою на 0.(С.3.». 

«Замфчу еше нЪфсколько словъ о головномъ убор или, по мЪстному выражешю, вайнииь, 
т. е. вфнцЪ. Это родъ кокошиика, но съ тою разницею, что передняя п задняя его части оди- 
наковой величины. Въ настоящее время его уже не носятъ, но въ ифеняхъ онъ упоминается 
очень часто. ДБлали его, на сколько я помню, изъ картона, который обшивали какой-нибудь ма- 
телей п украшали нашитыми въ ряды разноцвфтными бусами; сзади пришивались разноцвЪт- 
ныя ленты, которыя связывались бантомъ, а концы спускались по спинф. Я помню, какъ вай- 
никъ надфвался на голову молодой при вЪнчанит, но говорятъ, что въ немъ и хоронили дБвушекъ. 
На сколько можно судить по лальшиекимъ пфенямъ, вайники служили символомъ дфвственности; 
женщины же носили нфято въ родЪ тюрбана. Весьма вЪроятно, что и головной уборъ, найденный 
въ третьей могил, принадлежаль латышской дЪвушкЪ, а лубяная ткань его веревокъ, отлично 
сохранившаяся, по моему мнфн!ю, также доказываеть не столь отдаленную древность его». 

Затфмь г. хонъ-Крузе на обращенные къ нему запросы объ означенныхъ могилахъ, со- 
общилъ Археологической Коммисеи еще слБдуюцщия дополнительныя замЪтки: 

«Пространство, занимаемое могильникомъ (Людвиковскимъ), представляетъ площадь около 
27, десятинъ, лежащую на восточномъ и юго-восточномъ склонахъ безъименной горы, возвы- 
шающейся на 5,69 саж. надъ уровнемъ озера Ступаны». 

«На могильникЪ никакихъ кургановъ и насыпей не видно; это—пахатное поле, разработы- 
ваемое уже издавна и потому весьма вфроятно, что возвышеня сглажены обработкою почвы. 
Мы разспрашивали стариковъ, не были ли замфтны, за ихъ памятью, бугры на этомь м 





‚ Но 
получили отрицательный отвЪтъ». 

«Разспрошенные старики крестьяне разсказали лишь о существоваши предавя, что на этомъ 
мЪетЪ была битва со Шведами и что находимыя здфеь монеты — шведсюя, что гд®-то, на юго- 
восточномъ склонф, находится могила вождя, въ которой закопанъ богатый кладъ, но что кладъ 
этотъ заклятый и всф попытки достать его были неудачных. 

«Почва супесокъ съ перегноемъ, толщиною въ 5 вершковъ, на песчаной подпочвф. Гроб- 
ницы лежатъ въ подпочвЪ, т. е. въ пескЪ, но отъ поверхности земли не глубже */, аршина, иныя 
гораздо мельче. На м$етЪ могиль почва болфе песчана, изъ чего можно вывести, что трупы хоро- 
нились вЪъ ямы, при засыпан которыхъ песчаная подпочва смфшивалась съ болфе плотной почвой». 

«Ни въ могилахъ, ни около нихъ, камней не находили; слбдовъ пепла не было примфчено; 
хотя угли и встрЪчались, но весьма не много: кое-гдф уголекъ. Кости обуглены не были. Въ 
одной могил были найдены птичьи кости, но, не придавая имъ значеня, мы не обратили внима- 
я па ихъ положеше въ могилБ, и сохранены онф не были». 

«Скелеты, какъ я уже замфтилъ прежде, лежали головой на С.С.3.; но не во веЪхъ моги- 
гахъ это положеше было точно соблюдено; въ н5которыхъ скелеть лежалъ почти по направлен ю 
отъ 3. къ В. За общее положеше слБдуетъ принять направлеше головы къ западу. Костяки ле- 
жали всВ на спин, голова немного выше, руки на груди скрещены. Тазовыхъ костей и ниж- 
нихь оконечностей ни въ одной могил найдено не было, поэтому нельзя было заключить муж- 
ске-ли это или женеве костяки и были-ли на нихъ ножныя украшеня. Вс находимыя кости 
были вполиф образовавиияся, что доказываетъ ихъ принадлежность взрослымъ людямъ». 


ДРЕВН. 





ЕРО-ЗАПАДН. КРАЯ. 8 
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«Несмотря на самые тщательные поиски, не смфемъ утверждать, что трупы хоронились въ 
гробахъ или обкладывались деревомъ». 

«ИАелЬзный топоръ лежалъ съ правой стороны остова, а ножъ подъ нимъ, около поясницы. 
МнЪ случалось видфть, что латышей хоронили съ ножами въ кожаныхъ Футлярахъ, иривязан- 
ными къ поясу сзади». 

«Еще лётъ 10 назадъ нельзя было встрфтить латыша, у котораго сзади на пояс не висЪлть 
бы ножикъ въ кожаномъ, украшенномъ м8дными пуговицами и бляхами, чехольчик$. Эти ножи 
имфли спещшальное назваше: «лутень»» или’ «путеныь», въ отличе оть обыкновеннаго ножа 
«азс». 

«Въ Памятникахь старины Витебской губ. г. Сементовек!й упоминаеть въ Динабург- 
уБздб только о двухъ замковищахъ: Динабургв и Крейцбург$. Между тмъ на не- 
большомъ, знакомомъ мнф, клочкв Динабургскаго уЪзда я знаю три замковыхъ горы (м$стное 
ихъ назваше пилисв-калнсь, а не Пили Колна, какъ ихъ называетъ г. Сементовский). Самая 








большая изъ нихъ находится въ Яшмуйжской волости, у деревни Большия Шнейсты. Форма 
ея удлиненно-котловидная, двуярусная; на верхней ея плошадкБ крестьяне высфваютъ 1?/, чет- 
верти ржи; слбдовательно она, т. е. одна верхняя площадка, запимаетъь площадь въ 1, деся- 
тины. Въфздъ на гору съ юга. Вторая гора находится въ Прельской волости, на берегу озера 
Шусты; у поднохыя ея расположилась деревня Пилишка, получившая назване отъ горы. Третья 
лежитъ въ Копинской волости на берегу, кажется, Аглонскаго озера. ПослБдня дв горы го- 
раздо меньшихъ размфровъ. Кромф пилисъ-калнеовъ еще извфетны мн два окопа; крестьяне 
называютъ ихъ 10родками или рыцарскими лорками. Одинъ окопь расположенъ въ Копинской 
волости, при рфчкф Рушеницф, въ верстф отъ С.П.В. шоссе, второй вь Яшмуйжекой волости, 





на землБ им. Катигродъ». 

«КромБ могильника, находящагося въ моемъ имбнш, есть еще другой на земл6 им. Рушоны, 
Копинской волости, у самой дороги, ведущей со ст. Рушоны въ Копино. На мфетЪ древняго мо- 
гильника и въ настоящее время находится кладбище. Лфтъ десять назадъ кладбище было око- 
пано рвомъ, при копанш котораго, говорятъ, находили много бронзовыхъ вещей и ржаваго ору- 
яя. НФеколько изъ этихъь вещиць мнЪ удалось видфть у владфльца имфня Рушонъ; онф тожде- 
ственны съ представленными мною въ Археологическую Коммисею. Отъ него-же я слышаль 
разсказъ, переданный ему какимъ-то рыбакомъ, что гдф-то на Рушонскомъ озерф часто слу- 
чается задфвать неводомъ за сваи, вбитыя недалеко отъ берега, и что около этого мфета, часто 
неводомъ вытягиваютъ каменные топоры, которыхъ у него было штукъ десять. Этоть разсказъ 
и топоры навели насъ на мысль, что тамъ могутъ находиться остатки свайныхъ построекъ». 

Къ сожалЬшю Археологическая Коммисся лишена была, возможности воспользоваться лю- 
безнымъ предложешемъ г.хонъ-Кфузе, заняться дальнфйшею развфдкою Людвиковскаго могиль- 
ника, и потому должна ограничиться извлечешемъ нфкоторыхъ замбтокъ изъ двухъ. статей г. 
Покровскаго, помбщенныхь въ Виленскомь Вфстникф за 1887 годъ (№ 206), и за 1339 годъ 
(№ 223) относительно разныхъ древностей изъ этого могильника, переданныхъ въ Виленский му- 
зей воспитанницею тамошняго Мар1инскаго жженскаго училища А. С. Пр зжевою. 

Въ 1887 году ею доставлены въ музей: 

1) Бронзовая Фибула, въ Форм почти правильнаго круга, даметромъ въ 48 миллим., съ 
прикрфиленною къ ней булавкою изъ толстой бронзовой-же проволоки. 
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2—3) ДвЪ бронзовыя Фибулы меньшаго размфра; дламетръ одной 34, другой 33 миллим. 

4) Бронзовое кольцо, въ Формф спирали изъ тонкой круглой проволоки въ 7 оборотовъ; 
дламетръ оборота 23 миллим. 

5) Такое-же кольцо изъ болфе тонкой проволоки, въ 10 оборотовъ, ламетромъ въ 20 миллим. 

6—12) Семь обломковъ бронзовыхъ спиралей, свернутыхъ изъ пластинокъ, шириною въ 
3 миллим. Дламетръ спиральнаго оборота 21 миллим. Ве они найдены на пальцевыхъ костяхъ. 

13) Бронзовая пластинка, въ ФхормВ трапеци, вьшшиною въ 31 миллим., составлявшая под- 
вфеку къ носку одной изъ двухъ костяныхъ уточекъ, которыя служили застежкой шейнаго 
украшешя. 

14) Бронзовое колечко, шириною въ 3'/, миллим., съ украшенями на внфшней сторонф, въ 
Форм двухъ нарфзовъ. Внутри его сохранился клочекъ грубой матери, въ которую вотканы 
были подобныя кольца. По мнфю г. Покровскаго, сотканная такимъ образомъ одежда, могла, 
имфть значеше кольчуги. 

15—29) Пятнадцать обломковъ мелкихъ бронзовыхъ спиралей, составляющихъ остатки 
головнаго убора; въ большей части замБтны слфды бичевки. 

30) /Келзный топоръ, вышиною въ 180 миллим., шириною по обуху и нБеколько вышук- 
лому остр!ю около 60 миллим. 

31) НФсколько кусочковъ тонкой ткани. 

Бронзовые предметы, упомянутые выше подъ №№ 15—29, п желЬзный топоръ № 30 
найдены крестьянами случайно при обработктВ полей на сЪв.-вост. склонф Ступанинской горы, а 


остальныя вещи открыты г. хонъ-Крузе во время раскопокъ на томъ-же склон$. 

Въ 1889 г. г-жа Пр1Ъзжева пожертвовала еще нфсколько предметовъ изъ могилъ, раз- 
рытыхъ въ полБ того-же года у самого поднолия Ступанинской горы, въ 5—10 саженяхъ отъ 
озера; здЪеь (особенно въ юго-вост. части раскопанной площади) открыто пепелище, состоявшее 
изъ шлаковъ, перембшанныхь съ черною землею, и нфсколько (по крайней м6рф пять) человЪ- 
ческихъ остововъ, лежавшихъ въ разныхъ направлешяхъ и на различной высот$. Лучше другихъ 
сохранился костякъ въ западной части раскопки, около котораго и найдена большая часть добы- 
тыхъ тамъ вещей, какъ-то: 

1) Шейный обручъ (165 миллим. въ поперечникЪ), свитый изъ толетой бронзовой прово- 
локи, въ срединф цилиндрический, а на обоихъ концахъ четырехгранный, и въ своей большей 
(передней) части украшенный спиральными нарфзами. 

2) Бронзовая булавка (длиною въ 185 миллим.) изъ круглой проволоки, съ четырехгранною 
головкою, изогнутою въ видф буквы У; черезъ отверстйе, образовавшееся отъ изгиба проволоки 
въ центральной части головки, продвто бронзовое колечко. ЗатВмъ отъ головки почти до самого 





конца, булавка спирально обвита довольно толетою трехгранною проволокою. 

3) Пять бронзовыхъ колокольчиковъ одинаковой Формы и величины (даметръ отверстия 28 
миллим., вышина колокольчиковь 17 миллим.), прикрфпленныхъ къ конечнымъ кольцамъ обрыв- 
ковъ бронзовыхъ пфпочекъ и соединенныхъ въ дв группы, по 2 и по 3 колокольчика. 


1) КромЪ того, г-жею Пр15зжевою переданы въ Виленсвй музей древностей каменный отбойник 
и каменный топоръ-клинъ (еъ неовонченною кольцеобразною сверлипою), найденные въ им. Рушоны, въ 
15 верстахь къ Ю. отъ им. Людвикова. 
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4) Согнутая спиралью въ 5 оборотовъ трехгранная проволока изъ желтой мБди (ламетръ 
оборота 20 миллим.), отчасти украшенная поперечными нарфзами. 

5) Распавшаяся на двЪ части бронзовая пластинка (длин. въ 46, шириною въ 19 миллим.), 
составлявшая прежде цилиндрикъ, на внфшней сторонЪ котораго замбтны нар$зы. 

6) Обломокъ браслета, состоящаго изъ овальной бронзовой пластинки (шириною въ 11 
миллим.), одинъ конецъ которой изображаетъ головку какого-то животнаго. 

7) Часть браслета, состоящаго изъ бронзовой пластинки (ширин. въ 7 миллим.), которая 
съ вишней стороны украшена квадратиками, съ выпуклыми кружками въ срединф ихъ. 

8) Четыре обломка бронзовыхъ спиралей, свитыхъ изъ довольно толстой трехгранной про- 
волоки (длам. спиралей около 5 миллим.); внутри двухъ обломковъ удфлБли шерстяные шнурки. 

9) Сильно перержав$виий жел6зный ножъ, длиною въ 165 миллим.; средняя ширина клинка 
ВЪ 28 миллим. 

10) Два желзныхъ коническихъ стержня, одинъ длиною въ 170 миллим. и въ самой тол- 
стой своей части имфюций 40 миллим. въ окружности, другой въ 110 миллим. съ отломаннымъ 
концомъ. Въ обоихъ стержняхъ находятся приспособлешя для всаживашя въ деревянную ру- 
коятку. По мнфн!ю г. Покровскаго, эти два стержня могли служить или наконечниками пикъ, 
или шилами. 

11) Коренной зубъ молодой лошади. 

12) Черепки посуды изъ черной, непромятой земли, обмазанной сверху желтой глиной, 
безъ всякихъ слфдовъ обжигая. 

Въ этой части раскопанной площади, которая отличается особеннымъ обимемъ шлаковъ, 
уцфлфли незначительные остатки, повидимому, двухъ костяковъ, при которыхъ найдены только 
бронзовая пряжка и два желзныхъ топора, безъ черенковъ ‘). 


1) Два бронзовыхь витыхъь шейныхь кольца, найденныхь въ 1865 тоду въ самомъ ДинабургЪ, близь 
дамбы, и каменный молоть, открытый, въ томъ-же году, въ Полоцкомь уфздь, возль ь 





такъ называемато Ро- 
музей. Срав. Семен- 





тифдина кургапа, поступили въ 1870 году въ Московсый Публичный п Руманцовевй 
товскаго: БЪлорусск. древи. Вып. Т, стр. 61—64 и 87. 
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Поль первые, быплусйь второй. 
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Издане ИмпЕрРАТОРСКОЙ Аухеологической Коммиссли. 


Таблица УП. 


1, Кинжаль малаго размфра изъ красной мфди. Форма его представляетъ собою прост$й- 
ши типъ этого рода оруния: лезые обоюдуостро; между клинкомъ и рукояткой выдается, на той 
и на другой сторонЪ, нфеколько закругленная полоса; прямая и гладкая рукоятка съ обфихъ 
краевъ закруглена; на верхнемъ концф находится закругленный валикъ, который н$сколько 
длиннфе ширины рукоятки; наружная сторона его образуеть овальную плоскость. „Лезые, въ 
середин% утолшенное, а по бокамъ утонченное, заострено ударами молотка, такъ что на немъ видны 
съ обфихъ сторонъ значительныя углубленя. Выдающаяся полоса, между клинкомъ и рукояткою, 
равно какъ п валикъ на верхнемъ кониф, служили по видимому для того, чтобы рука, кр$ико 
охватившая рукоятку, не могла скользить ни впередъ ни назадъ, что было очень важно, такъ 
какъ оруяие это, судя по Форм лезя, главнымъ образомъ, должно быть, употреблялось для 
нанесешя удара концемъ его. Длина рукоятки между выдающимися концами немного мене 
7 сантиметровъ, такъ что она можетъ быть кр$ико обхвачена только очень маленькой рукою. 
Кинжаль этоть довольно правильно отлитъ, но не шлифованъ. Выдающаяся по серединф полоса 
на одной сторонф шире и короче, чёмъ на другой. Найденъ этотъ кинжаль на пашнф около дер. 
Кугунекъ, въ 35 верстахь оть дер. Корелки, что на р$кБ Чулым, минусинскаго округа, 
Енисейской губернш (Коллекщя И. А. Лопатина, № 36). 


2. Клнжаль изъ красной мфди, средней величины. Такого-же типа, какъь № 1, но ручка 
длинн$е, чБмъ у предыдущаго; пространство, которое рука можеть охватить, нфсколько больше 
8 сантиметровъ. Валикъ на конц рукоятки, совершенно круглый, представляетъ правильный 
цилиндръ, который н$сколько длиннфе ширины рукоятки. Привязать веревку или ремень къ 
валику невозможно, и кинжаль этоть вфроятно носился въ ножнахъ. Рукоятка его тщательно 
закруглена, такъ что очень удобно держится въ рукф. Поперечная полоса, выдающаяся между 
клинкомъ и рукояткой, нёеколько толще рукоятки и лезвая, и ясно отдфляется отъ этихъ частей. 
Она, по Форм$ своей, представляетъ дв полоски, сходящяся подъ тупымъ угломъ въ серединь 
ножа; выдающеся концы ея правильно закруглены. По видимому кинжаль этотъ почти не быль 
въ употреблеши. (06Ъ стороны лезв1я нёсколько закруглены и нигд$ на нихъ не видно ясныхъ 
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сл6довъ заостревя. Конецъ лезвйя значительно острфе, чфмъ у предыдущаго экземпляра. Най- 
денъ этотъ кинжаль при пахаши земли въ окрестностяхъ Изынжуля, минусинекаго округа, 
енисейской губернш (Коллекщя Лопатина, № 38). Въ собранш г. Лопатина есть еще другой 
кинжаль (№ 32), почти такой-же Формы, только нфсколько больше, изъ красноватой бронзы и 
очень плохой работы; онъ найденъ близь деревни Ижульской (2), минусинскаго округа. 


3. Кинжаль изъ красноватой бронзы, несколько длиннфе предыдущаго и совершенно такого- 
же типа, какъ № 1, только валикъ лучше закругленъ со всёхъ сторонъ. Длина рукоятки между 
валикомъ и поперечной полоской 7'/, сантиметровъ. Съ боковъ эта рукоятка немного вогнута и 
на одной сторон ея видны неправильныя углублешя. Лезве на верхнемъ концф плоско, такъ 
что на обфихъ сторонахъ его плоск!й остроугольный треугольникъ, длиною въ 5 сантиметровъ. 
Кинжаль, какъ видно, нфсколько разъ оттазивался на брускф, а не ударами молотка. Выдаю- 
щаяся поперечная полоса, правильнфе, чфмъ на, № 1, но не такъ красива, какъ на №2. Кинжаль 
этотъ найденъ на пашнф около села и волости абаканской, минусинскаго округа, енисейской 
губерни (Коллекщя Лопатина, № 20). 


4. Очень маленьюй кинжаль изъ красной мёди, весьма изящной работы, тщательно отшаи- 
Фованный посл отливки. Валикъ на верхнемъ конц$ представляетъ правильную овальную головку; 
рукоятка толста и закруглена. Поперечная полоса очень тонка и образуеть тупой уголь изъ 
двухъ нёсколько изогнутыхъ лин; она, значительно тоньше рукоятки п со веёхъ сторонъ закруг- 
лена. Лезые посл отливки имфла такую-же Форму, какъ на № 1, но впосл6детви сильными 
ударами молотка съ боковъ расширено, начиная отъ остраго конца до двухъ сантим. ниже верх- 
няго конца. Оно теперь еще такъ остро, что имъ удобно можно рЪФзать мягкое дерево. Длина, 
рукоятки только 7 сантиметровъ, слфдовательно кинжаль этотъ могъ употребляться только жен- 
щинами или юношами. Найденъ на пашнф около села Лугавскаго, минусинскаго округа (Кол- 
лекщя Лопатина, № 42). 


5. Маленьюй кинжаль изъ красной мёди, совершенно такого-же типа, какъ предыдущий, 
только очень грубой работы. Валикъ на верхнемъ концВ образуеть тоненькйй цилиндръ. Руко- 
ятка па одной сторонб толще, чфмъ на другой; края ея не закруглены. Поперечная полоса, 
неправильна, и пост отливки не очищена. Лезве совершенно такое, какъ на, № 4. Оно заострено 
ударами молотка, ниже верхняго конца и, вслБдетые этого, нзсколько расширилось. Этотъ кинжаль 
найденъ въ степи, въ верховьяхъ Теси и Сен, притоковъ Талжитьша, минусинскаго округа 
(Коллекшя Лопатина; № 43). 


6. Кинжалъ изъ красноватой бронзы, довольно крфикой и изящной работы. Рукоятка 
широка и удобно можеть держаться большой мужской рукой. Валикъ овальный и со вефхъ сто- 
ронъ правильно отшлифованъ. Поперечная полоса, меньше ножа, и ясно обрисовывается: сверху 
двумя прямыми лишями, а снизу двумя изгибами. Она довольно широка и выдается гораздо 
дальше, чёмъ у предыдущихь кинжалов. Лезые у верхняго конца, шире рукоятки, и заострено 
совершенно такимъ-же способомъ, какъ на №№ 4 и 5. Найденъ этотъ кинжаль около села и 
волости абаканской, на правомъ берегу Енисея, въ минусинскомъ округ (Коллекщя Лопатина, 
№ 24). Другой кинжаль совершенно такого-же типа, изъ красноватой бронзы, но не такой 


Тавлица УП, 7—10. 43 


крёпкой и довольно грубой работы, найденъ на, пашнф около деревни Свфтолобовой, ачинскаго 
округа. У него отломанъ острый конецъ. Кинжаль такого-же типа, мы находимъ на рисункахъ 
Мессершмидта. Мнф самому удалось найти нфсколько такихъ экземпляровъ около рфки Аскыса 
и около тесинской волости. 


7. Кинжаль, отличающийся отъ предыдущихь кинжаловъ тБмъ, что гораздо тоньше и что 
подъ правильно округленнымъ валикомъ на, верхнемъ конц$ рукоятки находится маленьюй поя- 
сокъ съ выдающимся нижнимъ краемъ. Рукоятка расширяется у нижняго конца. Поперечная 
полоса, раздБляющая лезвие и рукоятку, имфетъ совершенно своеобразную Форму, очень похожую 
на Форму верхняго валика. МФето находки неизвфстно. Изображенъ на одномъ изъ рисунковъ 
Мессершмидта. 





8. Кинжаль изъ красноватой бронзы, средней величины и довольно грубой работы. По 
общему виду своему, можетъ быть причисленъ къ типу вышеописанныхъ кинжаловъ (№№1—7, 
но валикъ на концф рукоятки гораздо толще, чБмъ у предыдущихъ. Полоска, отдфляющая руко- 
ятку отъ лезыя, образуеть такой-же круглый валикъ, какъ на концб рукоятки. На середин$ 
обоихъ валиковъ, по обфимъ сторонамъ, находятся овальныя углублешя въ вид медальоновъ. 
Концы обоихъ цилиндрических валиковъ округлены. Между верхнимъ валикомъ и рукояткой 
находится выдающийся поясокъ, который немного уже самого валика (какъ на № 7), но Форма 
пояска обрисовываетя очень неясно. Рукоятка тоньше, ч5мъ у предыдущихъ кинжаловъ, и боле 
закруглена. Форма клинка неясна, конешь согнуть впоелфдетвиг и отломанъ. Теперь средняя 
лиШя лезвйя сильно выдается, но, можетъ быть, это происходить отъ долгаго употреблешя его. 
Кинжаль этоть былъ покрытъ тонкимъ слоемъ бфловатаго металла (олова), на что 





казываютъ 
ясные слфды на лезви. Найдень въ землб, при паханш, около дер. Парной, при кызыльской 
степной думЪ, ачинскаго округа (Коллекщя Лопатина, № 11). 








9. Кинжаль средней величины изъ красноватой бронзы, отличающийся отъ № 6 только 
тЪмьъ, что рукоятка, постепенно расширяется къ верхнему концу. Видъ лезыя свидфтельствуеть 
о продолжительномъ употребленшт. Найденъ около дер. Кальской, минусинскаго округа (Колл. 
Лопат. № 7). Такой-же кинжаль найденъ мною въ Абаканской степи, къ С. оть р. Аксыса. 


10. Клнжаль большаго размфра, изъ красноватой бронзы, очень крфик и тяжелый; 0со- 
бенно тяжела средняя широкая часть клинка. Форма рукоятки п, главнымъ образомъ, верхий 
ея конецъ отличается отъ типа кинжаловъ выше описанныхъ. Вмфето округленнаго валика 
является плоск овалъ, длиною въ 6 сантим. и шириной въ 1 сантим., н$феколько тоньше руко- 
ятки. Къ этому овалу прилегаетъ поясокъ почти такой-же ширины; на верхнемъ краЪ, гд$ онъ 
прикасается къ овалу, онь тоныше послфдняго, къ концу же утолщается такъ, что становится 
тамъ гораздо толще самой рукоятки. На верхнемъ конц$ рукоятка уже пояска, но книзу она 
постепенно расширяется. Края ея закруглены, но плоски; стороны рукоятки не представляютъ 
изъ себя двухъ параллельныхъ плоскостей, какъ на предыдущих кинжалахъ, а состоять каждая 
изъ двухъ плоскостей, отлогихъ къ бокамъ, такъ что середина на обфихъ сторонахъ выдается 
возвышенной лишей. Поперечная полоса, отдфляющая рукоятку отъ клинка, такимъ-же образомъ 
съуживается кнаружи и состоитъ изъ двухъ листиковъ съ нфсколько выгнутыми краями. Лезне, 
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вверху широкое, образуетъ очень острый конецъ, который гораздо толще остальной части лезня 
и по этому почти совсёмъ круглый. Края лезвия свидтельствуютъ о томъ, что кинжалъ не за- 
остряли ударами молотка. На одной сторонф лезыя значительное углублеше, въ родф желобка. 
Кинжаль этоть найденъ на пашнф, около дер. Шивера, частоостровской волости, краснояр- 
скаго округа (Колл. Лопат. № 14). 


11. Кинжаль большаго размфра, изъ красноватой бронзы. Рукоятка похожа, на предыду- 
щую, только рисунокъ проще. Поясокъ, соединяющий оваль съ рукояткою, шире, но мало 
выдается; края рукоятки паралельны и плоскя стороны глаже, чёмъ у кинжала № 6. Средняя 
полоса, состоитъ изъ одного куска, верхнй край дугообразный. „Лезвые шире и далеко не такъ 
остро, какъ у предыдущаго кинжала. Средняя грань его очень выдается и съ обфихъ сторонъ 
находятся очень глубок!я желобки, вфроятно для стока крови. Отдфлка, этого кинжала, довольно 
хороша; видно, что послБ отливки веф края его были тщательно отшлифованы. Найденъ при 
паханш земли въ минусинскомъ округв (Коллекщя Лопатина, № 21). Подобный-же кинжалъ 
купленъ мною въ город$ Минусинек$. 


12. Кинжаль такого-же типа, какъ предыдущие два. Поясокъ ниже овала плоскай. Попе- 
речная полоса, (ехесъ) образуетъ одно цфлое съ рукояткой, такъ какъ вверху края ея не возвы- 
шены. Клинокъ же ясно отдфляется отъ нижняго края ехеса. На рукояткф его очень 
неправильной Формы украшене, состоящее изъ четырехъ неравныхъ квадратныхъ углублений. 
Рисунокъ этотъ взятъ изъ Атласа древностей минусинскаго музея (Табл. ТУ, 4). Кинжаль этотъ 
значится по каталогу Х, № 17 (стр. 89, гдф ошибочна ссылка, на, табл. ТУ, 5 атласа). Найденъ 
въ Сагайской степи, т. е. на лБвомъ берегу средняго Абакана. 


18. Кинжаль средней величины, изъ золотистой бронзы. По общей Форм рукоятки и 
клинка онъ ближе всего подходитъ къ № 3, только верхняя часть лезя шире и средняя пли 
поперечная полоса’ съ обЪихъ сторонъ какъ будто обрублена. На верхнемъ конц рукоятки мы 
видимъ изогнутую въ концахъ округленную полоску, которая сначала, вБроятно образовала ниж- 
нюю часть кольца, либо при отливкВ испорченнаго, либо впосл6дстви отломаннаго, п затфмъ 
была округлена, острымъ инструментомъ п ударами молотка. На одной сторонф рукоятка гладка, 
а на другой находятся четыре углублешя, доходящйя почти до половины толщины рукоятки 
и образующия какъ бы одну прямую черту, такъ что вся ручка имфетъ такой видъ, какъ будто 
состоитъ изъ двухъ половинокъ, соединенныхъ въ трехъ м$8стахъ перекладинами. Лезве очень 
остро; по бокамъ его замбтны углублешя, ясно указывающия на, заострене посредствомъ уда- 
ровъ молотка. Найденъ этотъ кинжалъ на пашн% около дер. Березовки, на правой сторон рёки 
Тубы, минусинскаго округа (Коллекщя Лопатина, № 16). 
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Общее обозрЪн1е таблицы УП. 


Кинжалы, изображенные на этой таблиц, представляють простйпий типъ этого оруяия. 
Они отличаются отъ ножей тфмъ, что 1) обоюдуостры и 2) по обоимъ концамъ рукоятки нахо- 
дятся выдающяся поперечныя полосы (ехесы), которыя препятствуютъ рук$, охватившей руко- 
ятку, соскальзываль при нанесени этимъ оруяйемъ сильнаго удара. Верхняя полоса образуется 
у простВйшихъ Формъ изъ валика, со веБхъ сторонъ округленнаго (см. №№ 1, 3, 4, 6), и изъ 
цилиндра (см. №№ 2, 5, 6, 9). Между валикомь и рукояткою находится выдающийся поясокъ 
(см. №№ 7, 8). ВмЪето валика является овальная плоскость, между которой и рукояткою также 
выдающийся поясокъ (см. №№ 10, 11, 12). Еесь, отдБляюций рукоятку отъ лезыя, неясно 
отличается оть рукоятки и лезвйя (см. №№ 1, 3, 13); онъ образуется изъ валика (см. №№ 7, 8) 
и состоить изъ двухъ частей, образующихъ тупой уголь: 1) съ прямолинейными краями 
(№№ 2, 6, 9) п 2) съ выгнутыми или дугообразными краями (№№ 4, 5, 10, 11, 12). Зачатки 
украшен!й на рукоятк® являются на, №№ 8, 12, 13. Тяжелымъ оруяйемъ можно считать только 
№№ 10и11. У перваго изъ нихъ лезые образовано изъ гладкихъ плоскостей, у посл6дняго 
видны на обфихъ сторонахъ глубоюе желобки. ДЪтекими или женскими кинжалами можно счи- 
тать №№ 1, 4, 5. 







































































































































































Таблица УШ. 


1. Кинжаль изъ красной мфди, типа кинжаловъ таблицы УП, рис. 10, 11. На верхнемъ 
концф рукоятки красивый оваль; поясокъ ниже овала очень широкъ. Средняя полоса, отдфляю- 
щая рукоятку отъ лезв!я, гораздо толще рукоятки; края ея образуютъ два паралельныхъ пря- 
мыхъ возвышешя. На одной сторон$ два желобообразныхъ углублешя, на другой болБе сложное 
украшене; двумя желобообразными углублешями образуются три возвышеня, изъ которыхъ два 
являются утолщеннымъ краемъ рукоятки, а третье; среднее, въ видф толстой тесьмы съ девятью 
овальными, неясно выдающимися, возвьшиешями. Украшеше это довольно грубо. Хотя кинжаль 
этотъ отлить довольно правильно, но онъ не очищенъ и не отшлифованъ посл отливки. Острый 
конецъ лезвйя очень толетъ; края лезв!я почти прямолинейны. Середина лезв!я слабо выдается и 
образуеть толстую грань, съ значительными на. обфихъ сторонахъ углублен!ями. Кинжаль тяжель 
и крфпокъ. Найденъ на пашни около дер. Поперешки, на рёкЪ Береши, ачинскаго округа (Кол- 
лекщя Лопатина, № 3). 


2. Кинжаль изъ красной м$ди, хорошо отлитый, но не очищенный послВ отливки. Верхшй 
конець рукоятки, какъ у предыдущаго кинжала. Поясокъ, находящийся ниже овала, ясно вы- 
дается. На обфихь сторонахъ рукоятки по два желобообразныхь углублешя; на одной сторон 
этотъ желобъ гораздо глубже, чБмъ на другой. Средняя или поперечная полоса какъ на кинжаль, 
изображенномъ на, табл. УП, рис. 9. Лезве острое, на конц утолщенное. На серединВ лезвя, 
по обфимъ сторонамъ, очень выдающаяся грань. Кинжаль этотъ, кажется, не быль въ употре- 
бленш, такъ какъ по краямъ лезя замфтны неправильности отливки, неизглаженныя употребле- 
шемъ. Найденъ около дер. Высотиной, сухобузимекой волости, красноярскаго округа (Колл. 
Лопат. № 4). Я нашель два такихъ кинжала вблизи Кызыльской Управы, на р. Юсф, и одинъ 
около г. Минусинска. 


3. Кинжаль совершенно такого-же типа, изъ красноватой бронзы и болфе изящной Формы, 
чфмъ предыдущий. Послф отливки онъ также не быль очищенъ. Верхшй конецъ рукоятки н$- 
сколько отличается отъ № 2; на немъ находится почти цилиндрическй валикъ въ 91 5 раза длиннфе 
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ширины рукоятки, съ загнутыми внизъ концами. Въ середин® лезня при отливк$ оказался недо- 
смотръ, впослёдетвш исправленный. Найденъ этотъ кинжалъ на пашн$ около села БЪлоярскаго, 
ачинскаго округа (Колл. Лопат. № 5). 


4. Кинжаль изъ красной м6ди, довольно грубой работы. СОвалъ и поясокъ на верхнемъ 
кони рукоятки неправильнаго рисунка, желобообразныя углубления на рукояткЪ неодинаковой 
ширины и очертая средней полосы неправильны. Лезые какъ у предыдущаго кинжала, съ 
острымъ толетымъ концомъ, но на краяхъ видны ясные слбды того, что они были заострены 
ударами молотка. Этотъ кинжаль найденъ при паханшт земли въ сухобузимской волости, около 
села, Подкаменскаго, въ 5 верстахъ оть Красноярска. 


5. Кинжаль изъ золотистой бронзы, прекрасной работы и отшлиФованный посл отливки. 
На верхнемъ конц рукоятки валикъ, тщательно округленный со вефхъ сторонъ; по середин$ его 
узкое возвышене въ видф витой веревки. Поясокъ ниже валика узкЙ, съ правильнымъ очерта- 
емъ; рукоятка довольно широка, съ двумя правильными желобками и тщательно округлен- 
ными возвышенными краями. Средняя полоса толста, съ правильными очерташями. Клинокъ въ 
серединф очень толсть и по бокамъ грани видны углублешя; края заострены ударами молотка 
и пилою. Кинжалъ этотъ очень тяжель и быль покрытъ хорошей блестящей патиною, но, какъ 
видно, очищень послБ нахожденя. Найденъ онъ у Базуновекаго Форпоста, минусинскаго округа, 
(Колл. Лопат. № 18). 





5. Кинжаль изъ золотистой бронзы, очень красивой работы и тщательно очищенный послЬ 
отливки. Онъ нфсколько больше предыдущаго и похожъ на него по Формф, только валикъ на 
верхнемъ кониф рукоятки безъ возвышеня и рукоятка нфсколько толще и уже. УКелобообраз- 
ныя углублешя рукоятки значительны и края ихъ тщательно закруглены. Средняя полоса, очень 
толета, а ниже ея край образованъ изъ двухъ дугообразныхъ лишй. На широкомъ, у нижняго 
конца очень толстомъ, лезыи ея видна выдающаяся грань, а по обфимъ сторонамъ ея углубленя. 
На краяхъ лезыя замфтны слёды заостреня посредствомъ пилы или бруска. Найденъ въ черно- 
земф, при паханш земли около дер. Базуновсый хорпостъ, минусинскаго окр. (Колл. Лопат. №13). 


7. Кинжальъ очень тонк, отличающийся отъ предыдущихъ тфмъ, что гораздо тоньше 
ихъ, и что рукоятка его не только значительно длиннфе, чфмъ у нихъ, но и переходить въ 
выдающуюся по бокамъ среднюю полосу. Онъ найдень Мессершмидтомъ въ Абаканской степи 
и изображенъ на, одной изъ таблищь его атласа, древностей. 


8. Кинжаль изъ желтой бронзы, очень хорошей работы. Онъ похожъ на кинжаль № 1, 
на той-же таблиц УП-й, но отличается отъ него 1) тёмъ, что оваль на конц$ рукоятки не 
такъ продолговать, 2) тфмъ, что поясокь ниже овала уже и красиво изогнутъ, и 3) тБмъ, что 
на, рукояткВ нфтъ другихъ украшенй, кромб выдающихся краевъ, образующихъ узыя, хорошо 
округленныя полосы. 06% стороны рукоятки совершенно одинаковы. Средняя полоса, отдфляю- 
щая рукоятку отъ лезвя, сверху ограничена двумя прямыми, а снизу двумя дугообразными 
линями, совершенно какъ на № 6. Я нашель этотъ кинжаль въ деревнф Таштьш$, Минусин- 
скаго округа. Кинжаль похояий на этотъ, но гораздо боле грубой работы, находится въ кол- 
лекции г. Лопатина и найденъ въ окрестностяхъ села Батени, минусинскаго округа. 
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9. Кинжаль изъ золотистой бронзы, очень хорошей работы, того-же типа, какъ №4. Онъ 
прекрасно отлить и посл отливки тщательно отшлифованъ. Края овала округлены, поясокъ 
ниже овала, очень тонокъ и выдается едва замфтно. Рукоятка толста и съ боковъ округлена; 
желобообразныя углублевя незначительны. Средняя полоса рельефно выдается; нижн!й край ея, 
какъ у предыдущаго кинжала, а верхи! образуетъ одну извилистую линю. Клинокъ крфикй, 
середина на обфихъ сторонахъ далеко выдается гранью, такъ что по бокамъ ея образуются 
значительныя углублешя. Конець лезвйя острый и довольно толстый. Кинжалъ этотъ, очень 
тяжелый, найденъ около села Усть-Сыдинскаго (также называемаго Крапивино), на правомъ 
берегу Енисея, въ абаканской волости, минусинскаго округа (Колл. Лопат. № 22). 


10. Кинжаль средней величины изъ золотистой бронзы, по Форм своей отличающийся отъ 
предыдущихъ. На верхнемъ конц рукоятки находится головка въ видф полукруга, маметръ 
котораго въ два раза шире рукоятки; верхнй край тщательно округленъ и отшлифФованъ. Руко- 
ятка длинною въ 5 сантим. и шириною въ 2,3 сантим. Края рукоятки возвышены, какъ у кин- 
жала № 8, но по серединф видно еще узкое возвышеше. Средняя полоса, отличается ТБмъ, что 
наружные края ея нфсколько подняты вверхъ. Лезве шире и короче, чёмъ у предыдущихъ кин- 
жаловъ; въ серединЪ его нфтъ острой грани, а по бокамъ нётъ углубленй. Края показываютъ 
слБды заострешя посредствомъ ударовъ молотка. Кинжаль этотъ быль куплень мною въ шу- 
шинской волости, минусинскаго округа. 


11. Кинжаль средней величины, изъ красноватой бронзы, довольно хорошей работы. Онъ, 

И какъ видно, посл отливки быль очищенъ и отчасти отшлифо- 
ванъ. Оваль на верхнемъ концф гораздо меньше, чёмъ у 
предыдущихъ кинжаловъ; онъ со вефхъ сторонъ округленъ и 
такой-же толщины, какъ поясокъ, въ который онъ почти 
незамфтно переходить. Поясокъ нфеколько шире у нижняго 
края, чБмъ у верхняго. Рукоятка закруглена, и по краямъ ея 
видны узыя возвышеншя, какъ на, №№ 3 и 9. На обфихъ плос- 
костяхъ ручки, между этими возвышенными краями, двф воз- 
вышенныя зигзаговыя полоски, доходянйя своими углами до 
возвышенныхъ краевъ. Украшеше это тщательно отлито и 
вс углубленя послф отливки очищены острымъ инструментомъ. 
Приложенный при семъ рисунокъ въ натуральную величину, 
даетъ самое точное изображеше украшешя на этой рукоятк®, 
съ обЪфихъ сторонъ одинаковаго. Ниже средней полосы, т. е. 
У верхней части лезйя, на, одной сторон находятся три, а на, 
другой сторонф двф черточки. Можетъ быть эти черточки 
знаки фабриканта или собственника кинжала. Лезне узкое и 
въ серединВ толстое, но на немъ нётъ выдающейся грани; по 
бокамь едва замфтныя углублешя. Этотъ кинжаль купленъ на 
базарБ въ Красноярскв (Колл. Лопат. № 229), 
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12. Отломанная рукоятка кинжала средней величины, изъ красноватой бронзы, отличаю- 
шаяся отъ вефхъ предыдущихъ кинжальныхъ рукоятокъ. По общей ФормЪ своей она подходить 
къ изображеннымъ на табл. УП, рис. 1, 2, 4. На верхнемъ конц ея маленьй цилиндрический, 
со веБхъ сторонъ тщалельно округленный, валикъ; рукоятка, не широка и округлена. По бокамъ 
ея, отъ валика до средней полосы, очень узте, съ обфихъ сторонъ возвышенные, края съ правиль- 
ными поперечными углублемями; вслБдстве этого, края представляютъ зазубренныя линш. На 
нижнемъ концф рукоятки эти возвышенные края переходять въ цилиндрические валики, образую- 
ше тупые углы съ краями рукоятки и выдающиеся на 1 сантим. отъ края ея. Верхняя часть 
лезыя по видимому одинаковой ширины съ рукояткою. Найдена эта рукоятка на пашнф около 
дер. Сорокиной, на р. ЕнисеЪ, минусинскаго округа (Колл. Лопат. № 68). 


13. Кинжаль изъ красной м$ди, довольно хорошей работы. Украшеше на рукояткф похоже 
на украшеше № 1. Края паралельны и значительно выдаются узкими полосами. Между этими 
краями рукоятки плоскость, по середин которой ряды возвышенй, представляющие какъ-бы 
изображеше крученаго шнурка. Ехесъ по Форм сходенъ съ № 9. На верхнемъ конц находи- 
лось кольцо, которое такъ сплюснуто, что настоящая Форма его не ясна. „Лезвие широко, а по 
серединЪ его далеко выдающаяся грань, по бокамъ которой находятся очень глубокя желобчатыя 
углублешя. Ниже конецъ лезя отломанъ. Найдень этотъ кинжаль около дер. Быскаръ, 
минусинскаго округа (Колл. Лопат. № 52). 


14. Рукоятка кинжала, изъ золотистой бронзы, очень хорошей работы. На верхнемъ конц 
ея правильный плоскй овалъ, какъ на №8. Къ нему примыкаетъ узюй поясокъ. Края рукоятки 
выдаются высоко и образуютъ правильно округленныя. полосы, между которыми лежатъ углу- 
бленныя площадки. На этихъ площадкахъ замфтно пять поперечныхь возвышешй, раздфляю- 
щихъ площадки на шесть неравныхъ между собою прямоугольниковъ. Средняя нолоса, отдф- 
ляющая рукоятку отъ лезвя, образуетъ узкое дугообразное 
возвышеше, со всфхъ сторонъ округленное. На лезви высту- 
паетъ, какъ видно на оставшейся части клинка, середина, но 
это возвышеше не начинается на верхнемъ конц лезвя, какъ 
у предыдущаго кинжала, а только на серединф ефеса. Форма, 
лезвйя не видна. Найдена эта рукоятка около дер. Теси, ми- 
нусинскаго округа (Колл. Лопат. № 67). 





Дополнене къ табл. УШИ. Большой кинжалъ изъ красной 
мфди, довольно грубой работы. По общей Форм своей онъ 
похожь на кинжалъ, изображенный на, этой таблиц подъ № 1. 
Только Форма рукоятки и украшеше ея отличаютъ его отъ 
вефхъ кинжаловъ этого типа. Изображеше его не помбщено 
на табл. УШ, но отлачительныя части рукоятки показаны 
на прилагаемой гравюр, исполненной въ натуральную ве- 
личину. На верхнемь краз овала находится углублене; 
поясокь довольно широкъ и гладокъ. Края рукоятки вы- 
даются, но эти крайшя полосы широки и почти занимають 
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третью часть рукоятки; средняя, углубленная часть рукоятки такой-же ширины, какъ возвы- 
шенныя крайн1я полосы. Найденъ этотъ кинжаль при пахаши земли около села, Тетерина, при 
ключВ, впадающемъ въ Енисей, въ 6 верстахъ отъ села Старцева. 


Общее обозрзте таблицы УПТ. 


Таблица, эта показываеть Формы кинжаловъ, являющихся дальнфишимъ развитемъ общаго 
типа кинжаловъ табл. УП, рис. 10, 11. Между т$мъ, какъ рукоятки тВхъ кинжаловъ гладюя, 
и не содержать украшешй, на этой таблиц изображены зачатки украшен. Оваль верхняго 
конца рукоятки различныхь Формъ мы видимъ на рис. 1, 2, 3, 7, 8, 9, 14; валики различных 
Формъ на рис. 3, 5, 6, 11, 12. Овалы и валики соединены съ рукояткою посредствомъ пояска, 
либо широкаго (см. рис. 1, 4), либо узкаго (рис. 2, 3, 5, 11), и хорошо выработаннаго въ вид 
карниза (рис. 6, 7, 8, 14). Рукоятки украшены двумя желобообразными углубленями (рис. 2, 
8, 4, 5, 6, 7, 9). Рукоятки съ возвышенными краями, между которыми находится углубленная 
плоскость (рис. 8). На плоскости этой находятся еще возвышенныя украшешя: а) возвышенная 
линя (рис. 10), 6) возвышенная тесьма съ круглыми возвышен!ями (рис. 1), в) возвышене, 
образующее витой шнурокъ (рие. 13), г) дв зигзаговыя лиши (рис. 11), д) возвышенные попе- 
речники (рис. 14). Отличающщяся отъ общаго типа украшешя на верхнемъ концф рукоятки мы 
видимъ на рис. 7, 10. Что касается рис. 13, то на конц рукоятки находилось кольцо, Форму 
котораго нельзя опредфлить; по этому этотъ кинжаль принадлежить къ типу кинжаловъ слфдую- 
щей таблицы. 

















Таблица [Х. 


1. Кинжаль большаго размфра, изъ красноватой бронзы, по общему типу похолй на, 
кинжаль, изображенный на, табл. УШ, рис. 6. На верхнемъ концф рукоятки находятся такой- 
же плоскй овалъь и широк поясокъ, шириной въ '/, овала. Рукоятка нфсколько шире и въ 
два раза толще, но она состоитъ не изъ одного куска, а изъ двухъ узкихъ полосъ, отстоящих 
одна отъ другой такъ далеко, какъ ширина самихъ полосъ. Боковыя полосы рукоятки уже и 
тоньше у верхняго конца, равно какъ и промежутокъ между ними по внутреннему краю; онЪ 
образуютьъ плоскость въ 3), сантиметра ширины и пустой промежутокъ является какъ будто 
вырфзкою изъ пфльной рукоятки. Крайвшя полосы постепенно съуживаются и внёшие края 
закруглены, такъ что рукоятку очень удобно ухватить рукою. Средняя полоса, т. е. ехесъ, состо- 
итъ изъ двухъ листьевъ, соединенныхъ между собою подъ тупымъ угломъ. Середина толщиною 
въ 1 сантим., но съуживается кнаружи такъ, что ефхесъ въ разр$з$ образуетъ ромбъ съ очень 
острыми углами. Клинокъ острый и не шировй; по серединф его выдается грань, по бокамъ 
которой находятся на одной сторон глубоюя желобообразныя углублешя. Острый конецъ клинка 
не такъ крфпокъ, какъ у предыдущихъ кинжаловъ этого рода. Шо тяжести своей этотъ кин- 
жаль было очень удобно употреблять какъ оруже. Найденъ на пашняхъ около дер. Изыкчуль, 
ужурекой волости, ачинскаго округа (Колл. Лопат. № 15). Такой-же кинжаль найденъ въ 
красноярскомъ округ (Колл. Лопат. № 69). 








2. Кинжаль изъ красной мфди, большаго размфра. По общему типу онъ походитъ на, кин- 
жаль, изображенный на табл. УП, рис. 6. На верхнемъ конц рукоятки узюый валикъ, тща- 
тельно округленный у внфшняго края. Поясокъ, соединяющий валикъ съ рукояткою, такой-же 
ширины, какъ валикъ. Рукоятка, какъ у предыдущаго кинжала, состоитъ изъ двухъ отдёльныхь 
боковыхъ полосъ, но промежутокъ между ними больше, а боковыя полосы гораздо уже. Внутренне 
края этихъ полосъ плоски, наружные же закруглены, такъ что въ разрфзЪ образують почти 
полукруги, маметры которыхъ составляють внутренше края ихъ. Средняя поперечная полоса 
образуеть почти цилиндричесюй валикъ, который нфсколько тоньше и длиннфе, чБмъ валикъ 
на концБ рукоятки. Послёдняя на У, сантиметра короче рукоятки предыдущей. Клинокъ. 
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очень широкъ и толстъ; конецъ обломанъ. По серединф находится узкое возвышенше и по бокамъ 
его очень узыя углублешя. Боковыя плоскости клинка нфсколько выпуклы. Хотя Форма этого 
кинжала правильна, но онъ довольно грубой работы и посл отливки былъ только очищенъ у 
внфшнихъ краевъ рукоятки. Это показываютъ выдаюцщияся линш по внутренней плоскости боко- 
выхъ полосъ рукоятки и внёшше края поперечнаго валика ехеса. Найденъ. при пахани земли 
около села, Карлова, на р. Березовк (впадающей справа въ Енисей), воскресенской волости, въ 
23 верстахъ оть Красноярска (Нолл. Лопат. № 45). 


3. Кинжаль изъ золотистой бронзы, очень хорошей работы. По общей Форм подходить 
; вМЪсто 





къ кинжалу, изображенному на табл. УП, рис. 4. Рукоятка состоитъ изъ одного куск 
промежутка между толстыми боковыми полосами ея, послБдшя соединены тонкой полосой, 
такъ что между боковыми полосами на обфихъ сторонахъ являются глубоя впадины. На 
верхнемъ кониф рукоятки широк поясокъ и на немъ украшенше изъ двухъ, соединенныхъ между 
собою, колецъ. Средняя поперечная полоса состоитъ изъ двухъ листьевъ, съ красиво выгнутыми 
кверху краями. Клинокъ крфпокъ, но не широкъ. По серединф его высокое тонкое возвышеше 
и по обЪфимъ сторонамъ неглубомя желобообразныя углублешя. Острый конецъ клинка, довольно 
толетъ и округленъ съ боковъ. Винжаль этотъ, по видимому, былъ тщательно очищенъ и отшли- 
Фованъ посл отливки. Найденъ на пашнЪ около Базуновскаго Форпоста, что на правомъ берегу 
Енисея, въ абаканской волости, минусинскаго округа (Колл. Лопат. № 17). 


4. Кинжаль болшаго размфра изъ красной мБди, почти такой-же формы, какъ № 2 на этой- 
же таблицз. Валикъ на верхнемъ конц® округленъ со всБхъ сторонъ, равно какъ и поясокъ, 
соединяющий его съ рукояткою. Послфдняя состоитъ изъ двухъ, закругленныхъ со вефхъ сто- 
ронъ, цилиндрообразныхъ полосъ, между которыми довольно узк промежутокъ. Средняя попе- 
речная полоса, не ясно обрисована; она образуетъ среднее между валикомъ (рис. 2) п листиками 











кинжала, изображеннаго на табл. УПТ, рис. 3. Края округлены, но не такъ правильно, какъ у 
предыдущихъ кинжаловъ. Грань въ серединф широкаго клинка, очень выдается и закруглена, съ 
боковъ. Боковыя плоскости лезыя нЪфеколько вогнуты, но только на верхней половинф клинка; 
на нижней же половинЪ онф плоски, а на конц® даже выпуклы. Рукоятка короче, чБмъ у всБхъ 
предыдущихъ кинжаловъ, изображенныхъ на этой таблиц, такъ что она могла быть охвачена 
только маленькою рукою. Найденъ при паханйг земли около села Кордачина, въ 77 верстахъ оть 
Красноярска и Енисея (Колл. Лопат. № 27). 


5. Кинжаль изъ красноватой бронзы, по общей форм похожий на №2. Вмфото валика на 
концф рукоятки находится здЪсь оваль съ длиннымъ поперечнымъ отверемемъ; округленныя со 
вебхъ сторонъ полосы, образуюция рукоятку, отгибаются на верхнемъ конц почти подъ пря- 
мымъ угломъ кнаружи и образуютъ овальный конецъ. Круглыя палочки, образующля нижнй 
край овала, соединены плоской полосою, почти вдвое толще наружнаго края овала. Поперечная 
полоса, отдфляющая рукоятку отъ клинка, какъ у предыдущаго кинжала, неясно отдфляется отъ 
рукоятки и клинка, но по общему начертанию своему образуеть прямую линю. Общая Форма 
клинка тождественна. съ клинкомъ № 2, только возвышеше посреди его гораздо выше и шире; по 
бокамъ его едва, замбтныя углублешя. Нижний конецъ лезвйя отломанъ. Кинжаль этоть довольно 
грубой работы; онъ очищенъ посл отливки только у наружныхъ краевъ рукоятки, внутренне 
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же края отверстй рукоятки не очищены, равно какъ и средняя поперечная полоса. Найденъ 
этотъ кинжалъ при паханш земли около села Балчугъ, на р. Минжулъ, сухобузимской волости, 
ВЪ 55 верстахъ отъ Красноярска (Колл. Лопат. № 50). 





6. Бронзовый кинжаль съ орнаментированною рукояткою. На верхнемъ конц круглое 
кольцо. Рукоятка состоитъ изъ двухъ округленныхъ снаружи стволиковъ, которые охвачены 
тремя ‘обручами, состоящими каждый какъ-бы изъ трехъ колецъ. Отверстя между боковыми 
стволами и кольцами по-видимому не очищены посл отливки. Средняя поперечная полоса выхо- 
дитъ неправильными выступами; она, въ серединЪ толще и на ней находится круглое углубленте. 
На верхнемъ конц клинка на одной сторон довольно значительная вырЪзка (происходящая 
вЪфроятно отъ неправильности формы). Лезые почти гладкое; конецъ его острый и округленный 





съ боковъ. Этотъ кинжаль находится въ минусинскомъ музеф, изображенъ въ атласв минусин- 
скихъ древностей на табл. ТУ, рис. 2, и описанъ въ каталог6 ХТ, № 2. Мъстомъ нахождешя его 
указана Абаканская степь, около с. Беи. 


1. Винжаль изъ красной м$ди, очень крёпк, тяжелый п грубой работы. По-видимому онъ 
отшлиФовань посль отливки. На нижнемь концф рукоятки кольцо для привязываня ремня, 
очень неправильной формы. Различная толщина кольца на томъ мфстф, гдф оно соединено съ 
рукояткою, и несимметричныя дуги на обоихъ бокахъ показываютьъ ясно, что неправильности 
эти произошли отъ ошибочнаго рисунка Формы для отливки. Рукоятка состоитъ изъ двухъ ство- 
ловъ, закругленныхь снаружи и съ острыми внутренними краями, какъ у кинжала № 1. На 
серединЪ внутренняго края стволовъ находится неправильное возвышене, доказывающее, что 
кинжаль этотъ вовсе не быль очищенъ послф отливки. Поперечный поясокъ между кольцомъ и 
рукояткою на одной сторон широкъ и плосокъ, на другой же узокъ и вогнутъ. Выдающийся съ 
боковъ ефесъ толстъ и значительно выдается, но узокъ и состоитъ изъ двухъ узкихъ, снаружи 
закругленныхъ, пластинокъ, образующихъ тупой уголь; края его неравны между собою и не 
симметричны. На одной сторонф ефесъ толщиною своею ясно отдЪляется отъ рукоятки и клинка, 
на другой среднее возвышеше на лезв!и толще ефеса п выходить до наружнаго края его. Кли- 
нокъ относительно узокъ, что, можеть быть, произошло отъ долгаго употреблешя. Въ середин$ 
его высокое возвышеше; конецъ острый, толстый и округленный. Найденъ этотъ кинжалъ при 
паханш земли около села Тетерина, при ключ6, впадающемъ въ Енисей, въ 6 верстахъ отъ села 
Старцева, (Колл. Лопат. № 25). 





8. Кинжаль изъ золотистой бронзы, большаго размфра, довольно слабый въ сравнеши съ 
предыдущимъ. Работы не очень изящной, но послЬ отливки онъ былъ очищенъ и отчасти тща- 
тельно отшлифованъ. На верхнемъ конц рукоятки толетое правильное кольцо, образующее 
кругъ. Кольцо это трехгранное; внутреннее отверстие ограничено плоскостью съ острыми краями. 
Третью грань его составляеть внёшняя черта круга; плоскости, образующия эту грань, н$- 
сколько выпуклы и очень тщательно отшлифованы. Тамъ, гдф кольцо соединено съ рукояткою, 
наружные края нфсколько отодвигаются внаружу и какъ будто переходятъ во внфшн!е края руко- 
ятки, потомъ кольцо вдругъ отрфзано прямой поперечной лишей, такъ что ручка, которая значи- 
тельно тоньше кольца, кажется вставленной въ прямой край его. Рисунокъ этоть довольно 
изящень и свидфтельетвуетъ о вкусБ мастера. Остальныя части кинжала, очень просты, но по 
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размёрамъ своимъ красивы. Рукоятка и клинокъ образують одно цфлое; середина кинжала 
толще и къ обфимъ сторонамъ постепенно и равномфрно утончается, такъ что является возвы- 
шенная прямая линйя отъ кольца до конца клинка. Отъ кольца, до нижней части клинка, плоскость 
кинжала, не расширяется, только въ серединз выдаются дв прямыя полосы, образующия тупые 
углы съ краями рукоятки. На два сантиметра ниже выдающихся рожковъ ехеса, лезвйе начи- 
наеть расширяться. Остр!е лезвя по видимому заострено очень правильными ударами молотка. 
Конецъ лезв!я острый, но илоскй и не закругленный. Кияжаль этотъ очищенъ послб нахож- 
деня. Онъ найденъ въ минусинскомъ округ и заключается въ коллекши, которую г. Лопатинъ 
передаль Императорскому Россскому Историческому Музею въ Москвё (№ 21). 


9. Кинжалъ большаго разм6ра, изъ красноватой бронзы, хорошей работы и, какъ ясно 
видно, отшлиФованный посл отливки. На верхнемъ конц рукоятки правильное, со всбхъ сторонъ 
округленное, овальное кольцо; это кольцо широкой стороной прилегаетъ къ толстому и широкому 
пояску. Отъ м5ета соединеня съ пояскомъ рукоятка постепенно расширяется. Края значительно 
возвышены и снаружи округлены; между ними, на обфихъ сторонахъ, значительныя- желобо- 
образныя. углубленя, которыя расширяются по середин$ кинжала. Поперечная средняя полоса, 
тождественна съ ередней полосой у кинжала, изображеннаго на этой таблицв подъ № 3, только 
наружные кончики еФеса болфе заострены. Форма клинка очень изящна, грань по серединв 
его сильно выдается, конецъ остръ и закругленъ. Клинокъ изогнутъ по видимому сильнымъ 
ударомъ на нижнемъ концЪ. Такъ какъ на мфст$ удара повреждена черная патина, которой 
покрыть кинжаль, то можно предполагаль, что повреждеше это нанесено, при находк® кинжала, 
сошникомъ или лопатою. Найденъ около села Самодуровки, минусинскаго округа (Колл. Лопат. 
въ Росс. Историч. Муз. № 12). 


10. Кинжалъ большаго размбра, крБпюй и довольно хорошей работы. На верхнемъ конц 
относительно маленькое овальное кольцо. Наружная часть дуги его слаба, и съ краевъ округлена, 
внутренняя толста, съ угловатыми краями. Довольно широк поясокъ, примыкающий къ кольцу, 
одинаковой съ нимъ толщины и отличается отъ края кольца только едва замфтнымъ углублешемъ. 
Рукоятка образована изъ двухъ четырехгранныхьъ стволиковъ, такой-же толщины, какъ и поя- 
сокъ, такъ что начало ихъ едва, замфтно. Поперечная полоса, по серединЪ кинжала образуетъ 
очень толстую прямую полосу, постепенно утончающуюся у внфшнихъ, значительно выдающихся, 
концовъ. Клинокъ толстъь и почти такой-же Формы, какъ у предыдущаго кинжала; острый 
конецъ лезвйя шире, ч$мъ у предыдущаго кинжала, и почти не закругленъ. Найденъ этотъ кин- 
жаль при пахаши земли около села Частоостровскаго, на лБвомъ берегу Енисея, въ 37 верстахъ 
отъ Красноярска (Колл. Лопат. № 10). 





11. Кинжаль средней величины, съ отломаннымъ нижнимъ концомъ клинка. Округленное 
кольцо переходитъ непосредственно въ рукоятку, въ середин$ которой находится глубокй 
узюй желобокъ съ двумя лентообразными перегородками. На верхнемъ концф рукоятки два, 
четыреугольныя сквозныя отверстйя и двф неправильныя выдаюцияся полосы, несимметрично 
расположенныя и неодинаковой Формы; эти полосы отдфляются оть широкаго лезвйя глу- 
бокими вырфзками. Лезв!е очень повреждено, такъ что настоящая его Форма не видна. Этотъ 
кинжаль найденъ въ дер. Св5толобовкВ, минусинскаго округа, и находится въ минусинскомъ 
музеф (см. атласъ, табл. ТУ, 5). 
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12. Кинжаль изъ красноватой бронзы, очень большаго размёра и изящной работы. Ера- 
сивое овальное кольцо на концф рукоятки тщательно закруглено и раздфляется округленнымъ 
прутомъ на, дв$ половины. Два толстыхъ трехгранныхъ ствола, образующихъ рукоятку, прямо 
выходять изъ овала, и упираются въ кр$икую среднюю полосу ехеса, состоящую изъ двухъ ленто- 
образныхъ, нфсколько изогнутыхъ, частей, соединяющихся подъ тупымъ угломъ. Лезве очень 
кр5икое, съ выдающеюся по середин$ гранью и съ желобообразными, незначительными по бокамъ, 
углубленями. ‚Конецъ лезвйя очень толсть и закруглень. Я купиль этотъ кинжаль по близости 
отъ г. Минусинска. 











13. Рукоятка кинжала, изъ красной м$ди, средней величины, очень грубой работы, и не 
очищенная послБ отливки. По общей своей Форм этотъ кинжаль похожъ на № 10. Кольцо 
на концб рукоятки кругло и плоско, безъ поперечнаго пояска. Найдена эта рукоятка при 
пахани земли въ сел Татарскомъ, въ степи, къ 3. оть Енисея, въ 35 верстахь отъь Красно- 
ярска. 





Дополнене къ табл. [Х. Кинжаль изъ красноватой бронзы, очень большаго размфра и 
довольно хорошей работы. {Вся длина кинжала 38 сантим., рукоятка въ 2 сантим., клинокъ 
въ 29 сантим., самое широкое мфсто лезыя въ 41, сантим. ширины. На концф рукоятки 
кругообразное кольцо въ 3 сантим. въ поперечникВ. Въ центр$ этого кольца, находится другое 
меньшее кольцо, соединенное съ большимъ посредствомь четырехъ плоскихъ перекладинъ. 
Кольцо спаружи отшлифовано, а внутри не очищено, такъ что между двумя кругами остались 
неправильныя пластинки мфди. Узый поясокъ, прикасающийся къ кольцу, и боковые края 
рукоятки также не очищены посл отливки. Рукоятка и лезые образуютъ одно цфлое; только 
у нижняго конца лезвйя выдается край кинжала на У), сантим., круглымъ выступомъ такой-же 
толщины, какъ самое лезые. Выдающаяся по серединф лезыя грань начинается на верхнемъ 
концф рукоятки и доходить до остраго конца клинка. По обфимъ сторонамъ этого возвышения 
находятся едва замфтныя желобообразныя углублешя. Лезвые хорошо отшлифовано; плоскй 
конещь его не закругленъ. Кинжаль этотъ, судя по вфсу и по общей Форм его, вфроятно 
служиль коротенькимъ мечемъ, для нанесене удара острлемъ. Найдень около села Кордачина, 
красноярскаго уБзда (изъ колл. Лопатина, № 76; см. прилагаемый рисунокъ въ % натуральной 
величинь). 
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Общее обозрён1е таблицы 1Х. 


Кинжалы подъ №№ 1, 2, 4 по общему своему типу подходять къ экземплярамъ, изобра- 
женнымъ на предыдущей таблиц подъ №№ 3, 5, 6. Они отличаются отъ нихъ только тЬмъ, что 
по середин$ рукоятки находятся продолговатыя отверетя и рукоятки ихъ состоятъ изъ двухъ 
угловатыхъ или закругленныхъ стволовъ. Кинжаль подъ № 5 такой-же Формы, только вмБсто 
валика на конф находится пластинка съ длиннымь отверстемъ. Рукоятка кинжаловъ подъ 
№№ 7, 10, 11, 12, 13 такой-же Формы, но на нижнемъ концф находятся либо круглыя, либо 
овальныя кольца. У кинжаловъ подъ №№ 3, 9 таюя-же рукоятки, съ тою только разницею, что 
между боковыми стволами находятся тон я пластинки; у № 3, кромЪ того, на концф, не одно, а 
два кольца, соединенныя въ видЪ буквы в. Отъ вебхъ этихъ рукоятокъ значительно отличаются 
рукоятки на №№ 11 и 6, у которыхъ въ середин рукоятки находятся болышя углублешя, 
только отчасти сквозныя. У кинжала № 11, кромф того, два тонкихъ поперечника, а на №6 
три обруча, изъ которыхъ каждый состоитъ изъ трехъ соединяющихся между собою колецъ. 
Кинжалы подъ №№ 8, 11, 14 отличаются еще тфмъ, что посреди ихъ нфтъ толстой поперечной 
полосы ефеса, ясно отдфляющей рукоятку отъ лезия. 









Вии 


Таблица Х. 


1. Кинжалть средняго размфра, самаго простаго типа кинжаловъ, изображенныхь на 
табл. УП, рис. 2,8. Онъ сдфланъ изъ красноватой бронзы и, кажется, довольно хорошей работы, 
но значительно пострадаль отъ окислешя металла, такъ что шлифовка теперь не замбтна. На 
верхнемъ концё рукоятки, вмфсто валика, тщательно закругленная головка, которая только 
немного длиннфе ширины рукоятки. Кинжаль этоть найденъ при паханйи земли у стараго Собора 
въ г. Красноярск (Колл. Лопалина). 


2. Кинжаль изъ красной мфди, почти такой-же Формы, но немного меньше предыдущаго. 
ОтдБлка его груба, по-видимому онъ не быль шлифованъ послф отливки. На верхнемъ конц 
рукоятки валикъ, состоящий изъ трехъ продолговатыхъ шариковъ, изъ которыхъ каждый глубо- 
кимъ поперечнымъ углублешемъ опять дфлится какъ-бы на двЪ части. Рукоятка изогнута уда- 
ромъ, нанесеннымъ вфроятно находчикомъ. Найденъ въ окрестности Устъ-Ербы, минусинскаго 
округа (Колл. Лопат. № 8). Такой-же кинжаль, но нфеколько ббльший, найден при пахани 
земли въ окрестности дер. Бородиной, въ минусинскомъ округ (Колл. Лопат. № 59). 


3. Кинжаль изъ желтой бронзы, такого-же размфра, довольно хорошей работы. По общей 
Форм$ своей онъ похожь на кинжаль, изображенный на табл. УП, рис. 4. Онъ гораздо тоньше 
предыдущихъ кинжаловъ и служиль, кажется, женскимъ оруяиемъ. Рукоятка тщательно отшли- 
Фована. Три пуговицы, образуюцця валикъ, на, кони рукоятки, явно отдфляются одна отъ дру- 
гой; поперечныя углублешя въ нихъ не велики. На одной сторон, недалеко отъ этихъ пуговокъ, 
на рукояткВ находятся два едва замбтныхъ возвышешя. Здфсь, кажется, находилось маленькое 
ушко, къ которому привязанъ быль ремешекъ, но это ушко или отломилось при употребления, 
или не вышло при отливкф, и при шлифовкф рукоятки совершенно стерто. Кинжаль этоть най- 
денъ на пашнф, въ 10—15 верстахъ къ Ю.-3. отъ дер. Яновой, минусинскаго округа (Колл. 
Лопат. № 12). 


4. Кинжаль довольно большого разм$ра, изъ красноватой бронзы, по общей Форм$ похо- 
жШ на кинжалъ, изображенный на табл. УП, рис. 2. Рукоятка, прямая и крЁпкая, тщательно 
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закруглена съ боковъ. Валикъ на концф ея состопть изъ двухъ частей, раздВленныхь между 
собою узкимъ углублешемъ; каждая часть похожа, по Форм своей, на шпульки для наматываня 
нитокъ, или на колески съ глубокимъ и широкимъ поперечнымъ углублешемь. Это украшеше 
рукоятки очень правильнаго рисунка и было тщательно отшлиФовано. На одной сторон, ниже 
средняго поперечнаго углубленя, находится зернообразное возвышеше. Клинокъ широкт, безъ 
углублешя; ясно видно, что отъ остраго конца, почти до ефеса, съ обфихъ сторонъ, клинокъ 
былъ заостренъ ударами молотка и потому значительно расширился. Кинжалъ этотъ найдень въ 
10—15 верстахъ къ Ю.-З. отъ дер. Яновой, въ минусинскомъ округб (Колл. Лопат. № 30). 


5. Обломанная рукоятка кинжала изъ золотистой бронзы, маленькаго разм$ра. Украшеше 
на, концф рукоятки такое-же, какъ на № 3; три, почти шарообразныя, пуговки очень тщательно 
очищены. По бокамъ рукоятки уз я возвышенныя полосы, такъ что края ея на половину толще 
середины. Внутренше края возвышен!й образуютъ зубчатыя лини. (Оть лезвя остался только 
верх! конецъ, но онъ до того скобленъ и изрфзанъ, что первоначальная Форма, лезв!я не видна. 
Ясно только то, что поперечной полосы по серединф кинжала, отд5ляющей рукоятку отъ лезвя, 
вовсе не было. Найдена, эта рукоятка на полБ близь села Бейскаго, минусинскаго округа (Колл. 
Лопал. № 73). 


6. Отломанная часть рукоятки кинжала изъ красноватой бронзы. Нижн!Й конецъ ея по- 
врежденъ, такъ что первоначальную Форму ея нельзя опредфлить; видно только, что по обфимъ 
сторонамъ ея находилось по овальному колечку съ закругленными краями. Рукоятка гладка, но 
по обфимъ сторонамъ ея находятся возвышен!я въ вид$ крученаго шнурка. Обломокъ этотъ 
найденъ около дер. Изынджуль, ужурской волости, ачинскаго округа (Колл. Лопат. № 75). 


Ч. Клинокъ кинжала изъ желтой бронзы, очень твердый и хорошей работы. По-видимому 
онъ быль вставленъ въ деревянную, костяную, либо металлическую рукоятку. У верхней части 
клинообразный конецъ, составляюций какъ-бы продолженше возвышенной средней полосы. По 
бокамъ этого клина видно треугольное продолжеше лезвия, съ двумя круглыми отверстями, 
черезъ которыя были прод$ты металлическе штихтики для прикрфпленя клинка къ рукоятк$. 
ДалБе, по обЪ стороны лезыя, находятся дугообразныя вырЪзки, за которыми начинается остре 
лезыя. Форму посл6дняго нельзя опредфлить въ настоящее время, такъ какъ конецъ отломанъ 
и лезвые съ обфихъ сторонъ сильно повреждено. Въ каталог г. Лопатина это лезвые названо 
оконечникомъ копья, но я не думаю, чтобы такое обозначеше было основательно, такъ какъ это 
оруде слишкомъ коротко и слабо для наконечника копья; кром$ того, нижн!й конецъ очень коро- 
токъ и при сильномъ удар$ не могь бы держаться въ древкЪ копья. Притомъ его нельзя было 
бы укр5пить въ цфльномъ деревЪ, а можно было только вставить въ тщательно отдфланную 
рукоятку, состоящую изъ двухъ равныхъ частей, наложенныхъ одна на другую. Найденъ этотъ 
клинокъ на берегу р$ки Узунджуль, минусинскаго округа (Колл. Импер. Росс. Ист. муз. № 90). 


8. Отломанная часть кинжала, особаго типа, изъ желтоватой бронзы и довольно хорошей, 
но не очень кр$пкой работы. О Форм$ ручки нельзя судить, такъ какъ верх конець ея отло- 
манъ, изъ упфлфвшей же нижней части видно, что бока рукоятки были вогнуты и что по обфимъ 
сторонамъ находились узвя, возвышенныя полосы, которыя на нижней части рукоятки были 
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нфсколько утолщены и переходили постепенно въ круглые, пуговкообразные рожки, служаще 
ехесомъ. Между возвышенными краями внутренняя часть ручки образовала двф плоскости, на 
которыхъ находятся поперечныя, паралельныя, узюя возвышешя, раздфляющия плоскую часть на, 
родъ трапещй. Между выходящими по бокамъ рожками находятся два выдающияся возвышеня, 
образующия тупые углы и ясно отдфляюция рукоятку отъ лезыя. Клинокъь прямой, края его 
образуютъ двф прямыя лиши. Довольно толстая середина состоитъ изъ двухъ плоскостей, безъ 
желобообразныхъ продольныхъ углублешй. Конецъ лезв!я отломанъ. Кинжаль этоть найденъ 
на полб близь дер. Кальской, минусинскаго округа (Колл. Лопал. 
№ 46). 


9. Кинжаль изъ золотистой бронзы, средней величины и не очень 
изящной работы; посл отливки не шлифованъ. Рукоятка (см. прилаг. 
рис. въ натур. велич.) тонка и потому при употреблен!и немного изо- 
гнута. Украшеше ея состоить изъ продольныхъ параллельных 
углублешй, которыхъ на одной сторонф шесть, на другой семь. Верх- 
ый край рукоятки немного вогнуть и утолщенъ, а между нимъ и 
углублешями поперечная гладкая полоса. Клинокъ средней ширины 
довольно длинень и отлить хуже рукоятки; на немъ находятся нф- 
сколько углубленй, очевидно происходящихъ отъ погр5шности Формы. 
Лезве въ серединЪ значительно ‘толще, но на немъ не замтно грани. 
Конець лезыя отломанъ. Ехесъ между лезыемъ и рукояткою состоитъ 
изъ соединеня двухъ птичьихъ клювовъ, между которыми находится 
круглое отверсше съ облегающимьъ его круглымъ ободкомъ, ясно 
означающее глазъ, принадлежащий къ обоимъ клювамъ. Найденъ 
этоть кинжаль въ шушинской волости, минусинскаго округа (изъ 
коллекщи Лопатина, въ Импер. Моск. Истор. музе?). 
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10. Клнжаль изъ золотистой бронзы, прекрасной работы, 
посл отливки тщательно отшлифхованный. Онъ значительно меньше 
предыдущаго, но крфиче его. Лезые, кажется, было. покрыто 
тонкимъ слоемь олова; на рукояткф темная патина. Рукоятка этого кинжала, соотвЗтствуеть 
рукоятк$ ножа, изображеннаго на табл. ТУ, рис. 22; она внутри пуста и въ нее вставлялся 
по видимому мфдный болтикъь или штиФтъь съ украшешемъ въ родф того, которое изо- 
бражено на табл. ТУ, рис. 28. Штифтъ этотъ быль, должно быть, очень длиненъ и почти 
доходиль до конца рукоятки; это видно изъ трехъ, находящихся по обфимъ сторонамъ 
рукоятки, дырочекъ, изъ которыхъ верхняя гораздо больше остальныхь. На одной сторонЪ 
большее углублеше, происходящее вфроятно отъ ошибки въ Форм$. Въ вставленномъ въ ручку 
болтик, должно быть, находились соотвЪтствующия дырочки, посредствомъ которыхъ украшене 
прикрфплялось къ рукоятк сквозными штихтиками. Послфдняя широка и съ боковъ вогнута; по 
краямъ ея, тщательно округленнымъ, находится узкое углублеше, единственное украшеше руко- 
ятки. Рукоятка такъ мала, что по всей вфроятности кинжалъ этотъ употреблялся только жен- 
ской или дЪтской рукой. Она отдфляется отъ лезвйя двумя дугообразными возвышешями, обра- 
зующими очень изящное очертане, немного выдающееся по бокамъ. Лезые въ отношени къ 
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рукоятк$ можно назвать широкимъ. Середина выдается ясною гранью до конца лезыя. Бока 
тщательно заострены ударами молотка, оть конца лезвля до 2 сантиметровъ ниже средней полосы. 
Найденъ этотъ кинжалъ на пашнв около села Кавказскаго, въ тесинской волости, минусинскаго 
округа (Колл. Лопат. № 41). 


11. Канжаль, подобный № 9, изображенный въ «Атласф древностей 
минусинскаго музея» на табл. ТУ, рис. 9 а, Ъ, и найденный въ деревни 
Бородинб. Рукоятка отличается отъ ручки предыдущаго кинжала тфмъ, 
что на ней ибтъ окаймляющаго рукоятку углублешя и что болтикъ быль 
укр5иленъ только посредствомъ одной дырочки въ рукояткф. Подъ № 11, а 
на нашей табл. Х-й изображенъ кинжаль вмфст® съ вставленнымь болти- 
комъ, а подъ № 11, Ь отдфльный болтикъ съ изображешемъ сидящаго 
медвфдя. 

Прилагаемый при семъ рисунокъ въ натуральную величину изобра- 
жаетъ другое подобное-же украшеше рукоятки кинжала (изъ коллекция 
„Лопалина), весьма, изящной работы; оно представляеть группу, состоящую 
изъ трехъ каменныхъ козловъ, по-видимому самку съ двумя козлятами. 
Веб три Фигуры стоять отдфльно и очень тщательно отдфланы; онЪ ве 
отлиты вмфетВ съ болтикомъ, что указываеть на замфчательное искусство 
вВЪ составлеши Формъ для отливки металлическихь вещей. 





12. Кинжаль изъ золотистой бронзы, средней величины, по типу своему принадлежащий къ 
№№ 10 п 11, но отличающийся особенною кр8ипкостью. Отдфака, его не менфе изящна, чмъ на 
№ 10. Украшеше ручки состоить въ томъ, что по серединф ея на обфихъ сторонахъ клинооб- 
разныя возвышения. На верхнемъ концф рукоятки выдаются съ обфихь сторонъ двф поперечныя 
полосы; къ этому возвьипению примыкають съ обфихъ сторонъ десять треугольныхь углубленшй, 
такъ что наружные края сопровождаются рядомъ треугольныхь возвышенй. Средняя полоса, 
отдфляющая рукоятку отъ лезвйя, похожа на № 10, но дуговыя возвышеня здфеь образують 
почти прямую лишю. (ба края довольно широкаго клинка, заострены только на, °/ отъ конца. 
Кинжаль этотъ покрыть прекрасной темной патиной. Отверсте въ ручкф для вдЪвашя болтика, 
широко и плоско, въ ручк находится только одно отверст!е для укриленйя болтика. Найденъ 
этотъ кинжалъ въ окрестностяхъ г. Мивусинска (Колл. Лопат. № 19). 


13. Кинжаль изъ желтоватой бронзы, найденный мною около Аскызской управы, въ аба- 
канской степи. По видимому онъ ветавлялся въ деревянную рукоятку. Таще кинжалы изъ бронзы 
крайне рБдки, но очень поучительны, такъ какъ они указываютъ на то, что уже въ то время, 
когда употреблялись исключительно м8дные инструменты, возникли зачатки тхъ Формъ, которыя 
сдфлались всеобщими, когда вошли въ употреблеше желёзные инструменты. Верхняя часть указан- 
наго здфеь кинжала, утолщается постепенно къ острому концу, такъ что ее удобно могли вставлять 
въ рукоятку. Кром того, хорма клинка указываеть на то, что на деревянной рукояткЪ нахо- 
дилея острый треугольный выступъ, покрывавш верхнюю часть клинка, Выступающие по 
бокамъ концы еФеса съ обфихъ сторонъ плоски и вфроятно покрывались деревомъ. Можетъ 
быть рукоятка состояла изъ двухъ равныхъ между собою пластинокъ, между которыми вкладьг- 
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валась металлическая рукоятка, а потомъ снаружи обматывалась тонкимъ ремнемъ, который 
удобно прикрфилялся къ выступамъ ехеса. Ни въ богатой коллекши г. Лопатина, ни въ мину- 
синскомъ музеВ нфтъ другихъ такихъ кинжаловъ. Можетъ быть рфдкое употреблеше этой Формы 
кинжаловъ зависить оттого, что таше кинжалы вошли въ употреблене лишь въ послбднее время, 
когда народъ уже познакомился съ желзными ножами и кинжалами новой Формы. 

14. Кинжаль безъ ручки, изъ желтоватой бронзы, вфроятно вставлявшйся въ деревянную 
рукоятку, очень простой и грубой работы. Онъ состоить изъ клинка, который переходить въ 
острый гвоздеобразный конецъ, всаживавшийся въ цфльную деревянную рукоятку. Такъ какъ 
острый конець ничфмъ не могъ быть укрфиленъ къ деревянной рукояткф, то сл6дуетъ предпола- 
аль, что онъ вколачивалея въ пфльное дерево. Найденъ этотъ кинжаль въ абаканской степи 
(Коллекши Лопатина). 


15. Кинжалъ очень большого размфра, изъ красноватой бронзы, весьма крик и довольно 
изящной работы. Прямой клинокъ его очень толсть; въ серединф высоко выдается довольно 
широкая грань, по обфимъ сторонамъ которой продольныя углублешя. Конецъ первоначально 
быль вфроятно острый и закруглился только послв долгаго употреблешя. Въ середин$ кинжала, 
не видно слфдовъ ехеса и лезве переходить прямо въ рукоятку. ПослЁдняя (см. прилаг. рис. 
въ натур. велич.} на одной сторон вогнута и на концахъ ея находятся кр$иыя ушки; на другой 
сторонб она вышукла и въ серединф ея продолжается выдающаяся грань лезвйя почти до конца, 
рукоятки, образующаго круглое возвышеше, въ видВ шляпки гвоздя, на томъ-же мфетв, на 
которомъ съ другой сторон выдается ушко. На выпуклой сторон находится рядъ параллель- 
ныхъ черточекъ, врфзанныхъ, можеть быть, посл отливки кинжала. Такихъ черточекъ на 
одной сторонф 18, на другой 8. Головка на конц рукоятки округлена со вебхъ сторонъ. 
Можетъ быть это оруде не только служило кинжаломъ, но и прикрфиплялось къ концу древка, 
какъ наконечник копья. На постбднее обстоятельство указывають два ушка на одной сторон 
рукоятки, потому что на прикрБилеше ремня къ поясу достаточно было одного ушка. На упо- 
треблеше этого орудя, въ вид кинжала, указываетъ головка, на ручкф, которая только могла, 
мЬшать укр5илешю къ древку. Кинжаль этоть найденъ на прибрежной галькё рфки Енисея, въ 
красноярскомъ округ (изъ колл. Импер. Росс. Ист. муз. № 11). 
















































































































































































































































































































































































































































































62 ТАБЛИЦА Х, ОБЩЕЕ ОБОЗРЕНИЕ. 





Общее обозрёШе таблицы Х. 


Кинжалы, изображенные на, этой таблицв, отчасти представляютъ различные типы укра- 

| шеня рукоятокъ: 

' | 1) кинжалы съ круглыми шляпкообразными концами (рис. 1 и 12); 

2) кинжалы, въ концф которыхъ валикъ на конц ручки, какъ на табл. УП, рис. 1—8, 
является съ различными украшениями (рис. 2, 3, 4, 5); 

3) кинжаль съ двумя ушками на концф рукоятки (рис. 6); 

4) кинжалы съ полыми рукоятками, въ которые вставлялись болтики съ украшенями (рис. 
10—12); 

5) кинжалы безъ рукоятокъ, которые вставлялись въ деревянныя рукоятки (рис. 7, 13, 14). 








Н$которыя рукоятки показывають еще особыя украшешя: а) возвышенную тонкую 
гладкую полосу на краяхъ (рис. 8, 9); полосы съ поперечными углубленшями (рис. 5, 6); 


р Ъ) своеобразныя украшеня, изображенныя подъ №№ 9, 12, 15. 





Таблица Х[Г. 


1. Кинжаль изъ золотистой бронзы, прекрасной работы и огромнаго размфра; клинокъ его 
въ три раза длиннфе рукоятки, такъ что этоть кинжаль вЪрнфе назвать короткимъ мечомъ. 
Посл6 отливки онъ быль тщательно отшлифованъ и полированъ. Клинокь очень толеть и съ 
обфихъ сторонъ закругленъ; по обоимъ бокамъ находится плоская толстая полоса, край которой 
еще заостренъ ударами молотка. Конець клинка тщательно заостренъ. Ехесъ, отдфляющий руко- 
ятку оть лезвя, почти не выдается, и концы его слабы и тонки, такъ что являются только про- 
должешемъ тонкой полосы по бокамъ лезвя; одинь конець его отломанъ. Почти круглая 
рукоятка, на нижнемъ конпф которой выдается плоская полоса, толще лезыя п внутри пуста; на 
нижнемъ концф ея, нфеколько выше ехеса, дыра, для укрёплен!я вставленнаго длиннаго болта, съ 
украшешемъ на верхнемъ концб. Кинжаль этотъ найден на пашнф около села Коркина, на 
берегу Енисея, недалеко отъ Красноярска (Колл. Лопат. № 1). Другого кинжала, такого-же 
размБра, сколько мнф извфетно, нигдф не было найдено въ бассейн Енисея. 


2. Маленьюй кинжаль изъ желтоватой бронзы, очень изящной работы. Онъ покрыть 
прекрасной темно-зеленой патиной, которая соскоблена, только на концф лезвя. Этотъ кинжаль 
составляетъ новый типъ кинжаловъ безъ ефеса, у которыхъ рукоятка отдфляется отъ лезвя едва, 
выдающейся по бокамъ полосой и начало лезвйя съужено. На верхнемъ конц$ рукоятки совершенно 
круглый валикъ, какъ у кинжала, изображеннаго на табл. УП, рис. 6, но валикъ этотъ внутри 
пусть, такъ что въ него возможно было продфть довольно толстый ремень. Наружная сторона этого 
валика сплошь украшена какъ-бы ремневою плетенкою, какую теперь еще плетутъ киргизы для 
своихъ плетей изъ 12—18 ремней. На краяхъ рукоятки украшене, похожее на, то, которое 
изображено на табл. Х, 5, но зубчики по возвышенной тонкой полосф тщательно и правильно 
вр5заны подъ острымъ угломъ, такъ что возвышеше представляетъ видъ витой веревки, при- 
кр5иленной къ ручкф по бокамъ. (Середина рукоятки, между возвышенными краями выпукла, 
такъ что у краевъ находятся довольно значительныя углублешя. Возвышенные края переходять 
въ наружные концы средней полосы, состоящей изъ двухъ нфсколько изогнутыхъ полосъ, сходя- 
щихся въ серединф подъ тупымъ угломъ. Лезве въ 1'/, раза длиннфе довольно большой рукоятки. 
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Конець ея закругленъ, середина, утолщена, и на обфихъ сторонахъ постепенно утончается. Лфвая 
сторона отъ возвышешя на обфихъ сторонахъ лезвя вогнута; правая совершенно илоска. М.ето 
находки этого кинжала, неизвфстно; на ярлык$ указано только, что кинжаль купленъ въ Красно- 
ярск$ на базар$ въ 1882 году г. Лампе, который подариль его г. Лопатину (Колл. Лопат. 
№ 223). 


3. Кинжаль такой-же величины и совершенно такого-же типа, какъ предыдущий, но 
довольно грубой работы. На нижнемъ концф рукоятки валикъ замфняетъ толстая пластинка, 
прикрфиленная къ рукояткЪ подъ прямымъ угломъ; пластинка эта пряма съ острыми краями; 
только къ обоимъ бокамъ концы ея нфеколько согнуты внизъ. Въ середин$ нфтъ поперечной 
полосы, отдфляющей лезв!е отъ рукоятки; послфдняя на этомъ мфетБ только немного расши- 
ряется. На рукояткЪ находится неясное украшеше, которое врфзано, кажется, послБ отливки 
кинжала; оно состоитъ изъ двухъ рядовъ зигзаговъ, образующихъ по десяти ромбовъ на каждой 
сторон возвышешя въ серединф рукоятки. Четыреугольники на конц этихъ рядовъ въ сере- 
динф кинжала, гдф на предыдущемъ кинжал находится поперечнее возвышенше, удлинены и 
заканчиваются острымъ угломъ у верхняго края лезвя. Эти острые углы врЪзаны гораздо 
глубже, чфмъ сами зигзагы. Найденъ этотъ кинжаль на берегу Енисея, недалеко отъ Красно- 
ярска, (Колл. Лопат. № 40). 


4. Клнжаль изъ золотистой бронзы, нфсколько больше предыдущаго, съ которымъ онъ 
‚ очень сходенъ по типу своему, и очень изящной работы. Только лезвие 
гораздо длиннфе и уже. Въ серединф, вмфсто поперечной полосы, находя- 
’ щейся на № 3, здфсь помфщены дв птичьт головки; глаза, ихъ образуютъ 
круглыя отверст!я, края которыхъ обведены нфеколько возвышенными 
кругами. Клювы сильно стерты, но очерташе ихъ еще ясно видно на одной 
сторонв. Они острыми концами выдаются по бокамъ и очевидно изобража- 
ютъ клювы хищныхь птицъ. На верхнемъ конц рукоятки находится очень 
сложное украшеше, состоящее изъ соединешя птичьихь головокъ (ем. 


прилаг. рисунокъ въ натур. величину) 





У наружныхъ краевъ рукоятки 
изображены двф головки; глаза находятся у наружнаго края и клювы 
обращены къ середин$ рукоятки, а острые концы ихъ обращены къ укра- 
шеню. Наружный край украшешя составляетъ другая пара птичьихъ 
головъ, глаза которыхъ образуются круглыми отверстями у верхняго 
края. Клювы этихъ головъ встрфчаются въ середин и образуютъ находя- 
ияся на наружномъ краф двф почти круглыя дыры. Очерташемъ шеи 
этихъ птиць служать дв возвышенныя полосы въ середин украшешя. 
Перья на шеяхъ этихъ птицъ изображены сквозными отверстями. На- 
ружное очерташе этого украшешя напоминаеть плоск!й конець кинжала, 
изображеннаго на табл. УШ, рис. 4. КромЪ того на, рукояткВ находятся 
еще слБдующия украшешя: по краямъ очень тонкое возвышене, соеди- 
_ няющее клювы итичьихъ головъ на нижнемъ и верхнемь концахъ руко- 

ятки; между ними находятся по десяти глубоко врфзанныхъ треугольниковъ, 

































































































































































































































































острымъ угломъ обралценныхъ КЪ середин® рукоятки, такъ что середина эта, образуется ИЗЪ 
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зубчатой возвышенности. Этотъ кинжаль найденъ у подошвы яра, на берегу Енисея, недалеко 
отъ стараго собора въ Красноярск (Колл. Лопал. № 35). 


5. Кинжаль такого-же типа, какъ предыдущий, изъ золотистой бронзы. Посл отливки онъ 
быль отшлиФованъ; клинокъ его былъ покрыть тонкимъ оловяннымъ слоемъ. Украшешя, нахо- 
дяшяся на рукояткЪ, по-видимому уничтожены при шлиФовкф. Судя по неяснымъ слдамъ, по 
краямъ ея находились узёя возвышешя, какъ на кинжал № 4, а между этими краями было 
пять рядовъ незначительныхъ углубленй. Въ средней части кинжала находятся четыре отверстя, 
расположеше которыхъ показываетъ, что первоначально здфсь были изображены двф птичьи 
головки, какъ на №4; впутреншя большя отверстйя образовывали глаза ихъ, а наружныя 
маленьюя отверст!я находятся на томъ м5стф, гдф концы клювовъ сильно отогнуты внизъ. Эти 
дырочки и наружное очерташе кинжала составляютъ единственные слёды украшен!я, такъ какъ 
поверхность кинжала на, этомъ м$етф совершенно гладка. Украшеше на, верхнемъ конц рукоятки 
состоить изъ двухъ переднихъ частей лошади, т.е. изъ головъ, прикасающихея мордами до 
наружнаго конца, поперечной полосы, и изъ переднихъ ногъ, упирающихся въ эту-же полосу. 
Туловища этихъ лошадей составляютъ въ серединв одно ифлое. На головахъ видны углублеше 
глазъ, слБды придвинутыхъ къ шеф ушей и скулы. У переднихъ ногь ясно замфтны грудь и 
плечевыя лопатки. Найдень этоть кинжаль въ новоселовской волости, минусинекаго округа 
(Колл. Лопат. № 57). 


6. Кинжаль такого-же типа, какъ предыдущий, изъ желтой бронзы и довольно грубой 
работы. Украшенше на концф рукоятки сходно съ украшешемъ на № 5; Фигуры лошадей очер- 
чены отчетливфе. ВерхнйЙ край, т. е. шея и спина лошадей, послБ отливки соскобленъ острымъ 
инструментомъ и потому представляетъ теперь плоскость. Поперечная полоса ясно выдается; на, 
обфихъ сторонахъ рукоятки находится по три неровныхъ остроугольныхъ треугольника, обве- 
денныхъ двойными параллельными линями; болфе шировй треугольникъ помбщенъ въ середин%, 
узюе по бокамъ. На одной сторонЪ, между параллельными лишями у остраго конца, находится 
ясно замтное углублеше. Клинокъ и рукоятка кинжала отдфлены двумя ясно выдающимися 
возвышенными полосками, образующими тупой уголь. Найденъ этотъ кинжалъ при пахани земли 
около села Шумкова, на рфкф Березовк$, впадающей въ Енисей съ правой стороны, въ 15 вер- 
стахъ оть Красноярска (Колл. Лопатина, № 9). 


Ч. Кинжалъ изъ красноватой бронзы, совершенно такого-же типа, какъ предыдупе. Онъ 
отличался, судя по н5ёкоторымъ сл6дамъ, очень хорошей работой, но в$роятно лежаль въ сыромъ 
мфет$ и потому сильно пострадаль отъ сырости. Украшеня замфтны только на конц рукоятки, 
гдф видны углубленныя черты по краямъ ея и какой-то неясный круглый рисунокъ въ середин® 
кинжала, на выдающихся краяхъ рукоятки. Найденъ на прибрежной гальк$ р. Писки, красно- 
ярскаго округа (Колл. Лопатина, № 11). 


8. Маленьюй кинжаль изъ золотистой бронзы, весьма изящной работы. Онъ быль тща- 
тельно отшлиФованъ и покрыть очень зам$тнымъ слоемъ олова. Нашедийе его крестьяне, замф- 
тивъ блескь олова, захотбли вфроятно узнать свойство металла и въ н$которыхъ м$етахъ 
вырфзали довольно значительныя углубленя. Валикъ на концф рукоятки гладокъ и внутри пусть. 


СИБИРСКТЯ ДРЕВНОСТИ, 9 
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Украшене рукоятки почти тождественно съ украшешемъ на № 4, но гораздо правильнфе: на 
краяхъ выдается по одной правильной гладкой полосв и между ними два ряда возвышенныхъ 
острыхъ треугольныхъ зубчиковъ, соприкасающихся въ середин$ своими основанями. Рисунокъ 
на таблиц случайно представляетъ болфе неясную сторону. На другой сторонЪ видно, что край- 
шй ромбоидъ въ конф рукоятки узкимъ углублешемъ отдленъ отъ двухъ треугольныхъ возвы- 
шенй, прилегающихъ къ валику, и что въ серединВ кинжала ясно отдфляется возвышенная по 
краямъ черта и очень красивою дугою сопровождаетъ вогнутые края до начала, клинка. Найденъ 
этоть кинжаль у села Торгашино, въ красноярскомъ округ (Коля. Лопат. № 54). 


9. Большой кинжаль изъ красной мбди, отличающийся особымъ типомъ. Онъ сильно 
поврежденъ: не только болБе половины клинка отломано, но и края его до того попорчены, что 
нфть возможности составить себЪ ясное поняе о первоначальной его Форм$. ВЪФроятно онъ 
быль довольно широкъ и похожь на кинжалъ, изображ. на табл. Х, рис. 13. Рукоятка на, одной 
сторон предетавляетъ нфеколько выпуклую гладкую поверхность съ выдающимся краемъ, имфю- 
щимъ видъ свитой изъ двухъ шнурковъ веревки. На другой сторонф находятся значительное 
углублеше и два кольца, изъ которыхъ уцБлфло только нижнее, а другое отломано. На конц 
рукоятки пустой шарикъ, состояний изъ четырехъ согнутыхь полосокъ, въ видф бубенчика, въ 
которомъ вБроятно находилась побрякушка. МнЪф кажется, что этотъ кинжалъ не только упо- 
треблялся какъ кинжалъ, но и прикрфилялся къ древку, какъ наконечникъ копья, иначе я не могу 
понять, для чего служили углублеше и кольца на одной сторон рукоятки. Найденъ этотъ кин- 
жаль въ окрестности г. Канска, т. е. на восточной окраин территорйй каменныхъ могилъ сред- 
няго Енисея (Колл. Лопатина). 





10. Клнжаль, изображенный въ атлас древностей минусинскаго музея на, табл. ГУ, рис. 8. 
Г. Клеменць (стр. 89) описываеть его слБдующимъ образомъ: «Головка состоить изъ двухъ 
змфиныхь головокъ; на рукоятк украшеше въ видф волнъ». Кинжаль этотъ средней величины, 
какъ видно изъ данныхь Клеменцомъ измрешй: общая длина кинжала въ 24 сантим., рукоятка 
вЪ 8 сантим. и клинокъ въ 15 сантим. Найденъ около села Лугавскаго, минусинскаго округа. 


11, Большой кинжаль, найденный въ дер. Табатф, минусинскаго округа, и изображенный 
въ томъ-же атлас на табл. ТУ, рис. 3. Рукоятка прямая и гладкая, со сквознымъ прорЪ$зомъ, 
края котораго, судя по рисунку, не отшлихованы. На верхнемъ кониф ея широкая полоса, соеди- 
няющая его съ украшешемъ, состоящимъ изъ двухъ головокъ (по мнённо Клеменца, бараньихъ), 
образующихъ кольцо для привязывашя кинжала. На головкахъ ясно виды глаза и губы. Рога 
кольцеобразны; въ середин$ изображающаго ихъ круга находится круглое отверсше; клинокъ 
широк и острый, съ значительнымъ возвышешемъ по середин%. 


12, Кинжаль изъ красной мБди, довольно хорошей работы; онъ очень крфпокъ и тяжель. 
Рукоятка, какъ у предыдущаго кинжала, съ прорфзомъ; послЬ отливки она была округлена и 
отшлиФована, а потому какъ будто состоитъ изъ двухъ круглыхьъ стволиковъ, вставленныхь 
однимъ концомъ въ украшеше, находящееся на конц рукоятки, а другимъ въ ефесъ. Украшеше 
состоитъ изъ двухъ оленьихъ головъ, выходящихь изъ одной шеи. Головы отличаются очень 
тщательной отдфлкой и хорошимъ рисункомъ; рога по обфимъ сторонамъ каждой головы замб- 
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нены круглыми выступами, образующими овальное отверсме. Клинокъ отломанъ, но изъ уцф- 
лЬвшаго куска видно, что онъ быль очень кр$покъ, и что въ середин® его значительно выдава- 
лась узкая полоса, а по обфимъ сторонамъ ея находились значительныя желобообразныя 
углублешя. Найденъ этотъ кинжаль около села СОфдельникова, въ красноярскомъ округ$ (Кола. 
Лопалина). 


13. Рукоятка кинжала изъ красноватой бронзы, найденная мною близь Абакана, выше 
устья Аскыза. Она очень крика и довольно хорошей работы. На концВ ея было овальное, со 
вефхь сторонъ хорошо закругленное, кольцо, изъ котораго значительный кусокъ быль вырЪзанъ 
послБ находки ея. На обфихъ сторонахъ рукоятки три продольныхъ углубленя одинаковой 
ширины, изъ которыхъ крайшя находятся близко къ краямъ; онф раздфляются двумя возвы- 
шенями, которыя около ефеса огибаются дугообразными лишями. Рисунокъ очень правиленъ 
и изященъ. Юхесъ состоитъ изъ двухъ оваловъ, сходящихся въ серединф. Оставшаяся у ехеса 
середина клинка показываетъ, что по серединв лезв!я находилось значительное и широкое воз- 
вышеше. 


Общее обозрфе таблицы ХТ. 


Изображенные на этой таблиц кинжалы подъ №№ 2— 8 показываютъ особый типъ кинжа- 
ловъ безъ ехесовъ. Они менфе всего похожи на кинжальг остальныхъ типовъ, такъ слабы, что 
ими едва возможно было наноситъ сильный ударъ, и производятъ впечатльше ножей съ двойнымъ 
остр1емъ. Лезыя на концахъ не остры, а по видимому закруглены. Большею частью они отли- 
чаются хорошей работой и служили, можеть быть, скорфе украшешемъ, чёмъ оруячемъ. Кин- 
жаль подъ № 1 совершенно своеобразнаго типа. № 9 почти такого типа, какъ кинжаль, 
изображенный на табл. Х, рис. 15. Кинжаль № 10, по Форм рукоятки, ближе подходить къ 
кинжаламъ, изображеннымъ на, табл. 1Х, рис. 3 и 9; только вмЪсто колецъ на конц здЪеь нахо- 
дится украшене изъ змфиныхъ головокъ. Клинокъ же этого кинжала болфе всего похожь на 
клинки, изображенные на, табл. ХИ, рис. 6, 7, 8 и 12. Рукоятка кинжала № 11 подходить къ 
рукояткф на, табл. ТХ, рис. 2, 7 и 12, а клинокъ его къ клинку на табл. ТХ, рис. 9. Рукоятка, 
на № 12 похожа на рукоятки, изображенныя на табл. ТХ, рис. 2, 5 п 12. Рукоятка кинжала 
№ 13 отличается оть рукоятокъ всбхъ предыдущихь кинжаловъ не только своеобразнымъ 
украшешемъ, но и 0с0бой Формой ефеса. Что касается украшешй на конц рукоятокъ кинжаловъ 
этой таблицы, то они очень разнообразны. У №1 потеряна вставка съ украшешемъ. №№2и8 
съ поперечными полыми валиками. № 9 съ бубенчикомъ, № 138 съ закругленнымъ кольцомъ, а 
остальные кинжалы (рис. 4—7 и 10—12) съ украшевями, представляющими головы различ- 
ныхЪ животныхъ, какъ то: лошади (рис. 5, 6, 7), птицы (рис. 4), змфи (рис. 10), барана (рис. 
11) и оленя (рис. 12). 
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аблица ХПИ, 


1. Винжаль большого размбра изъ красноватой бронзы, очень крыший и тяжелый. По 
общему типу онъ болБе всего похожъ на кинжаль, изобра- 
женный на табл. УШ, рис. 2. Рукоятка (см. прилагаемый 
рисунокъ въ натуральную величину) толста и закруглена. 
На ней два значительныя углублешя, которыя даютъ ей такой 
видъ, какъ будто-бы она скована изъ трехъ круглыхъ ство- 
ловъ, вставленныхъ въ поперечный поясокъ съ украшешемъ. 
У верхняго конца, своего рукоятка уже, чБмъ у ехеса. Укра- 
шеше на конц? ея состоитъ изъ двухъ птичьихъ головъ, похо- 
жихъ на головы Фламинго; на эту птицу указываютъ и согну- 
тыя шеи, образующия верхый край поперечнаго пояска. Въ 
серединв между шеями находится круглое возвышеше въ род 
пуговки. Головки крайне характеристичны, особенно Форма 
согнутыхьъ длинныхь клювовъ и круглые глаза. Ефесъ до- 
вольно простъ и состоить изъ двухъ листьевъ, соединенныхъ 
въ серединВ. Клинокъ очень криокъ и широкъ, конець его 
острый. По серединЪ видна очень острая грань съ зам тными 
на одной сторон углубленями. Найденъ этотъ кинжаль около 
дер. Таскиной, сухобузимской волости, красноярскаго округа 
(Колл. Лопат. № 33). 





















































2. Кинжаль изъ красной м$ди, похожий на предыдущий. 
Украшеше его очень неясно. На конц рукоятки находится 
| изображен!е двухъ головокъ; къ сожалЬнно. не ВИДНО, ГОЛОВЫ 
какихьъ животныхъ здфеь изображены. Средняя полоса, или ехесъ также носить на себЪ слБды 
какихъ-то неясныхъ изображешй. (Сама рукоятка сходна съ рукоятками табл. 1Х, рис. 3, и 
| | табл. ХТ, рис. 10. Какъ на послёдней рукояткф, такъ и здЪеь, по серединз каюя-то украшеня, 
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но они представляютъ не волнообразныя лини, а рядъ паралельныхъ ломанныхь лийй >>>>>. 
Клинокъ кинжала сохранился такъ хорошо, что плоскость украшешя, по всей вфроятности, про- 
исходить оттого, что Форма была повреждена при отливкф. ЁКлинокъ крфиокъ; на обфихь 
сторонахъ его довольно значительныя желобообразныя углублешя. Кинжаль прюбр$тенъ 
г. Лопалинымъ въ минусинекомъ округ$. 


3. Кинжалъ изъ красной мфди, нфсколько больше и крфиче предыдущаго, но совершенно 
такого-же типа. Этотъ кинжаль также поврежденъ при отливк; вслбдстые этого украшешя не 
ясно очерчены. На конц$ рукоятки, какъ у предыдущихъ кинжаловъ, изображены дв птичьи (?) 
головки. Средняя полоса ясно показываетъ слды изображешя двухъ лежащихъ четвереногихъ 
животныхьъ, обращенныхъ къ клинку, но трудно сказать, какя именно животныя изображены. 
Клинокъ прямой и кр$пый; въ серединЪ высоко выдается узкая грань и на обЪихъ сторонахъ ея 
находятся значительныя желобообразныя углублешя. Кинжаль этотъ найденъ при пахаши земли 
около села СЪдельниковой, на рфкЪ Бузим$, въ 12 верстахъ отъ села, Подмысы (Колл Лопал.). 


4. Одань изъ интереснфйшихъ кинжаловъ во всей коллекщи г. Лопатина, отличающийся 
именно т5мъ, что рукоятка этого кинжала желфзная, а клинокъ м6дный. До сихъ поръ полагали, 
что м5дь употребляли на инструменты для рфзанйя только потому, что еще не было изв$стно 
желБзо, которое своею твердостью далеко превосходить м$дь и потому должно было всегда пред- 
почитаться при изготовлени такихъ инструментовъ и оружй, которыми должно было преодол- 
вать сильное сопротивлеше. Здфсь-же, въ одномъ и томъ-же кинжалф, встрчаются оба металла, 
и клинокъ, т. е. та часть, которая должна была отличаться 
твердостью, сдБлань изъ м$ди, а рукоятка, не требующая 
такого твердаго матер1ала, желФзная. Такимъ образомъ этоть 
кинжаль служитъ лучшимъ доказательствомъ, что не слбдуеть 
строго отдфлять такъ называемый м$дный (бронзовый) вЪкъ 
оть вфка желЬзнаго, т. е. что нав5рное существоваль пере- 
ходъ въ жизни жителей бассейна верхняго Енисея, когда оба 
металла (желБзо и мЪдь) были извфетны и одинаково употре- 
блялись при изготовлеши необходимыхъ для народа предме- 
товъ. Совершенное тождество рисунка этой желфзной рукоятки 
съ пцблымъ рядомъ бронзовыхъ рукоятокъ, изображ. на этой 
таблицф, даетъ намъ поводъ думать, что желфзная рукоятка 
эта была изготовлена на мЪ 





т и не привезена изъ другой 
страны, а изящность работы, точно такъ какъ прекрасное 
выполнене рисунка, доказываеть большую опытность и ум$- 
ше ковать желфзо. Изъ этого мы можемъ заключить, что 
жителямъ верхняго Енисея жел$зо давно было извфстно, и что 
переходный пер1одъ отъ изготовленя мёдныхъ орудйй къ вы- 
ДБлк$ желзныхъ, продолжался довольно долго. Если желёз- 
ные ножи и кинжалы не встртили быстраго распространешя, 
то это можно объяснить чрезвычайною дороговизною мате- 
р1ала, такъ какъ желфзо не добывалось на, мБстЪ, а привозилось 
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съюга, можеть быть изъ Китая, и искусство ковашя не было такъ распространено, какъ умфше 
отливать м$дные и бронзовые предметы. Но все это намъ еще не объясняетъ причины, почему 
именно здфсь ручка желфзная, а клинокъ мфдный, между тёмъ какъ мастеръ, изготовивший этотъ 
кинжаль, должен быль знать свойство обоихъ металловъ и понять, что желзо лучше годится 
для клинка, а мБдь для ручки. Я могу объяснить себф это весьма странное сочеташе такимъ 
образомъ: кинжаль этотъ сначала весь быль желёзный, но впослфдетвьш клинокъ отломился и 
чтобы извлечь пользу изъ сохранившейся желзной рукоятки, собственникъ ея отдаль мастеру, 
отлить къ ней м6дный клинокъ, что, при всеобщемъ распространеши искусства, лить м5дные и 
бронзовые предметы, не представило никакихъ затруднений. Уелфзная рукоятка этого кинжала, 
(см. прилаг. рисунокъ въ натур. велич. на предыд. стр.) совершенно тождественна съ рукоятками 
двухъ предыдущихъ кинжаловъ. На концф ея двЪф головки, на которыхъ очень ясно очерчены 
глаза и уши; слБдовательно это не птичьи головки, а головы четвероногихъ животныхъ. Гор- 
батые носы напоминаютъ болфе всего бараньи носы, только нижя челюсти слишкомъ длинны 
и похожи скорфе на птичьи клювы. На ехесБ изображены, по моему мифы, два лежащихъ 
‘стве хвоста. 





медвфдя. На это ясно указываютъ голова, и ноги этихъ животныхъ и полное отс) 
Спины этихъ животныхь обращены къ клинку. Послёдшй очень кр$покъ, широкъ и иметь 
острый круглый конецъ, который, по-видимому, еще разъ исправленъ и покрыть вторымъ сло- 
емъ м6ди. Кинжаль этотъ найденъ въ верхнемъ сло земли, въ окресности села Батени, мину- 
синскаго округа (Болл. Лопатина). 


5. Кинжаль изъ красной м$ди, довольно грубой работы. 
По общему типу онъ подходитъ къ кинжалу, изображенному на, 
табл. УШ, рие. 2. На конц$ рукоятки плосю! оваль и широк 
поперечный поясокъ. Ирая округлены, а въ серединё широкое 
желобообразное углублеше, которое расширяется по направлен!ю 
къ клинку. Ефесъ состоитъ изъ двухъ кабаньихъ головъ, обра- 
щенныхъ мордами внаружу; между ними находится овальное 
кольцеобразное изображеше, представляющее общее обфимъ го- 
ловамъ ухо. Очерташе этихъ головъ не совсБмъ ясно, хорошо 
видны только выдающиеся изъ нижней челюсти клыки. Клинокъ 
прямой съ широкимъ концомъ. Кинжаль этотъ найденъ на по- 
верхности земли около бывшаго ул 





са Ключи (въ 3 верстахъ оть 
улуса Подкамень), ачинскаго округа (Колл. Лопатина). 








6. Кинжаль изъ красной мфди, по общей Форм почти 
тождественный съ кинжаломъ, изображеннымъ на, рис. 3. От- 



































дфлка его такъ груба, что видно только общее очерташе 
украшений рукоятки. По видимому этоть кинжаль вышель уже 
вЪ такомъ вид изъ Формы, что вфроятно произошло отъ неум- 
8) лости мастера. Находящийся по середин$ рукоятки желобъ очень 
глубокъ; вБроятно мастеръ намБревался сдфлать такой прорЪзЪ 
какъ на рукоятк$, изображенной на табл. 1Х, рис. 4; остался 
же тонкй слой мфди лишь велфдетве неточности Формы. Кли- 
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нокЪ этого кинжала очень кр5покъ и возвышене въ серединф его ясно выдается. Только на, 
одной сторонф его видны слфды очень незначительнаго желобообразнаго углублешя. Кинжаль 
этотъ найденъ при пахаши земли около озера Ишимскаго, на рфкф Бузимъ (Коля. Лопат. № 29). 





1. Маленьюй кинжаль изъ желтоватой мёди, довольно хорошей работы. Очерташя укра- 
шешй ясно указывають на то, что Форма, была изготовлена очень точно, но что послф отливки 
кинжаль этотъ вовсе не быль очищенъ. На конц рукоятки нфть ни поперечнаго валика, ни 
кольцеобразнаго овала, но конецъ такой-же ширины, какъ и сама рукоятка. Края послфдней 
выдаются узкою полосою и на плоскости между этими краями довольно изящныя рельеФныя 
волнообразныя украшешя. Ехесъ состоптъ изъ двухъ кабаньихъ головъ, обращенныхь мордами 
внаружу; овалъ, образующий общее этимъ двумъ головамь ухо, гораздо меньше, чЪмь на кин- 
жалБ, изображенномъ на рис. 5. Головы, образующя ефесъ, не равны: одна короче и немного 
поднята вверхъ; на головахъ этихъ ясно видны очертавшя глазъ, морды и клыковъ. Форму 
клинка нельзя опредфлить, такъ какъ конець отломанъ и остр!я сильно повреждены. Ясно видны 
только высоко выдаюцияся середины и глубовя желобообразныя углублешя по обфимъ сторо- 
намъ ел. Найденъ этотъ кинжаль въ дер. Шуваевой, красноярскаго округа (Колл. Лопат. № Ор). 


8. Кинжаль изъ золотистой бронзы, прекрасной работы, покрытый самой изящной темно- 
зеленой патиной. На концв рукоятки (см. прилаг. рис. въ налур. велич. на предыд. стр.) дв, 
отлично изображенныя, головки животныхъ (в5роятно барановъ). На этихъ головахъ ясно видны 
глаза, морда и нижея челюсти. Толщина головъ относи- 
тельно изображена вфрно; она оказывается гораздо естест- 
веннфе, когда смотришь на нихъ сверху. Веб четыре уха 
отодвинуты отъ головъ, такъ что разстояше между ушами 
каждой головы болфе одного сантиметра. Рукоятка по общей 
ФОрм$ похожа, на рис. 3 и 6, но отличается изяществомъ; она 
очень толста, но узка и тщательно округлена, со вефхъ сто- 
ронъ, такъ что ее очень удобно держать въ рукб. ИЮхесъ 
толсть и удобно прилегаетъ къ рукБ. На немъ изображены 
два лежашя четвероног1я животныя, обращенныя спинами къ 
лезвпо. Очерташя этихъ животныхъ неясны, такъ что нельзя 
догадаться, каюя это животныя здфсь изображены. На, на- 
ружномъ краз какъ будто видны слёды хвостовъ; головы, 
кажется, длинны и узки, ноги тонки. Все это указывало бы 
на изображен!е собакъ или лисицъ. Клинокъ кинжала изящной 
Формы, середина, его выдается узкою гранью, и по бокамъ ея 
глубокя ложбинки. Конець его очень остеръ. Найденъ этотъ 
кинжаль около дер. Каменки, въ минусинскомъ округ% (Коля. 
Лопат. № 28). 


9. Кинжаль изъ красновалой бронзы, очень хорошей 
т , | 

работы, по общему типу похоний на предыдущий. На конц 

рукоятки (см. прилаг. рис. въ натур. велич.) такое-же укра- 
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шеше, только головки безъ сомнфя птичьи. Клювы отогнуты внизъ и очень длинны, какъ у 
головокь на № 1. Головы ясно отдфляются отъ клювовъ, глаза болыше и ясно очерчены. На 
наружныхъ краяхъ головокъ выставлены уши съ круглыми раковинами и спиральными очерта- 
шями, такъ что можно сомнфваться въ томъ, изображены-ли здесь уши или маленьме рога. 
Шен длины и согнуть, такъ что и эти головки, не смотря на уши, по видимому изображаютъ 
головы фламинго. Рукоятка узка и со вефхъ сторонъ округлена; на каждой сторонф находятся 
по два желобообразныхъ углублешя, такъ что рукоятка какъ будто скована изъ трехъ мБдныхъ 
стволовъ, совершенно такъ, какъ на № 1. Средняя полоса или ехесъ и здфеь состопть изъ 
двухъ лежащихь медвфдей, обращенныхь спинами къ рукояткф. Что здбсь изображены медвЪди, 
на это указывають отсутстве хвоста и длинныя лапы съ четырьмя пальцами. Черты, отмф- 
чающя форму туловища этихъ животныхъ, очень глубоко врфзаны, что на первый взглядъ 
затрудняетъ понимаше рисунка. Клинокъ этого кинжала сравнительно узокъ, средняя возвы- 
шенная грань является продолжешемъ средней черты рукоятки. Конецъ клинка поврежденъ, но 
еще ясно видно, что онъ быль острый и четырехгранный. Найденъ этоть кинжаль въ минусин- 
скомъ округ, на пашн® около дер. Бородиной, на рёкф Кокс, впадающей въ Енисей слва 
(Колл. Лопат. № 31). 


10. Клнжаль такого-же типа, но меньше предыдущаго. На концф птичьи головки съ 
ушами и со сходящимися въ середин$ клювами. Шеи этихъ головъ очень тонки и съ острыми 
краями. Между рукояткою и украшешемъ на конц ея находится поперечный поясокъ, въ вид 
витого шнурка. Рукоятка состоитъ какъ-бы изъ трехъ пало- 
чекъ, но углублешя, раздфляюция ихъ, очень узки. На ехесЪ 
изображены два стоящие медвфдя, обращенные спинами къ 
клинку. Ноги и головы ихъ очень характеристичны, такъ что 
нельзя сомнфвалься въ томъ, что это медвфди. Влинокъ узокъ 
и сравнительно длиненъ, совершенно такъ, какъ на рис. 9. 
Найденъ этотъ кинжалъ на берегу р$ки Абакана (Коллекщя 
Лопатина). 


1. Клньжаль очень большого размфра, изъ золотистой 
бронзы, весьма крфпюй и тяжелый, прекрасной работы, по- 
крытый изящной темнозеленой патиной. По украшенямъ 
рукоятки (см. прилаг. рисун. въ натур. велич.) кинжалъ этотъ 
болфе всего подходить къ № 5, но вмфсто овальной пластинки 
на концЪ рукоятки здфсь изображены два четвероноя живот- 
ныя, прислонившияся спинами другъ къ другу; на каждой 
сторонЪ видны одно животное цфликомъ и шея и головки отъ 
другого. ЯЖивотныя эти стоятъ на колБняхъ переднихъ ногъ, 
по этому шея и голова наклонены внизъ такъ, что они лбами 





























































































































прикасались бы къ землв; на заднихъ ногахъ они стоять 
такъ, что пятки упираются въ землю. На задней части каж- 
даго животнаго видфнъ длинный, пушистый, доходящй до 
пятки, хвостъ. Уши большя, продолговатыя, пригнутыя къ 
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шеф. (Судя по Форм хвоста, это или кошки или лисицы; на первыхъ указывають и круглая 
голова и согнутыя шеи. На рукоятк$ находятся три желобообразныхъ углублешя. Съ боковъ 
рукоятка тщательно округлена, такъ что ее очень удобно держать въ рукб. Средняя полоса 
состоить изъ двухъ кабаньихъ головъ, обращенныхь лбами къ клинку. Находящееся въ сере- 
динф общее ухо по Форм6 очень характеристично; по обфимъ сторонамъ ушей узме, наклонно 
расположенные, глаза. Не менфе типичны рыла и выступающие вверхъ клыки. Рисунокъ этихъ 
головъ даетъ намъ возможность объяснить себф неясные рисунки такихъ-же головъ на, №№ бит. 
Клинокъ широкъ, длиненъ, съ круглымъ острымъ концомъ, отличается прекрасной работой и 
очень правиленъ. Выдающаяся въ серединв полоса очень узка. Найденъ этотъ кинжаль около 
дер. Каменки, на правомъ берегу Енисея (Колл. Лопатина). 


12. Кинжаль малый, изъ желтоватой бронзы, очень хорошей работы. На конц рукоятки 
овальное украшеше изъ двухъ бараньихъ головъ, не очень характеристичныхъ. Рукоятка не 
крЪпка и закруглена съ боковъ. По краямъ ея возвышается полоса, а между ними гладкая 
плоскость безъ всякаго украшеня. Ехесъ образуютъ два сидяцие медвЪдя (?), касающиеся другъ 
друга лбами и обращенные спинами къ клинку. Послдьйй очень изященъ и сравнительно немного 
шире, чёмъ у предыдущаго кинжала; конець его острый и круглый. Кинжаль покрыть хорошей 
патиною. Приобрьтенъ онъ мною недалеко отъ г. Минусинека, гдф онъ былъ найденъ на пашн$. 


Общее обозрзне таблицы ХИП. 


Таблица, эта изображаетъ различные кинжаль, украшеня которыхъ состоять изъ Фигуръ 
животныхь. Овалы на концф рукоятокъ (см. табл. ТХ, рис. 7—11) или соединеше’ двухъ 
колещь (ем. рис. 3), замфнены здфсь двумя головами животныхь, шеи которыхъ соотв$т- 
ствують наружному изгибу колець. По-этому мы можемъ смотрёть на эти украшешя 
какъ на дальнёйшую разработку типа кинжаловъ, указанныхь на табл. [Х. Овальное непра- 
вильное кольцо, только напоминающее головы животныхъ, мы видимъ на № 6; птичьи головы 
натуральный (фламинго) на №№ 1, 2, 8; итичьи головы съ ушами на №№ 9 и 10; головы чет- 
вереногихъ животныхь на №№ 8, 12. Украшеше на концф рукоятки № 11 представляетъ другой 
типь и является дальнфйшимъ развит1емъ овальныхъ пластинокъ (см. № 5). Только на одномъ 
кинжаль (№ 7) нфть никакихъ украшенй на концф рукоятки. Ефесъ также украшенъ частями 
животныхь. Нфкоторые изъ нихъ могуть считаться развитемъ ехеса, изображеннаго подъ № 1, 
гдф сторона, обращенная къ рукояткЪ, образуется прямыми лишями. На нихъ животныя распо- 
ложены такъ, что прямая лия представляеть поверхность земли, на которой они лежатъ. Въ 
кинжаламъ съ такими ехесами принадлежать №№ 2, 3, 4, 8, 10, 12. ДальнфИшимъ развитемъ 
ефесовъ, на которыхъ дугообразное очерташе обращено къ рукоятк$ (см. табл. Х, рис. 2, 4 и 
табл. УШ, рис. 9, 10, 11), должень считаться кинжаль № 9. Наконець ехесы кинжаловъ 
№№ 5, 7, 11 можно принять за развите первоначальныхь Формъ ехесовъ, указанныхъ на 
табл. УП, рис. 1, 3, 7, 8. Оовефмъ особенною Формою отличается рукоятка кинжала №7. 
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Таблица ХТ]. 


1. Рукоятка кинжала изъ красноватой бронзы, того типа, который изображ. на табл. ТХ, 
рис. 1, 2,5. На концф продолговатая пластинка, снаружи дугообразная, въ вид сегмента круга. 
Въ середин$ рукоятки правильныя вырЪзки. Ехесъ по своей хорм$ похожъ на пластинку на 
конц рукоятки. Послфдняя очень крфпка, тщательно отшлифована и очень удобно держится въ 
рукБ. Въ нее вставлень желфзный клинокъ, такъ плохо сохранивийся, что Форму его опредф- 
лить нельзя, но очень искуссно вставленный въ ехесъ. Найдень этотъ кинжаль на пашнф около 
деревни Байкаловой, минусинскаго округа (Колл. Лопат. № 43). 


2. Кинжаль маленьюй такого-же типа, только вмфсто вырфзки на рукояткф широкое, 
довольно значительное углублеше. Этотъ кинжалъ очень хорошей работы и тщательно отшли- 
Фованъ. Отъ желфзнаго клинка осталась только незначительная часть, не дающая никакого 
понят!я о первоначальной Форм его. Найденъ этотъ кинжаль на пашнф около села Кавказ- 
скаго, въ тесинской волости, минусинскаго округа (Колл. Лопат. № 41). 


3. Кинжаль такого-же типа, какъ предыдущий. Клинокъ желёзный, а рукоятка изъ крас- 
новатой бронзы. Пластинка на конц рукоятки такой-же Формы, какъ на № 1, сама же рукоятка 
какъ на № 2. На одной сторон® въ углублени бронза, отскочила, вся, а на другой сторон®, изо- 
браженной на таблиц, лишь незначительное повреждеше бронзы. Отеюда ясно видно, что не 
только клинокъ желфзный, но и рукоятка до самаго верху, составляеть одинъ кусокъ съ клин- 
комъ и что желбзо только покрыто тонкимъ слоемъ бронзы. Такъ какъ вся бронзовая обли- 
цовка состоить изъ одного сплошного слоя, то этотъ кинжаль ясно указываетъ, что желЁзная 


часть рукоятки была вставлена въ Форму, въ которую потомъ вылита бронза. Отливка эта 
исполнена очень искуссно, и исполнивший эту работу мастеръ хорошо, должно быть, быль знакомъ 
со свойствомъ желБза. Кинжаль этотъ очень крфиокъ, не смотря на то, что желЁзный клинокъ 
его въ /, тоньше м$дныхъ клинковъ такой-же величины. На одной сторон клинка замфтно 
утолщеше средней полосы, но продольныхъ углубленй по сторонамъ ея вовсе не видно. Найденъ 
этотъ кинжаль близь села Установа, красноярскаго округа (Колл. Лопатина). 








ТавлицА ХШ, 4—8. (5) 


4. Кинжаль, состоящий изъ желёзной рукоятки и клинка изъ красноватой бронзы. Руко- 
ятка въ отношени къ клинку очень тонка и слаба, и сильно пострадала отъ вмяшя сырости. 
Прежде она была немного толще, чфмъ теперь, какъ это видно изъ того, что, судя по очертаню 
украшешя на концф рукоятки, здфеь были изображены двф бараньи головы, и что одинъ бокь 
поперечной полосы ниже этого украшенйя остался безъ особыхъ поврежден. Несообразность 
между желзной ручкой и м5днымъ клинкомъ ясно показываетъ, что рукоятка не была, сдфлана 
именно для этого кинжала, а будучи отломана, поступила, опять въ дфло: ее вставили въ грубую, 
имфвшуюся въ рукахъ мастера, хорму, въ которой впослёдстви отлиты м$дный клинокъ и ехесъ. 
Кинжалъь этоть найденъ около села Бирскаго, въ минусинскомъ округ (Колл. Лопатина). 


5. Кинжаль желфзный, по своей Формы тождественный съ кинжаломъ, изображ. на, табл. 
УП, рис. 10 и 12, такъ что онъ относится къ пер1оду изготовлешя мёдныхъ издЪмй въ енисей- 
ской долин. Кинжалы желфзные, у которыхъ рукоятка и клинокъ состоять изъ одного куска, 
могъ изготовлять только народъ, который или не зналь еще свойства желБза, или по привычкф 
придерживался прежнихъ Формъ своего оружйя. Что эти желфзные кинжалы употреблялись уже 
въ то время, когда еще м$5дные и бронзовые кинжалы были въ общемъ употребленш, на это 
ясно указывають бронзовые клинки съ желфзными рукоятками (см. табл. ХИ, рис. 4, и табл. 
ХШ, рис. 4). Рукоятка очень тонка п ее не удобно держать въ рук. Въ поперечной пластинкЪ 
пробито пять четыреугольныхъ отверст; пять отверст находятся въ самой рукояткв. Отвер- 
стя эти совершенно одинаковой величины и посл пробитя ихъ вфроятно пришлось еще разъ 
выправить рукоятку ударами молотка. Это доказывается послБднимъ отверстемъ, которое, при 
выбивк$ молоткомъ поперечнаго верхняго крайняго возвышеня, до половины опять уничтожено. 
Кинжаль найденъ мною недалеко оть кызыльской управы, около Чернаго Юса. 


6. 7Желзный кинжаль безъ ручки и ехеса. ЗдЪеь только клинокъ указываетъ на Форму 
мфдныхъ кинжаловъ. На широкомъ концф его по бокамъ находятся углублешя для вставки 
ефеса. Рукоятка, можетъ быть, была обмотана ремнемъ. Но возможно и другое предположенше: 
можетъ быть это еще неоконченный отдфлкою кинжальъ, т. е. желзный клинокъ, который дол- 
жно было вставить въ Форму для облицеванйя его слоемъ бронзы, какъ на кинжалв № 3. На это 
указываютъ расширеше на верхнемъ концф рукоятки и маленькое ушко на нижнемъ конц его. 
Облицевка бронзовая при такой Форм желфзной части рукоятки должна было держаться очень 
крфико. Я купиль этотъ кинжаль около устья Аскыса, въ одномъ изъ сагайскихъ ауловъ. 


Ч, ЖелЪзный кинжаль, по общей хормБ очень похояйй на кинжаль, изображ. на табл. ХП, 
рис. 4. Украшеше на концф рукоятки состоитъ не изъ птичьихъ головъ, а изъ двухъ спиралей, 
служащихъ подражашемъ, только Формой своей, украшено изъ головокъ, изображенныхъ на 
табл. ХП, рис. 1—4. Поперечная полоса, ехеса исполнена очень правильно и отчетливо и пока- 
зываеть большое уме ковать желЬзо. Сама рукоятка по своей хормВ похожа на рукоятки, 
изображ. на табл. ХП, рие. 1, 9, 10, 11. Илинокъ сравнительно длинень и узокъ и Формой 
своей отличается отъ клинковъ м5дныхъ и бронзовыхъ, какъ этого требуетъ свойство желза. 
Я купить этоть кинжаль въ тесинской волости, минусинскаго округа. 


8. ЖелЬзный маленью кинжаль, судя по общему типу, сдфланный по образцу мёдныхь 


кинжаловъ. Рукоятка и клинокъ очень изящны, но до того тонки, что невозможно было употре- 
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блять м6дный кинжаль такихъ размбровъ, такъ какъ мягкость этого металла, требуетъ болБе 
массивной работы. Найденъ близь г. Красноярска, на пр. берегу Енисея (Кола. Лопатина). 


9. Клнжаль желбзный, большаго размфра. Рукоятка, проста и плоска, какъ у кинжаловъ, 
изображ. на табл. УШ. На конц ея широк поперечный поясокъ, и на внфшнихь краяхъ его 
два украшеня, только напоминающия птичьи головки и клювы. Такя тонкя украшенвя воз- 
можно было ковать лишь изъ желёза. Ехесь и клинокъ этого кинжала ближе всего подходять 
на, изображ. на табл. УП, рис. 11, только ефхесъ болБе изогнутъ и концы его гораздо боле 
заострены. На клинкЪ находятся три глубокихъ продольныхъ углублешя. По Форм своей этотъ 
клинокь отличается отъ бронзовыхъ и м$дныхъ клинковъ тфмъ, что онъ сначала уже, потомъ 
расширяется и снова переходить въ очень острый конець. Я купиль этотъ кинжаль на правомъ 
берегу Енисея, верстахъ въ 40 отъ Минусинска. 


10. Клнжаль желФзный средней величины, съ большимъ кольцомъ на концф рукоятки, 
очень похолий на кинжаль, изображ. на табл. ТХ, рис. 8. Рукоятка, болфе закруглена, средняя 
полоса ея гораздо тоньше рукоятки п клинка и немного выдается острыми концами падъ краями 
ручки. Клинокъ уже и тоньше клинковъ мёдныхъ и имфетъ острый плоскй конець. Кинжаль 
этотъ купленъ мною у Казинцевъ, къ С. оть р$ки Аскыса, недалеко отъ берега Абакана. 


Общее обозре таблицы Х1Ш. 


На этой таблиц изображены кинжалы, указывающие на употреблеше желёза, въ то время, 
когда еще были въ ходу бронзовая издьмя. По видимому (см. № 4 и также табл. ХП, рис. 4) 
желЁзо уже было въ употреблеши, когда приготовлялиеь еще мЁфдные клинки. Практическое 
сочеташе обоихъь металловъ мы видимъ на кинжалахъ №№ 1—3, гдБ рукоятки облицеваны 
гладкимъ и боле удобнымъ для придерживаня рукою металломъ (м$дью и бронзою), а клинокъ 
сдфлань изъ болЪе твердаго металла, желбза. Остальные кинжалы этой таблицы желфзные, ука- 
зывающие только Формой своей, что они принадлежать еще къ пер!оду изготовлешя м65дныхъ 
издъшй. Одновременное употреблене м$ди и желбза для оруяйя и рЪзакъ могло произойти 
только оттого, что жел6зо считалось боле цфннымь металломъ, и потому еще не было доступно 
для общаго употреблешя. Вф$роятно въ самомъ начал желЬзо привозилось купцами къ верхнему 
Енисею съ юга; кром6 того, не всяк мастеръ ум6лть дфлаль изъ него необходимыя вещи, между 
тфмъ какъ ум6не отливать кинжалы изъ мБди и бронзы было распространено повсеместно (на, 
это главнымьъ образомъ указываетъ исправлеше желЬзныхь кинжаловъ посредствомъ прикрф- 
плен!я къ нимъ бронзовыхъ клинковъ). Эти обстоятельства, возвысили цённость желфзныхь кин- 
жаловъ и м5шали быстрому ихъ распространешю. ‘Только тогда, когда жители енисейскаго 
бассейна научились сами добывать желфзо, цфна послБдняго должна была понизиться и вполн® 
вытБенить употреблеше м$ди на тавя вещи, которыя требовали болфе всего твердости мате- 
р!ала. Что переходное время продолжалось довольно долго, на это указывають множество и 
разнообразе Фхормъ найденныхьъ желёзныхъ инструментовъ, свидфтельствующихъ формой своей 
о тБеной связи съ пер1одомъ изготовлен!я бронзовыхъ издёлй. 


5 





аблица ХУ, 


1. Кинжаль желфзный, сдфланный совершенно по типу м8дныхъ кинжаловъ, изображ. на 
табл. ГХ, рис. 5. Рукоятка прямая, безъ украшенй. На конпф ея поперечный прорфзъ для 
проведеня ремня. Ехесъ прямой, какъ на кинжал$, изображ. на табл. ТХ, рис. 3. Влинокъ по 
Форм своей напоминаетъ м$дные клинки, но онъ гораздо тоньше ихъ. Средняя полоса (ехесъ) 
въ серединф почти вдвое толще рукоятки. ОтдФлка этого кинжала очень проста, но довольно 
тщательна. Найденъ на правомъ берегу Енисея, на пашняхъ, недалеко отъ Минусинска (Колл. 
Лопалина). 


2. Кинжаль желЬзный, такого-же типа какъ предыдущий. На концф рукоятки поперечный 
четырехгранный стволикъ, который почти втрое длиннфе ширины рукоятки. Стволикъ этотъ 
прикасается къ другому стволу, который немного толще перваго, но втрое короче. Рукоятка 
сама состоитъ изъ двухъ четырехгранныхъ стволиковъ, прикрфпленныхь съ одной стороны къ 
маленькому поперечному стволу, а съ другой къ самому клинку, который длиннфе и уже мБд- 
ныхъ клинковъ. Два ствола, образующие рукоятку, въ самой середин$ ударами молотка, вогнуты 
во внутрь, такъ что соприкасаются краями. Это сдфлано, кажется, нарочно, чтобы рукоятку 
удобнфе было держать рукою. Клинокъ очень тонокъ; въ серединВ выдается острая, возвышен- 
ная грань, а по бокамъ ея видны слБды довольно значительныхь желобообразныхъ продольныхъ 
углубленй. Острие клинка по-видимому довольно часто оттачивалось, что указываетъ на, то, что 
кинжаль этотъ употреблялся для рёзавшя. Найденъ при паханйи земли около дер. Кордачины, на 
рЬкЪ Ареи, въ 17 верстахъ отъ Красноярска (Колл. Лопатина). 


3. Кинжаль желёзный, очень крпкЙ и тяжелый. На конц рукоятки длинный поперечный 
прор$зъ, образующий какъ-бы кольцо для продфвашя ремня. Рукоятка, состоитъ изъ широкаго 
поперечнаго пояска и двухъ широкихъ толетыхъ полосъ, съ острыми краями внутри ручки, и 
округленными краями снаружи. Между этими полосами правильное четыреугольное отверст!е. 
По серединЪ кинжала прямая поперечная полоса, въ серединЪ толстая, съ заостренными концами. 
Клинокъ, широюй и прекрасно кованный, по Форм своей похожъ на м5дные клинки. Врая его 
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остры и очень хорошо сохранились, такъ что этоть кинжаль въ томъ видЪ, въ какомъ онъ нахо- 
дится, еще теперь можно употребить для рёзавя. МЪето находки не указано (Колл. Лопатина). 


4. Кинжаль желфзный совершенно такого-же типа, отличающийся отъ предыдущаго 
только тфмъ, что онь длиннфе и не такъ массивенъ. Поперечный поясокъ на концф рукоятки 
уже; клинокъ узокъ и длиненъ и по Формф ясно отличается отъ м8дныхъ клинковъ. Одна сто- 
рона его повидимому повреждена, другая сохранилась прекрасно. Найденъ на пашн® около села, 
Мурина, тесинской волости, недалеко отъ Минусинска (Коля. Лопатина). 


5. Винжаль желфзный, совершенно своеобразнаго типа. Рукоятка, плоска и окаймлена вы- 
дающимися толстымъ краемъ. Она имфеть Форму обыкновенныхъ рукоятокъ, только на конц 
она значительно расширяется и образуеть довольно правильный кругъ. Ефесъ очень толстъ, но 
узокъ, и выдается заостренными концами. Что касается клинка, то настоящий его видъ не позво- 
ляетъ судить о прежней его хормф. Онъ отточенъ посл нахождешя, при чемъ вфроятно отско- 
чили поврежденныя сыростью края, и повидимому употреблялся въ настоящемъ видЪ нашедшими 
его крестьянами. Мфсто находки его не указано (Колл. Лопатина). 





6. КелБзный кинжаль, весьма хорошей работы. Два кольца, находяцияся на конц руко- 
ятки, очень правильно выкованы. Рукоятка тонка и со всхъ сторонъ закруглена; по ФормЪ 
своей она уже отличается отъ рукоятокъ м8дныхъ и бронзовыхъ кинжаловъ. Найденъ на паш- 
няхъ села Малая Инья, тесинской волости, недалеко оть Минусинска (Колл. Лопатина). 


Ч. ЖелЬзный кинжаль особаго типа. Рукоятка состоитъ изъ четырехъ поперечныхъ пояс- 
ковъ, между которыми расположены три круга съ круглыми отверстями. На концф рукоятки 
поперечная полоса вдвое длиннфе ширины ручки. Полоса эта въ серединВ дугообразна; между 
ней и рукояткой маленькое круглое отверете. Концы поперечной полосы изогнуты вверхъ. 
Ехеса, отдфляющаго клинокъ оть рукоятки, иБтъ. Клинокъ сильно поврежденъ, такъ что преж- 
ней Формы его не видно. Кинжалъ этотъ найденъ въ пескф въ урочищф Боръ, около деревни 
Базаихи, енисейской губернш (Колл. Лопатина) 


8. Щелёзный кинжаль, очень изящной работы, прекрасно сохранивцийся и совершенно 
тождественный съ бронзовымъ кинжаломъ, изображ. на табл. ХИ, рис. 10. Изображешя живот- 
ныхъ на конц$ рукоятки и на ехесЪ исполнены прекрасно, вполнф сохранили свои очертая и 
свидфтельствуютъ о большомъ умфши обработывать жел6зо. На концф рукоятки двф птичьх 
головы съ ушами и большими выразительными глазами; согнутые внизъ и очень острые клювы 
похожи на клювы хищныхъ птицъ. ВсЪ головы и клювы изображены замфчательно отчетливо, 
даже въ деталяхъ. [Рукоятка очень крика и почти кругла; она соединена тонкимъ попереч- 
нымъ пояскомъ, съ украшенемъ на концЪ. По серединф рукоятки находятся два параллельныя 
углубленя, раздфленныя одно отъ другого острой полосой, доходящей острымъ краемъ до уровня 
наружныхъ круглыхъ краевъ рукоятки. На ефесВ изображены два лежащихъ медвфдя, обра- 
щенныхъ спинами къ клинку. Въ томъ, что здфеь изображены медвфди, не можеть быть ника- 
кого сомнфшя: на это указывають Форма ушей и головы и открытыя пасти съ большими зубами, 
равно какъ отсутстве хвостовъ. По обфимъ сторонамъ ефеса находятся отверстйя, образуемыя 
пространствомъ между задними и передними ногами медвфдей. Эти отверстя не ясно видны на 
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рисункВ; они находятся на томъ м$стф, гдё на рисункф значится сильная т$нь. Клинокъ очень 
толстъ, съ сильно выдающейся острой гранью по серединв; по бокамъ его находятся глубовя 
желобообразныя ложбины, такъ что этотъ клинокъ вовсе не похожъ на желёзные клинки 
остальныхъ кинжаловъ, а сдфланъ совершенно такъ, какъ клинки бронзовые или м6дные. Най- 
денъ на пашн$ около села Батой, въ 25 верстахъ оть Красноярска (Колл. Лопатина). 


9. Кинжаль желФзный, такого-же типа, какъ предыдущий, прекрасной работы и вполнЪ 
сохранившийся. На концф рукоятки находятся изображеня двухъ птичьихъ головъ; четыре вы- 
дающеся наружные края пе образуютъ ушей, а глаза и голову, изъ которыхь выходять длин- 
ные, ифсколько согнутые клювы, прикасаюццеся другъ къ другу острыми концами. Ниже этихъ 
клювовъ круглые м5шки, доходяние до нижнихъ частей головъ; въ серединф этихъ мёшковъ 
круглыя сквозныя отверстя. Я думаю, что это головы пеликановъ. Еъесъ образуется также 
изъ двухъ головъ пеликановъ, въ мБшкахъ которыхъ также сквозныя отверстя. Но такъ какъ 
здфсь рисунокъ больше, то ясно видно, что если мы обратимъ верхшя челюсти пеликановъ ВНИЗЪ, 
то м6шки на нижнихьъ челюстяхъ образуютъ головы двухъ хищныхь птицъ, обращенныхъ клю- 
вами во внутрь ехеса, и что отверст!я образуютъ глаза этихъ головокъ. Очевидно, что здфсь мы 
имБемъ дфло съ фантастическимъ соединешемъ лиш, образующихь очерташя птичьихъ головъ, 
для образовашя укращешя изъ согнутыхъ линй (въ родф арабесокъ). Поперечный поясокъ, 
находящийся ниже украшешя, на концф рукоятки, состоитъ изъ изображеня двухъ витыхъ 
шнурковъ. Рукоятка кинжала почти кругла; на обфихъ сторонахь шировя углублешя между 
двумя параллельными возвьшшенными краями. Дно этихъ углублевй плоско и на немъ находятся 
рельефные узоры, состоящие изъ трехъ красиво согнутыхъ линйй, по Форм похожихъ на, верх- 
нюю часть вопросительнаго знака, или на, латинскую букву 5, либо знака $. Клинокь этого кин- 
жала, очень толстъ и кр5покъ; въ серединф выдается острая грань, начинающаяся отъ ехеса и 
доходящая до конца клинка, а по бокамъ ея находятся глубоюя желобообразныя углублевя. 
Конець клинка совершенно закругленъ. Такимъ образомъ этотъ клинокъ иметь вполнф Форму 
м5дныхъ или бронзовыхъ клинковъ большихъ кинжаловъ. Найденъ при пахаши земли, около 
села Кордачина, въ 14 верстахъ оть Красноярска (Кол. Лопатина). 


10. Кинжаль желфзный, очень крфпкой и простой работы. Общая Форма его предета- 
вляеть новый типъ, свойственный только желфзнымь кинжаламъ. Рукоятка его со всфхъ сторонь 
закруглена, въ серединф шире, чёмъ по концамъ. На концф длинная закругленная палочка, кон- 
цами нфсколько согнутая вверхъ. Етъесъ узокъ и очень толстъ. Клинокъ его очень широкъ и 
почти илосокъ и тонокъ, онъ совершенно не похожъ на клинки мёдныхъ кинжаловъ. Конецъ его 
отломанъ. Этоть кинжаль найденъ около села Ужуръ, ачинскаго округа (Колл. Лопатина). 

11, ЭЖелВзный кинжаль такого-же типа, какъ предыдущий, но меньшаго размёра. Руко- 
ятка очень крфика и является дальнёйшимъ развимемъ рукоятки предыдущаго кинжала. Она 
очень толста, почти кругла, и на концахъ втрое меньше объемомъ, чфмь въ серединф. Попереч- 
ная палочка совсфмъ кругла. Ефесъ узокъ, но очень толстъ. Клинокъ такой широк, плоскй и 
тонкШ, какой можно было сдфлать лишь изъ такого твердаго металла, какъ желфзо. Конець 
клинка, не заостренъ. МЪсто находки неизвфстно (Колл. Лопатина). 
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12, Желёзный кинжаль большого размфра и такого-же типа, какъ предыдущий. На конц$ 
рукоятки очень толстая четырехгранная пластинка съ согнутыми концами, образующими какъ- 
бы сплющенные шарики. Рукоятка очень крфика, закруглена и несколько утолщена по напра- 
вленшо къ ехесу. Посл6дшй образуетъ толстая дугообразная полоса съ приподнятыми и кру- 
тлыми концами. Клинокъ узокъ и длиненъ, при этомъ толстъ, съ высоко выдающейся гранью 
по середин$. Онъ болфе похожъ на м8дные клинки кинжаловъ; конецъ его остеръ и нБсколько 
закругленъ. Мфето находки не указано (Колл. Лопатина). 


13. Желбзный кинжаль, представляющ высшее развише типа желзныхьъ кинжаловъ. 
По Форм онъ очень изященъ и, хотя легокъ, но все-таки очень кр5покъ и твердъ. Украшене 
на, конц рукоятки состоитъ изъ круглой палочки съ утолщенными концами, которые согнуты 
въ спираль и образуютъ два, соприкасающщяся въ серединф кольца. Узюй поясокъ соединяетъ это 
украшеше съ круглой рукояткой. Ехесъ относительно малъ, но крфпокъ. Клинокъ длиненъ и 
узокъ. Кинжаль этоть найденъ въ минусинскомъ округф, на пашнф около села, Городчинскаго, 
на р5кф ТубЪ, впадающей въ Енисей (Колл. Лопатина). 


Общее обозрЪн1е таблицы ХТУ. 


}Келёзные кинжальт, изображенные на, этой таблиц, были привезены г. Лопатинымъ въ 
С.-Петербургь тогда, когда предыдущая ХШ-я таблица уже была окончена. По этому жел$з- 
ные кинжалы, принадлежание, безъ сомнфвя, ко времени выдфлки мфдныхъ издфмй на, верхнемъ 
Енисеф, не приведены въ томъ порядкф, какой требовало постепенное развие ихъ Формъ. ЯЖе- 
лёзные кинжалы эти сначало должны были являться простымъ подражанемъ различныхъ типовъ 
мфдныхъ и бронзовыхъ кинжаловъ. Такъ какъ привозимое съ юга желБзо сначала, имфло вытсо- 
кую цфну, то только богатые люди могли обзаводиться желфзными кинжалами; по этому наиболбе 
похояйя на м$дные кинжальг Формы желёзныхьъ кинжаловъ отличаются богатыми украшешями 
и узорами. Къ такимъ кинжаламъ принадлежать экземпляры, изображенные на табл. ХУ, 
рис. Зи 9 и на табл. ХШ, рис. 5, 6, Ти 9. Потомъ перемфнилась Форма клинковъ, а Форма 
рукоятокъ почти осталась такою, какую мы видимъ на мёдныхьъ кинжалахъ. Кинжалы этого 
типа см. на табл. ХШ, рис. 10 и на табл. ХТУ, рис. 1, 2, 3, 4. Н$еколько измфненъ видъ 


= 


рукоятокъ на кинжалахъ, изображ. на табл. ХШ, рис. 5 и 7. Наконець вполнф установился 
своеобразный типь желёзныхъ рукоятокь кинжаловъ, см. табл. ХГУ, рис. 6, 10, 11, 12 и 13. 






















































































ПРИЛОЖЕРИЯ. 













Ти 
Изъ рукоп. ХУИ вЪна (Юр. Крижанича ?), принадлежащей Импер. Публичной Библютень З} 


Заеп@ит е5ё Тафамз Эиченз из 1 шоте еззе, пб сит порог из уп1з агша её уаза атсетеа, 
её едиогим огпатеша зереНатё а44йа шбегаит ресита *). Сиш Й1 еззешт, оЪйё аш Чат Висватиз, 
уосащо (по друг. рукоп. арреПайопе) Мигаф. Каша {егерафиг осбо па, га огиш (А ез6 ацтеогит) 
сит Шо Виззе зериНа. ИШиаз зершсгит сит дат Мозе! пез белбаззене тефоЧеге её ассизай #115- 
зепё, (апге1з сазЫзай аегипе. Ехзбале ащет ш ЭЛМа апбапогим Зсуагиа зершега 1епоа, зирга 
Ччае дат утом а ап зПуае епайае зип ацаедие поп авег, Чиат тао1са даетошогит оре терегит 
роззё. МоппиИ 1е иг зе ргорёегеа шасае а@41еии её терегЫз 1аПриз зерне инегаии поптВИ 
атоеп еНо@иие. Трзе %141 уаза атоепёеа ео шобо ейозза. 


у, 
Изъ дьлъ Государственнаго архива министерства иностранныхъ дЪлъ?). 


Его Императорскаго Величества кабинета къ секретарю АлексБю Васильевичу Макарову 
писано: въ 1708 году въ сибирской губернской канцеляри въ каменномъ столб найдена кошя съ 
экстракта, которая въ МосквЪ въ золотой полатВ блаженныя и вЪчнодостойныя памяти его царскому 
величеетву государю, царю Алексею Михайловичу, въ 178 (1670) году поднесена, въ которой 
написано: 

Въ прошедшемъ во 177-мь году, въ вфдомостяхъ сибирской губершш изъ Тобольска показано, 
что въ тобольскомъ уфздф, около р. Исети и во окружности оной, русске люди въ татарскихъ моги- 
лахъ или кладбищахъ выкапываютъ золотыя и серебряныя всякя вещи и посуду, чего ради велЪно 


1) См. соч. Сибирь вь ХУ1Т вькъ. Изд. Титовъ. Москва 1890, стр. 139—140. См. также Сибир. ВЪетн. 1822 г. 
2) Въ другомъ мфетЪ сказано: «Зепёит езё Тафал1з ЭБйЧенз из (её ВисВат13) ш шоге еззе, иё сит по Ног Ьиз 
у113 агта, её уаза апгеа её агбешеа её едцогиш оглашена зереНашь, а@@На ииегаиш ебаш ресиша. ЕНаш ш РооНа, 
Окташа, Мо]4ау1а, шуептаиаг фа а», 

3) См. ИзвЪетя Импер. Русск. Археолог. Общества, томъ У-Й (Сиб. 1865), стр. 38—40, 

СИБИРСКТЯ ДРЕВНОСТИ, ТУ 














































































































































































































22 Приложения. 


взять извфетя: откуды тВ татары въ прежн!я тВта такое золото и серебро получали, или изъ кото- 
раго государства оное къ нимъ привожено было? На то въ отвЪтетвйе Далматекаго монастыря отъ 
старца именемъ Лота объявлено: что отъ башкирцевъ увфдомился, въ ухимекомъ-де дистрикт® 
за каменными горами при устьяхъ рёзкъ Ухы, Гадая и Яика, въ горахъ безчиеленное сокровище 
золотыхъ и серебряныхъ рудъ обрётается, и въ прежея-де времена старинные сибирск!е татары 
и калмыки изъ тфхъ горъ золотую и серебряную руду добывали и плавили; что-де и нын% т 
признаки илавильныхьъ печей и копаныхъ ямъ видны, и объ оныхъ рудахъ тЪ башкирцы нагайской 
наи у престарфлой женщины, которая была въ полону въ улус царевича Рючюка и оной отъ роду 
имЪ лось болЪе ста лЪтъ, увфдомились, что въ древнихъ лЁтахъ оные люди, которые въ т$хъ мЪ- 
стахъ жили, означенную руду копали и плавили. И дЪйствительно изъ оной золото и серебро полу- 
чали и всявя изъ того вещи дфлали, и тавя вещи около Исету и въ прочихъ мф$етахъ, гдз оной 
народъ, называемой Чюды, жили въ ихъ могилахъ или кладбищахт п по нын$ находятся. И ежелибъ 
въ древнихь лЪтахъ въ тамошнихь м%етахъ никакой золотой и ‘серебряной руды найдено не было, 
то бъ онымъ людямъ и татарамъ такого золота и серебра получать было не откуда, и ниже, чтобъ 
изъ другихъ земель къ нимъ привожено было отъ Ратайскаго острова, Догадая и Яика р$къ раз- 
стояшемъ путешествя одинадцать дней. Не въ дальномъ разетояни отъ р. Иртыша на сибирской 
сторонф имфется городъ съ великими каменными башнями и съ строенемъ каменныхъ полатъ. Во 
оный городъ башкирцы по вся годы пр/Взжаютъ для отправлен!я своихъ молитвъ и притомъ между 
собою великими клятвами утверждаютъ, чтобъ объ оныхъ рудныхь мЪетахъ никому не объявлять, 
дабы о томъ царекое величество росейской и шахъ козылбалиской никакого извЪетйя получить не 
могли. И по тому старцову объявлению для подлиннаго провфдываня и свидВтельства означенныхъ 
горъ посланы были изъ Тобольска нфкоторые служилые люди, которые въ томъ свид$тельетвВ объ- 
явили, что около помянутыхъ горъ нашли они рЪку, называемую Тасми, которая впала въ рфку жъ 
Вай и гора обетоить въ длину на 7 веретъ, шириною на одну версту, а въ вышиву на 200 саженъ 
или больше. На оной гор дубовой и березовой густой лсъ, а при той горЪ никакова жилища не 
имфется, токмо башкирское кочевье, или жилище, отъ оной горы разетояшемъ состоить на одинъ 
день или съ небольшимь Ъзды. И оть того ихъ жилища на оной гор проложена дорога, по кото- 
рой они, прЕВзжая, изъ оной горы добываютъ золотую и серебряную руду, и изъ оной выплавли- 
ваютъ золото и серебро, и тайнымъ образомъ продаютъ росеййскому народу по 12 рублевъ пудъ. 

Вышеозначенные посыланные изъ Тобольска какъ прибыли къ р. Иртышу, то для извЪзетя въ 
Тобольскь писали: башкирецъ-де именемъ Батайко имъ объявилъ, что оть Иртыша въ залив на 
остров видЪль городъ, построенный изъ дикаго камня и около того города каменный ровъ; а при 
томь город нашель онъ древнихь лВтъ построенную плавильную печь и оть выплавленной руды 
шлаки или сокь. По примВру тотъ городъ шириною 50 саженъ или больше; около того города 
течетъ рЪ$ка, въ которой находится острая каменная гора вышиною около 8 саженъ. 








УЕ 
Изъ руксписнаго сборника, принадленащаго Императорской Публичной Библютенъ *). 


Въ этомъ сборник заключается небольшая, пиванная скорописью начала ХУТ-го вфка, 
замфтка о древностяхъ, найденныхъ въ 1702 году, капитаномъ '9едоромъ Матигоровымъ, вблизи 


1) См. А. 0. Бычкова, Описане церковно-славянскихъ и русскихъ рукописныхъ сборниковъ Императорской 
Публичной Бибмотеки. Ч. 1 (Сиб. 1882), стр. 106. 











Приложешя. 53 


слободы Бачанки, въ курганЪ при впадени Иеети въ Тоболь, раскопанномъ по приказано дьяка 
Андрея Винуса.... Оедоръ Матигоровь овъдви“, что в то" курган нашо“ КуШинЕць мной, 
3 Бок о л с гакан“ = В ис = Е Ах : т 
: ко прогжавЕ, да ашмовой стакан“, Е НТАЙКоЕ меТалноЕ зеЕрка”цо, в днамтр\ 





шириною Ешка на три илн малы БОлЪЕ, с одне страны ЕШЕ М\Ёста лвИАЙ чиТые, знатно что 


м 





Было ЗЕ кало, по ины“ жЕ Мста“ ржачина попо?тила, д на ”ругой стран в пев 
тра’ки, къ дрзго“ карётеры подобно Кита ских“, 


округ 


УЕ. 
Изъ соч. Вебера: Баз УегапЧеге Визз!ап@ ес. ес. Ргапкиг®. 1721. 4°. 


Стр. 77. Изъ путевого журнала Готета, Гапоеп’а 1716 года, Въ древнихь могилахъ (близь 
Томска) были находимы всякаго рода антиквитеты, золотыя и серебряныя, ПТИЦЫ, рыбы, идолы, 
оправы сЪдель, мунштуки отъ конскихъ уздечекъ, посуда, кольца, серьги, монеты и пр. 


Стр. 124. Январь 1716 года. Князь Гагаринъ, бывпий губернаторъ всей Сибири, вслдетые 
полученнаго извЪет!я, что на восточномъ краю КасшЙскаго моря, въ странф Самаркандъ, гдЪ, какъ 
говорятъ, родился велиюй Тамерланъ, открыли н®которые минералы, послаль туда изъ Сибири 
людей и велфль изелфдовать почву. Проработавъ нЪкоторое время въ зема, люди эти нашли много 
весьма древнихъ мФдныхъ Фигуръ и послали ихъ Гагарину, а онъ — Его Царскому Величеству въ 
Петербургъ, какъ большую р$дкость; тамъ я имфль случай видЪть ихъ. Это были язычесве 
идолы, въ Формахъ минотавровъ, быковъ, гусей, старыхъ безобразныхъ мужчинъ и н$сколькихъ 
молодыхь женщинъ; всВ эти изображен!я, которыя походили на древнйя и внутри весьма сильно 
пахли мускусомъ, держали въ рукахъ и когтяхъ родъ св5тильниковъ, въ которыхъ были сожигаемы 
свфчи при идолослуженш. У клюва гуся и морды минотавра верхняя и нижняя части были снаб- 
жены колБномъ (б@епске), вродЪ шарнира, и языками, и могли двигаться; внутри, какъ можно 
было видфть, проходила къ мордф трубка, чрезъ которую говорили идолослужители и обманывали 
народъ. ВырЪзанныя на такихъ идолахь письмена, хотя никому не изв$етны, но имфютъ, гово- 
рятъ, сходетво съ персидскими и монгольскими. Его Царское Величество приказалъ у помянутаго 
Самарканда вести мины дальше, думая, что будетъ найдено не только еще большее количество 
такихъ вещей, но и богатыя жилы золота. 












Стр. 200. Изъ «Жизни и обычаевъ Остяковъ» и т. д. описанныхъ Фойапо’омъ Вегиватга?’омъ 
МаПегомъ, въ 1716 году. $2. Остяки отчасти сами дфлають изъ дерева нёкоторыхъ идоловъ, но 
отчаети нфкоторыхъ, ВЫМИТЫХЪ ИЗЪ бронзы (Е тб), наслВдовали отъ своихъ предшественников 
Чуди (Тзеви%).... 8 4.... НаслЪдованные ими отъ предшественниковъ идолы были большею частью 
отлиты изъ бронзы въ видЪ гуся, двушки съ вытянутой рукой, зыВй и т. п. Они были довольно 
искусно отлиты, и, кажется, должны быть приписаны Китайцамъ; друме же идолы не имфли 
никакой Фигуры, такъ какъ составляли толетый длинный чурбанъ (К1оф2), положенный на землю и 
украшенный всякаго рода лоскутками и тряпьемъ, а сверху лежалъ кусокъ зеркала, который при 
появлеши солнца испускаль аяне. 





Стр. 207. $ 21.... Другой шайтанъ (т. е. идоль Выгорскихь Остяковъ) быль гусь, вылитый 


изъ бронзы, съ распущенными крыльями.... 822. Третьяго шайтана, называли «Старикъ Обек»; 
онъ стоялъ противъ мЪстечка Самарова и имфлъ два м$стопребываня.... Онъ былъ деревянный 
и имфль большой, околоченный желЪзомьъ, хоботъ.... На голов стояли два маленькихъ рога, а 
глаза были изъ стекла.... У него клали они свои панцыри, которые обозначали побфду, одержан- 
ную имъ надъ всБми морскими богами.... 


ту* 


































































































































































































24 Приложентя. 





Стр. 225. (0 кунсткамер®).... Антиквитеты, которые были найдены въ языческихъ капищахъ 
(Кисвеп-Мазигеп) у Касшйскаго моря, да еще гдф-то въ другомъ м$етЪ, въ 1716 и 1718 годахъ, и 
которые состоять какъ изъ разнаго рода жертвенныхъ принадлежностей, такъ и изъ древнихъ, 
еще довольно четкихъ, письменъ на пергамент (я самъ имфлъ ихъ въ рукахъ), могли бы составить 
курьезную кумирню.... 


У Е. 


Изъ путевого журнала Ив, Унковскаго о посольствЪ его къ контайш$ Цеванъ-Рабтану *). 


Подъ 17-мъ ноябремъ 1728 года записано: «Бдучи въ пути степью (на среднемъ теченш 
Иртыша), видЪли множество разрытыхъ бугровъ, а паки землею не забросаны, и тако иные, яко 
погребы раскрытые, по всей степи видны. О семъ спрашивалъь у меня контайшинъ посланецъ Ларжа: 
для чего оные бугры разрыты? На се сказано, что я про то не знаю, — не знаетъ-ли онъ? Оной 
сказалъ: я де слышаль, будто тутъ выскиваютъ золотыя стремена и чашки и прочее. Спрошено у 
него: кто сыскиваетъ? Онъ сказалъ: сказываютъ, что Руссе. Спрошено у него: каке люди тутъ 
погребены были? Оной сказалъ, будто ихъ народу. На «йе сказано ему, что по ихъ вр умершихъ 
людей жгутъ и въ воду бросаютъ, вобакамъ и птицамъ на кормъ отдаютъ, а съ золотомъ и ни съ 
какимъ богатетвомъ не погребаютъ. СОной сказаль, что то правда, однакожъ оные наши де были. 
На с1е сказано ему: у насъ погребаются люди съ богатетвомъ, а паче что въ древёя времена еще 
до хрисманскаго закона, тБть слишкомъ за семь сотъ погребалися со вефмъ военнымъ уборствомъ, 
и насышали на нихъ велиюе бугры земли, и можеть быть, что въ древыя времена н®которые изъ 
нашихъ народовъ въ сихъ м$етахъ жили и съ богатствомъ погребалися, а нынЪ, можетъ быть, что 
разрываютъ оные бугры изъ вашего народу или Остяки, или пр/Взжая изъ Казачей орды, и сыски- 
ваютъ золотыя стремена и чашки; а у насъ’ указъ Императорского Величества, повелЪваетъ такихъ 
гробокопалелей смертию казнить, ежели пойманы будутъ. И тако оной Даржа сумнился, что я упо- 
мянуть, что, можетъ быть, изъ древнихь тВтъ тутъ Руссе народы жили, и сказалъ, что у насъ де 
только сто тБтъ какъ грамота началась, того ради обстоятельно не знаю. И тако пресфклись разго- 
воры, и больше о томъ никогда не спрашивать». 











ГХ, 


Изъ соч. Ф. 1. Страленберга: Газ № га- ип Озёйене Тией уоп Еигора ип@ Аза. 
Зоскпойт, 1730, 4°°). 


Стр. 3, прим$ч. Въ 1720-мъ году, когда Русеше съ нЪеколькими полками военнаго люда 
отправились изъ г. Тобольска вверхъ по р. Иртышу, то они нашли тамь не только много древностей 
и старыхъ языческихь капищь, но и дал$е отъ этой р%ки, къ 3З.-Ю.и Ю.-3. отъ г. Тобольска, между 
верховьями р. Тобола и Ишима (куда, впрочемъ, ходять немног!е) встрФтили, какъ мн% разсказывали 
тобольсве Татары и Руссве, очень много вытесанныхъ изъ камня изображен! людей п животныхъ; 
въ тБхь-же степяхъ находятся развалины различныхъ городовъ. 


1) См. Зап. Импер. Русск. Геогр. Общ. по от; 
р. = р 





этнограф, т. Х (1887 г.), стр. 155—156. 
2) Приложенныя здфсь таблицы рисунковъ всопроизведены цинкограхическимъ 


способомъ, по оригиналамъ 
Страленберга, въ натуральной величин, за исключенемъ табл. 1, И, Уи ТХ, которыя умень 


шены нЪфеколько про- 
тивъ подлинниковъ (Ред.). 


ПриложеШЯ. 25 


Стр. 312—318. Древности. Что касается скиоскихь древностей, то, несомнЪнно, ни въ 
одной стран свфта не найдено боле р$дкихъ, любопытныхь и болфе поясняющихьъ скиескую 
исторю, какъ въ Росейской Имперш. Приходится только сожалть о томъ, что не начали собирать 
ихъ въ Императорекихъ кунстъ-камерахъ двадцатью или тридцатью годами раньше. Въ соч. «Баз 
Уегапаене Виз$]ап4», правда, говоритея отчасти объ этомъ, но упоминаемые тамъ идолы, минотавры 
и древнйя письмена не найдены ни около Самарканда, какъ сказано на стр. 124, ни у Касшйекаго 
моря, какъ указано на стр. 225, а добыты въ Калмыцкихъ степяхъ, вверхъ по рёкЪ Иртышу, справа 
и ства, изъ древнихъ кумиренъ и могильныхъ насьшей (бита з зершейта из). Что касается упо- 
минаемыхъ тамъ начертан, то таковыя состоять изъ тангуто-мунгальскихь и калмьщкихъ буквъ 
(сПатасфетез), которыя изображены не на пергаментВ, а на довольно толстой бумаг%, сдЪланной изъ 


"Гаолища, М. 
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хлопка и шелковой ваты и покрытой чернымъ или голубымъ лакомъ 1). При томъ они не писаны, 
а напечатаны т$мъ сповобомъ, какъ мы печатаемъ на нашемъ холст или другихъ матер1алахъ 2); 
Буквы эти частью желтаго или золотистаго, частью бФлаго или серебристаго пвЪта. Тавя письмена. 





1 
В 
Е 


Звали И 
тети т пития 





1) Эти бумаги, по обычаю древнихъ, свернуты въ больше свитки, а не переплетены, какъ наши книги. 
Нъсколько сотъ такихъ листковъ могли попасть въ Европу съ возвращешемъ Шведовъ изъ плЪна; такъ какъ руко- 
писи эти не могутъ быть переведены, то достаточно уже одного того, что буквы ихъ сообщаются публикЪ для отли! я 
отъ рукописей другихъ восточных народовъ (Страл.). 

2) Въ 1723 году я видёлъ въ гор. Тобольск у генералъ-губернатора, князя Черкасскаго, калмыцкую дере- 
вянную Форму, посредствомъ которой печатались подобныя буквы; у него можно видЪть много р5дкихъ и замЪча- 
тельныхъ вещей, такъ какъ онъ большой любитель ихъ (Страл.). 



































































































































"Габлинка, ЕТ. 



























Приложения. 97 


уже извЗетны въ Европ и изданы, выр%занныя на мФфди, высокопочтеннымъ и высокоученымъ 
г. надворнымъ совЪтникомь Менкеномъ въ «Аса Ега@Иогат». Я могъь бы прибавить къ нимъ, 








ПГаблиака ЕТ. 























































































































































































































по меньшей м$рЪ, 10 или 12 другихъ образцовъ, если бы не боялся значительныхъ расходовъ. 
Письмена эти я подарить, въ разное время, добрымъ друзьямъ. За то я приложить къ этому сочи- 





































































































28 Приложения. 


ненно образчикъ коши съ другой древней рукописи, писанной не на широкой и длинной голубой 
шелковой китайской ватЪ, какъ предыдуния, а на тонкой бЪлой холщевой бумаг, притомъ такимъ 
образомъ, какъ это показано на таблиц 1-й. Оргиналь этой рукописи находится у меня; А пред- 
ставляетъ одну, В другую или оборотную сторону. Письмена эти найдены русскимъ уроженцемъ города 
Красноярска, почти на конц р$ки Енисея, при впадени въ нее маленькой р$чки Кемчика, на томъ 
мфетф, гдЪ находилась старая часовня; я показывалъ ихъ разаичнымъ Русскимъ, Татарамъ и Кал- 
мыкамъ, но они ихъ не понимали. Когда я дойду до главы о медаляхъ, руническихъ камняхь и 
письменахь, то опишу эти надписи подробнзе. Что касается упомянутыхь въ «Газ Уегапаене 
Виз ап@» идоловъ, минотавровъ и т. п., то они не только привезены изъ означенныхь вьшие мЪет- 
ностей и могилъ, но и отняты у живущихъ на Оби п Иртыш Остяковъ, при крещени поел днихъ. 
НФкоторые изъ нихъ выше локтя и весьма искуссно отлиты изъ металла. Остяки говорятъ, что 
они унаслФдовали ихъ отъ древнихъ азатскихъ Скивовъ или Чуди, жившихь тамъ до нихъ. Это 
весьма вЪроятно, ибо тупые, неразвитые Остяки (нЪкогда составлявшие съ Пермяками, Лопарями и 
древними Финнами одинъ народъ) врядъ-ли были въ состояни выполнить подобную работу. Под- 
это еще и тзмъ, что остальныя божества ихъ состояли изъ грубыхъ рёзныхъ чурба- 
утьями, равно какъ изображенною на 





тверждаетея 
новъ и камней, украшенныхъ различными тряпками и 1 
табл. ТХ металлическою, найденною у нихъ, пластинкою, которой они поклонялись и оказывали поч- 
теше, потому что на ней изображены разные звЪри, какъ то олени, собаки ит. п. 1). УЖивотныя эти 
не только изображаются ими на бубнахъ и служатъ предметомъ суевфрнаго почитавя при охот, 
рыбной ловя и т. д. но и помБщались на скалахъ и камняхъ (срав. ниже главу о письменныхь 
знакахъ). Ученый профессоръ восточныхъь языковъ Керъ въ Лейпциг сообщиль сл$дующее 
чтене упомянутой металлической пластинки или медали: 
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Это арабское изречене изображено выпуклыми буквами весьма древняго арабекаго шрифта, 
называемаго куфическимеь, на большой мВдной медали); см. таблицу ТХ. Четыре тая медали 
Татары навфшиваютъ на своихъ начальниковъ, двф на плечи, одну на грудь и одну на 
спину, называя ихъ чарине (т. е. четыре зеркала, отъ персидекаго ›Ц= чехарь «четыре» и турецкаго 
4>] или 42.5] айине «зеркало»). Руссе отняли эту м5дную медаль или пластинку у Остяковъ близь 
Самарова, у которыхъ она считалась большою рЪдкостью и служила предметомъ поклоненйя. Она 
могла быть отнята, какъ добыча, у древнихъ Сарациновъ или Арабовъ (во время Карла, Великаго 
господетвовавшихь въ ТрансокчанЪ и СогдланЪ, за Касшйскимъь моремъ), тогдашними Татарами, 
воевавщими съ Сарацинами. 


1) На табл. УТ видны таке бубны и божки, найденные у Барабинскихъ Татаръ, которые одной вфры съ 
Остяками (Страл.). 





2) Чит. а^> ЕТ какъ уже замЪтиль Френъ (Апаий. МаВашшейалае топашепёа уал4а. Раг&с. И. Реёгор. 1832, 
стр. 66), присовокупивпий также, что это слово составляетъь собственно не начало, а конецъ всей надписи (Ред.). 

3) Чит. - 2 9. 

4) «Зазреог Ыс ргогзиз аНаш ]есел1 гайопет 1абете. В1ег1 ройезё, и ае!пеа& о Ва)из уосафи штиз гесёе ВаБеай 

: : : ы : . . ь кие 
пе ш В15 Сна ]Лабеаф _юВ уе ао уе] 52 уе] аНа@ аи14 а о уе] _,-› айепиш». ЕтаеВл, 1. 1. 





ЕгаеВл, 1ос. аа. р. 67. 





5) Чит. ле б. ЕгаеВп, 10с. ]аа4. 6) Чит. = ЕгаеВ, 10с. 1ал4. 
7) Т. е. по переводу Френа (1514.): «Вепе@1со, её ргозрегИаз, её 1ае На, её Ъеаба зотз, её Вопог, её... её звааз 
паПа ех рагёе 1афогалз (5. ех оший рахёе гесёе ВаЪепз), её гобиг, её роёепыа, её Ппрегиит, её Лаз, её рогевпиаз зшь 
роззезвог! Вииз». 

8) «Моз диет ргобалииз утогиш осИззниогит зеп{еп аш, диае Вос сепиз 415603 рго зресиз ВаЪепаоз еззе 
{ег. Егаевп, 10с. 1ала. р. 68. 





Приложения, 


Габлица ТУ. 
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30 ПРИЛОЖЕНИЯ. 


Обычай поклоняться подобнымъ большимъ пластинамъ и медалямь древе Татары могли 
заимствовать у древнихъ Персовъ, которые во время Хосроевъ тоже поклонялись какой-то медали, 
прозванной 6 лы Хуеревани диремъ, «Хосроевой монетою» (срав. МепзЕ1: Тпезаигиз 
Глпс. Ог1епф. ст. 1897, подъ словомъ _3/э_л-м> Хосревани «сепиз пишит! уебиз, пешре & Срозгоё сиз1»). 
ЗатЪмъ такой обычай могъ перейти и къ древнимъ Татарамъ. Это т$мъ болЪе вЪроятно, что власть 
древнихъ персидскихъ царей простиралась далеко на сЪверъ. СлФдовательно, легко могло случиться, 
что скиоске или татареве народы переняли у Персовъ и религ ю или, по крайней мБрЪ, усвоили себЪ 
нЪфкоторые изъ ихъ обрядовъ. Кром того, въ 1725 году, Яковъ Фонъ Мелле издаль нфеколько 
листковъ, въ которыхъ говорить о маленькихъ золотыхъ божкахъ, называемыхъ «Фгасе!» и най- 
денныхъ на о. Борнгольм$. Объ этомъ С№запиз Оетосг аз высказать свои предположеня и 
замЪчательныя соображеня. Подобные Тгасфе, какъ и друме идолы изъ бронзы, красной и жел- 
той мЪди, олова, серебра и золота, найдены тысячами въ сибирекихъ и древнихъ татарекихъ моги- 
лахъ или бити зерега из; если бы мн, во время моего пребыван1я въ Росеш, не пришлось 
столько заниматься геограхической работой, то я могь бы изобразить на бумаг сотни такихъ 
идоловъ. На табл. ПП можно найти нЪеколько такихъ изображенш. Идоль А быль сд$ланъ изъ 
красной м8ди, В съ бубенчикомъ также, С изъ желтой м$ди, О украшен1я лошадиной уздечки !) и 
Фиг. В, изображенная на табл. У, также изъ красной м$ди. Но я видфлъ и н$которыя вещи изъ 
чистаго золота, длиною въ получетверть, въ вид минотавровъ, оленей, старичковъ и другихъ 
подобныхъ курюзныхъ хигуръ. 








Стр. 386—340. Письменные знаки (СНагасф$егез). Химики, астрономы и математики 
имБютъ свои особенные письменные знаки, но, кромЪ того, этимъ словомъ (епагасёегез) называютъ 
и тая начертан1я, которыя могутъ быть поняты только владвющими ключемь къ нимъ. За- 
тЪмъ, подъ именемъ спагасбегез разумВютъ еще волшебные знаки и вся я неизвфстныя Фигуры, 
которыя, будучи выр$заны на металлВ и камнЪ или написаны на пергаментВ или на чемъ-либо дру- 
гомъ, имБють особенное тайное значене и употребляются для различныхъ суев5рныхъ цфлей. По- 
слВдняго рода знаки м5етами встр$чаются во множеств въ Сибири и Татарш, изсБченными на 
скалахъ и камняхъ, или пиеанными на нихъ приблизительно въ такомь вид, въ какомъ Лопари 
имБютъ обыкновене писать на своихъ бубнахъ. Мы имВли бы возможность добыть значительное 
число такихъ надписей, если бы во время плВна располагали временемъ, свободой и необходимими 
средствами, чтобы постить т$ м$ета, гд$ таковыя встрЪчаются. Но такъ какъ всего этого у насъ 
не доставало, то, можетъ быть, другимь со временемъ удастея отыскать ихъ. ЗдЪсь же мы укажемь 
только н$которыя изъ нихъ: 1) Надписи, находяцйяся въ Великой Перми, недалеко отъ города 
Чердыни, либо выжженныя, либо написанныя нестираемою красною краскою на скал (можетъ быть 
такимъ-же образомъ, какъ нфкогда въ Иеландит писали на коетяхъ); эти письменные знаки изобра- 
жены на таблиц УП. 2) Такого-же рода Фигуры и письмена, изеВченныя или желЪзнымъ инетру- 
ментомъ выр$занныя на скалахъ, встрФчаются также между городами Томекомъ и Кузнецкомъ, на 
берегахъь р$ки Томи (которые тамъ п еямъ востоять изъ крутыхьъ скалъ); они изображены на 
табл. УП, рив.А. Но Фигуры, значапцяея на этой-же таблиц подъ буквою В и начертанныя также 
красной краскою, какъ и хигуры, указанныя на табл. УТ, ветрчаются очень далеко въ Сибири на 
скалахъ по берегамъ Енисея, между городомъ Красноярскомъ и Абаканомъ; срав. сказанное о такахь 
письменахъ въ соч. Мар. ВеНаз Це Уеё. №. Нипп. Зсу. стр. 15. При этомь нельзя не удивляться, 
какъ писавиие ихъ умудрились добраться до мфеть, на которыхъ начертаны надписи, такъ какъ 
Енисей протекаетъ у самаго поднояйя скаль, а пост6днйя часто такъ круты и гладки, какъ стна, п 


1) О восточномъ сосудБ (вЪроятно металлическомъ), значащемся на табл. ПТ, лит. Е, Страленбергъ гово- 
ритъ на стр. 358 и 375, и между прочимъ упоминаетъ тамъ, что онъ найденъ въ курганЪ близь Красноярска и будетъ 
описанъ подъ словомъ Отпае; но особой статьи объ урнахъ въ соч. Ст раленберга нётъ. Охотничья сцена. помЪ- 
щенная на сосудЪ, изображена въ развернутомъ видЪ на табл. ТУ, рис. А и В. Не тотъ-ли это сосудъ, о оо 
говорить Мессершмидтъ въ своемъ перечнф сибирскихъ древностей (ем. выше, стр. 8, № 111)? (Ред.). 
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ПГаблица У. 
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такъ высоки, какъ башни, Фигуры же находятся на середин® этихъ скалъ. Лфтомъ нельзя было 
приставаять лВетнипы, такъ какъ р$ка въ этихъ м$фстахъ еще глубже, чЪмъ тамъ, гдЪ берега ея 
плоски; зимой же, когда тамъ снфгь выпадаеть выше человЪческаго роста и стужа бываетъ страш- 
ная, едва-ли возможно было лазить по скаламъ и дЪфлать надписи. По-этому должно было или 
спускаться сверху, или карабкаться енизу вверхъ, вбивая въ скалу каменные клинья. Такое пред- 
положене можетъ быть подтверждено слёдующими соображенйями: 

1) Лакруа въ своей истори Тимуръ-бека (томъ П, гл. ТУ) описываетъ татарское племя 
«Мекритовъ» сл$дующимъ образомъ: Типаг #6 арреПег 1е Топтап 4ез МесгИез, ди! 6401е06 ал 
301 Атшёе; се 3016 4ез сепз $1 айгойз & шагспег 4апз 1ез тошбастез 4а’Йз уотф рагвоиё ой 1ез сахеПез 
её 1ез сВеугеиИ$ репуеп аПег и т. д. См. тоже сочинене, томъ ПТ, гл. ХИ. 

2) Срав. также соч. Куршя и Арр1ана, повЪствующия о томъ, что Александръ Велик, при- 
казавъ штурмовать Согдланекую скалу (Рейаш Зоапат), назначиль для этого выбранныхъ изъ 
войска его 300 молодыхъ людей, которые вколачивали въ щели скалы каменные клинья и по нимъ 
взбирались на крутую скалу. 

3) Менандръ (Н1юг. Ву2ал%., томъ Ш, гл. 7, 8 5) описываеть вышеупомянутыхь Мекритовъ, 
жившихъ недалеко отъ города Таугаста, по направлено къ Индш, говоря, что они проводили вею 
свою жизнь въ опасностяхъ и употребленш оружая. 

4) Маркъ Паулусь (книг. Т, гл. 61) упоминяетъь о Татарахъ Мадитахъ, которые, можеть 
быть, тф-же Мекриты. 

Не только мнЪф самому удавалось находить таве каменные клинья у рЗки Енисея, но и гене- 
ралъ-адъьютантъ (нынф полковникъ) Канихеръ, находившийся нфеколько лтъ въ плфну въ город% 
ЕнисейскЪ и въ ИлимекЪ, разсказываль мнЪ, что таве каменные клинья находятъ около Илима и въ 
другихь м$етахъ (гдБ ветр5чаются етрашныя скалы). По-этому мы вправЪ предположить, что 
люди, писавпие или выс$кавие эти Фигуры, либо спускались внизъ посредетвомъ вколоченныхъ въ 
скалу клиньевъ, либо взбирались по нимъ вверхъ. Въ Нзюше обпба]ос1ае 4ез Таёагез, въ заго- 
ловкЪ У1П-Й главы, упоминается татарское племя «Такринъ», а въ моемь нёмецкомъ перевод% этого 
сочинен!я сказано, что это племя называется также «Макритъ»; племя это находится въ незначи- 
тельномъ чистВ еще и теперь между Калмыками. 





Стр. 356—359. Могилы, могильные холмы, лат. Титий зершсха]е$ (Руссе называютъ 
ихъ «буграми» или «могилами», по нёмецки зовуть ихь Не4еп- или Напеп-Нйое!) встрчаются 
въ большомь количеств въ Сибири и въ степяхт, находящихся къ Ю. отъ Сибири. Изъ нихъ 
выкапывають различную утварь, урны, разные предметы, служивише дая украшен{я тфла и одежды, 
сабли, кинжалы, консые уборы, ножи, различные маленьюе идолы и медали изъ золота и серебра, 
Находили даже въ такихъ могилахь пфлые золотые шахматы и большця золотыя пластины (едЪлан- 
ный на, подоб1е Вгасёе! апге! у другихъ древнихъ народовъ), на которыхъ лежали трупы, равно какъ 
сложенныя въ складки одежды, въ которыя трупы были завернуты. Въ могилахъ бфдныхьъ людей 
находятъ подобные-же предметы изъ красной и желтой мфди, наконечники стр$ль изъ мЪди и же- 
ЛЪза, стремена большя и маленькя, полированныя металличесвя пластинки или зеркала съ пись- 
менными знаками, маленьшя и болышя глиняныя урны, изъ которыхъ нфкоторыя вышшиною въ 
локоть и больше и, подобно нашимъ уксуснымъ кувшинамъ, либо съ ручками, либо безъ ручекъ 
Однимъ словомъ, изъ этихъ могиль добываютъ большое количество курюозныхъ древностей, о кото- 
рыхъ мы уже говорили выше въ глав «о древностяхъ». 20 или 30 л$тъ тому назадъ, когда объ 
этомь Русское правительство еще ничего не знало, начальники городовъ Тары, Томска, Краено- 
ярска, Батсамска(?), Исетека и другихъ м$етъ, отправляли вольные отряды (Кагамапеп) изъ мЪет- 
ныхъ жителей для разв дки этихъ могилъ и заключали съ ними (отрядами) такое услове, что они 
должны были отдавать опредЪленную либо десятую часть найденнаго ими золота, серебра, мВди, 
камней и пр. Найдя таке предметы, отряды эти разд ляли добычу между собою и при этомъ разбивали 
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ПГаближа УТ. 











































































































































































































34 ПриложЕШЯ. 


п разламывали изящныя п рдвя древности, съ тёмъ, чтобы каждый могъ получить по в$су свою 
долю. Доказательствомь такого обращеня съ древностями можеть служить изображенное на 
табл. У, рис. 0, мёдное полированное продозговатое зеркало изъ колокольнаго металла; мн удалось 
видЪть только этоть кусокъ его. 

Что касается могилъ или могильныхь бугровъ, то они бывають различные. НФкоторые 
вышиною въ домъ, насыпаны изъ одной земли и находятся на равнинахъь такъ близко одинъ отъ 
другого, что издали кажутся небольшою горною цфпью. Друге обложены либо четыреугольными, 
тесанными камнями, либо булыгами, и образуютъ то прямоугольникъ, то треугольникъ. Въ н$кото- 
рыхъ мфотахъ насыпи состоять изъ однихъ камней. По-этому на старинныхъ картахъ Великой 
Татарйи м®стами изображены пирамиды и при нихъ надписи на латинскомъ языкЪ: «пирамидальныя 
могили татарскихъ царей», но это несомннно не пирамиды, а описанныя выше могильныя насьши. 
Полковникъ Каниферъ, проведийй нЪеколько лВтъ въ плФну въ городф ЕнисейскВ, разсказывалъ 
мнЪ, что татарско-китайсве послы (0 которыхъ упомянуто въ книг «аз Уегап4еге Визз]ап@», на 
стр. 9, и пофздку которыхъ къ калмыцкому хану Аюки я опишу своевременно), проходя на обрат- 
номъ пути своемъ черезъ этоть городъ, просили у тогдашняго коменданта позволевя постить 
могилы своихъ предковъ, но просьба ихъ не была уважена, изъ опасеня, что они ве эти могилы 
найдутъ раскопанными, раззоренными и расхищенными. Я присоединилъ къ этому сочинению планъ 
такихъ могиль, лежащихь недалеко отъ городка Абаканска на рзкф Енисеф; см. таблицу П, на 
которой А обозначаетъ городокъ и крЪфиость Абаканскь, В рЪку Енисей, С русскую деревню 
Торгашино, 2 юрты Татаръ-Аринцевъ, Е рЪку Сыду, Е русскую деревню Бирръ (чит. Бирекую), 
С рЪку Кокцагу (Коксу?), Н р$ку Гарбу (чит. Ербу), Г рЪку Ктишь (Тесь?), которая протекаетъ 
промежъ горъ, К большой курганъ, на которомъ находится изсВченное изъ камня изображеше ста- 
рика (см. ниже, стр. 50), 7, могилы, лежашя вокругъ этого кургана, М могилы у подножя находя- 
щихся вдали горъ, № русскую деревню и рЗку Б$лыкъ.... 

При этомъ я припомню, что древне авторы сообщаютъ о войн между царемъ Киромъ и 
скибами, разсказывая, что послёдые постоянно отступали передъ нимъ и что Киръ вел лъ спросить 
ихь, почему они не желаютъ противостать ему. Тогда они отвЪтили, что они при этомъ ничего 
не теряютъ, но пусть онъ придетъ туда, гдЪ находятся могилы ихъ предковъ, тогда онъ убфдится, 
умютъ-ли они сражаться, или нЪть. Объ этомъ я буду говорить подробнфе въ главё о руниче- 
скихь камняхь и о медаляхъ; но не могу не указать уже здЪсь на слВдующее: 1) Арнкиль въ 
сочиненш своемъ о языческихъ обрядахъ погребевя у Кимвровъ (ч. 2, стр. 85) говоритъ, что обычай 
сожигать свопхъ покойниковъ Кимвры заиметвовали не у Грековъ, а отъ Одина (04110); 2) Тор- 
Фей въ Зег. Оупазё. Вес. Рап. (гл. УТ, стр. 130 и 144) сообщаетъ, что Одинъ привезъ первыя руны 
на сЪверъ и ввелъ обычай сожигать мертвыхъ, класть въ могилы лучиия вещи вмфстВ съ остан- 
ками покойнаго и возводить камни и курганы надъ могилами прославленныхь людей. Онъ (Торхей) 
ссылается на стБдуюцщия слова Збервапиз’а: Рейииз патаие Челле@$ уазба зо] Ш сашро р1апо, 
ахва Весал, а еп ргае@пий, стеийит пигае шаспНа@ из Пар из ейогтафать оЪ]опоит 
{атеп уешИ стещег огоуатит юпебате, 1ай ба те бат. То Вос елей сгетаБатф саауег, стегез 
соПесёоз цго1з шеаерате ас шт еше шедйаШо 10са&оз, стат из ип@аице з@рафате 1ар1@ из, агепа 
о1ерадие феггези гереЪалф, ас ш Югшат топи езарег соПеш ехзгаерате. Все здЪсь сказанное 
я нашель въ такомъ видф на этомъ м$ЪетЪ; могилы, отчасти обложенныя тесанными, отчасти 
дикарными камнями, были совершенно такой длины и ширины, какъ показано въ вышеупомянутомъ 
описанш. Но на каждомъ углу находилея боле высокй и широк камень, а на немъ были высЪ- 
чены различные знаки (СВагасвегез), указанные на табл. ХТ, рие. 4, В, О, О. Песокъ, жженную 
землю, Форму круга, вее это можно было видЪть совершенно ясно, такъ какъ Руссе уже раньше 
разрыли эти могилы и раскидали землю. Въ материк же находилась яма такой глубины, что мн% 
казалось, какъ будто я смотрю съ крыши дома въ глубочайпий погребъ. Не будь зимы, да такого 
морозу и снЪ®гу, когда я поеБтиль эти м$ета, я непремБнно спустился бы въ н$Ъкоторыя изъ такихъ 
ямъ. Въ то время, когда я обходилъ одну изъ этихъ могиль вмфетВ съ шведекимъ мальчикомъ (0 
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немъ мною говорено выше), вЪтеръ сдулъ енфгъ съ выброшенной изъ могилы земли, и мальчикъ 
этотъ нашель на ней кусочекъ золота, вЗсомъ приблизительно въ !/, лота. Изъ этого можно заключить, 
какъ люди, небрежно раскапывавиие могилу, обошлиеь съ найденнымъ ими золотомъ. При этомъ 
слБдуетъ припомнить, что я еказалъ раньше о раскопкЪ могилъ. Выше я уже упомянулъ, что въ 
этихъ могилахъ находили различные металличесве предметы, главнымъ образомъ м$дные и желфз- 
ные; здЪсь я прибавлю еще, что различное оруже, какъ то: мечи, стр$лы, кинжалы и тому подоб- 


"Габлиика, У ТГ. 


















































ныя вещи, которыя Русеюя добывали изъ этихъ могилъ, были не кованы, а отлиты изЪ мВди, 0с0- 
бенно оруяче, носимое на боку, подобное нашимъ теперешнимъ штыкамъ и кортикамъ. Тоже самое 
сообщается о кимврекихъ могилахъь въ воч. Спа 5к-Но]зенизене Ата. Ветагкеп, Нашиге 1728 
(стр. 154 и 155). 


Стр. 362—371. Тероглифы или 1ероглифичесвйя изображенйя. Это символичеевя 
изображешя, имфюцця таинственное значене, и письменные знаки (СВахасфегез), как!е употребляли 
Египтяне, скрывавиие подъ ними тайны своей религ. Въ глав «о древностяхъ и письменныхъ 
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Пгаблиика, УТ. 
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знакахъ» я уже говорить о разныхъ обстоятельствахъ, относящихся къ этому предмету и, между 
прочимъ, также о нестираемой красной краскЪ, которою н®когда писали въ Исланди на костяхъ, да 
0 томъ, что так1я-же письмена встр$чаются въ Перми и дальше въ Сибири, на скалахъ по рёкЪ 





"ГГаблищча 1Х. 



































































































































































































































































































































Енисею. Въ этой главЪ я намфренъ представить и описать другой родъ письменъ, найденный у 

источника р. Ирбита, впадающей въ р. Ницу, притокь р. Туры, между городами Япанциномь (?) п 

Тюменью. Но прежде чЪмъ начать описаше ихъ, я долженъ упомянуть о р$дкомъ камнЪ, который 
СИБИРСК1Я ДРЕВНОСТИ. м 




















































































































38 ПРИлОЖЕНЯ. 


мн быль подаренъ добрымъ прятелемъ моимъ въ МосквЪ, но въ наетоящее время уже не нахо- 
дится болЪе въ моихъ рукахъ. Этотъ камень состоялъ изъ полированнаго темно-зеленаго мрамора 
или непрозрачной зеленой яшмы (часто встр$Зчающейся въ Лаурш, по рёкЪ Аргуни), величиною въ 
Зречез-Тваег, но овальный, толщиною въ два пальца, выр$занный очень тщательно въ видЪ 
черепахи. УКивотъ послБдней совершенно плоск и на немъ были вырЪзаны арабеюя буквы. Я 
думаю, что эта Фигура представляеть арабсый 1ероглихъ. Но такъ какъ во время возвращен!я 
моего изъ плФна, я не думаль заниматься подобными предметами и издавать ихъ, то я подарилъ 
этоть камень высокопочтенному и глубокоученому епископу и доктору Бенцемю, который вЗроятно 
издаетъ его въ Аа еги@ Йоги для удовлетворен!я любопытства публики. 

Что касается вышеупомянутыхъ 1ероглифовъ на р. ИрбитЪ, то они изображены на таблицахъ 
ХхХШ, ХМ, ХУ и ХУГ. Такь какъ я неопытенъ въ такихъ дфлахъ, то не могу сказать, какого рода 
эти 1ероглифы и что они означаютъ. Интересующийся ими можеть справиться съ соч. Ма. Ве]. ае 
уеё. №. Нипи. Зсуе, стр. 15, гдЪ говорится слБдующее: Мигабиз есо заере Ви, сааропез 14104аз (пешре 
ш Нипеата) 153, дафиз аПа@ сгебеге Вилаз той! йсбо сВагасвеге п\бег АеЪогез поп а@зсгеге 
Тапеии, зе 101210115 ебашт фетрог!з пбегуаПо роз, поп зесиз, дат з1 а1рраебВат1ю зсгепа! сепеге 
апобай #и1ззепф, ргошеге, аеЪфалаие зитаталю еб гаМопез ш@ саге робиззе; Ца, з1 аеЪ ог пез езё, 
ги! апайаш Ипеа, Ёгатеали апё рис1опешт рисефаль, 31 {аег, шаПеит алф зееигии; 31 апеа Яастит 
абчие 316 рогго. Кром этого слВдуетъ справиться съ замбчашемъ Кирхера въ его Сьша Шазбгаа 
(часть УТ, гл. П, ПТи УГ, стр. 128, 129 и 229—235), гдф встр$чаются нЪкоторыя изображевя, 
сходныя съ иными изъ тфхъ, которыя помфщены зд№сь мною. Главнымъ образомъ срав. въ соч. 
Кирхера стр. 129, рис. Х, въ изображешемъ, помбщеннымъ на моей табл. ХУ, № 17, равно какъ 
рис. Е у Кирхера на стр. 229, съ тЪмъ, который находится у меня на той-же таблиц подъ № 161), 
При такомъ сопоставленш нетрудно замтить, что какъ эти, такъ и мноме друге знаки въ сочинени 
Кирхера довольно сходны съ моими. Кирхеръ считаеть ихъ древнЪйшими письменами Китайцевъ. 
Если это справедливо, то этимъ подтверждается мнзн!е г. Рейз 4е 1а Стойх, который въ евоемь 
С(епоисаи (стр. 88) говорить, что Китайцы въ древнфйпия времена отправили колон въ Та- 
тар1ю и Скиею и что эти Китайцы исподволь едЪлались настоящими Окивами. 

Скала же, на которой начертаны эти письмена, вышиною приблизительно въ 18 локтей и 
выдается тремя сторонами къ рЗкЪ. На табл. ХЛШ представлена восточная, на табл. ХУ и ХУ 
южная, а на табл. ХУТ западная сторона. НФкоторыя Фигуры вышиною въ 1/, локтя, друшя по- 
меньше; ве онф начертаны красною краскою, какъ уже указано было выше, въ глав «о письмен- 
ныхъ знакахъ». По одну сторону скалы находятся могильные бугры (ити зершевга]ез), надъ 
которыми скала или отломана, или вырублена, или самой природой такъ устроена, что могилы им%- 
ють надь собою какъ будто крышу. Однимъ словомъ, это такая прекрасная древность, какую 
трудно найти въ другомъ мФетЪ, и если-бы мнЪ въ то время, когда я быль тамъ, было понятн%е 
ея значене, то я непрем$нно составить бы боле точное описан!е ея. Но, какъ уже зам чено выше, 
вЪ то время я такъ мало надБялся на то, что ташя замчательныя вещи могуть дойти до ев дЪшя 
Европы, п кромВ того такъ быль занятъ географическими изслдованями, что веего этого не осма- 
тривать съ должнымт внимашемь. Со временемъ друге могуть исправить мой недосмотръ. Съ 
меня же будетъ и того, что могу указать на эти изображеня и на мФетности, гдф ихъ можно оты- 
скать. Но при сравненш Фигуръ въ соч. Кирхера съ сообщешемъ г. Делакруа одно обстоятельство 
возбуждаеть во мн сомнфые. Въ изданной посл6днимъ истори Тимуръ-бека, (т. П) говорится, что 
велик Тамерланъ предпринять по Сибири походъ черезь рфку Иртышь до Мазой Бухари или 
Кашгарскаго царства, при чемъ Га Сто]х сообщаетъ (стр. 69) слфдующее: Тез Ептз (т.е. полководцы 
Тимуръ-бека) з’аггёфегетё дие]4иез ]оигз еп се Иеи, её 5 Чтахегзегеть 1а тпуёге роиг отауег 1еитз 
агшез её еитз сЙгез гопо1$ ап ец зиг 1е ршз 4е сез 015, се д’Из пе йгеп Ч’айп дие Гоп у Аапз 








1) Ни № 16, ни № 17 на таблиц ХУ-й у Страленберга не значится (Ред.). 




































































































































































































































































Приложения. 

















ПГаблилка 2ЖТ. 





























40 Приложешя. 


1е 1ещрз А уешт @ез тагаиез 4е Ла уепие 4е РАттбе ае Типиг, зиг 1ез агтез 4ез 1огёёз 4е зе5 
еппепиз, её 4ез аззигапеез 4е 1епг сопаиёёез ап ае1А и Яепуе 9’Тгизев. ИмФя въ виду, что въ нзко- 
торыхъ м8стахъ въ Сибири находятся выжженныя красною краскою письмена, напр. на р. Пышм 1), 
впадающей въ р. Туру между городами Тюменью и Тобольскомтъ, но письмена эти писаны совер- 
шенно другимъ образомъ, какъ показывають табл. ХУП и ХУШ, мы должны принять въ сообра- 
жеше, не людьми-ли изъ войска Тамерлана написаны или выжжены какъ эти письмена, да письмена 
на р. ИрбитЪ, такъ, можетъ быть, и т письмена, которыя изображены у насъ на табл. УШ, рис. В, 
т. е. письмена, найденныя на р. Енисеф. Не лучше-ли бы было, если Га Сго1х, вм$ето ршз @е сез 
Ъо1з, сказать бы госвегз 4е се Нецуе (гдЪ знаки эти еще и теперь находятся)? Онъ самъ-же въ дру- 
гомъ мфстф евоей истори Тимуръ-бека (И, стр. 81) высказывается объ этомъ точнфе, хотя нфсколько 
иначе: «Типаг у детеига $018 1е }опг, её П огйоппа ах З0]4а4з Фу рогёег Чез р1егтез, её еп пп шотшетв 
Пу 8 @еуег пп ОБеНзаце 4е Та Валёеиг ип питагеь, её 1ез Зсипиёеигз ВаФШез у втауегепь 1а, Чаёе 4е 
Гат её Чи }опг аце Тпииг у раззо А 1а 164е 4е зоп Атшёе, айп дие сеЙе р1ёсе зегу Фип шопитет 
ЧигаШе & 1а розёвгИ6». 

Руссе въ Сибири разеказывали мнЪ, что на горф ИтикЪ, лежащей между р$ками Ишимомъ 
п Иртышомъ, находится пирамида, на которой будто-бы и теперь еще видны письмена, но они мнЪ 
ничего не могли сообщить о свойств этихъ письменъ; было-бы весьма любопытно, если-бы время 
и обстоятельетва позволили постить это м%ето, но Зхать туда одному и безъ конвоя было-бы опа- 
сно, такъ какъ это мФето находится въ дикой степи, гдЪ безпрестанно снуетъ казацкая орда. Однимъ 
словомъ, въ этихь м%8стахъ и на конц р. Тобола находятся древности и р%дкости, которыя вполн® 
заслуживають быть сривованными. 


Стр. 397—450. Медали. Во второмь том соч. «Оаз вебйпее Апйаиет-Илитег», на 
стр. 76, изображена маленькая, украшенная письменами, медаль, найденная будто-бы въ Великой 
Татар и названная г-мъ Вай4е]оё большою рдкостью. Я изобразиль ее на табл. ХХТ, рис. А °), 
чтобы интересующийся такими вещами могъ сравнить ее съ письменами, помфщенными въ нашемъ 
сочиненйи на табл. У, рис. А, табл. ХТ, рис. В, и табл. ХИ, рие. В). Нетрудно замЪтить, что нфко- 
торые изъ этихъ знаковъ очень сходны между собою, напр. 2. Л. Г. Г У. Это я привель здфсь 
для подтвержден!я истины. Что касается тЪхъ медалей, которыя найдены были во время шведскаго 
плЪна въ Сибирской Татарш, то я представляю здесь сл$дующия: 


1) На табл. ХХ, рис. А, золотую медаль такой величины, какая значится на рисункЪ. Она вырыта 
изъ могильнаго холма, неподалеку отъь Иртыша, между соленымъ озеромъ, Ямышевомъ и городомъ 
Омскомъ (или Омскимъ острогомъ), и была представлена Сибирскому губернатору князю Гагарину. 
Съ другой стороны эта медаль совершенно гладка и безъ надписей, почему оборотная ея сторона не 
изображена на таблицЪ. У меня быль еще рисунокъ другой медали такого-же рода, но я потеряль 
его. Коши съ обфихъ медалей я передать доброму праятелю, который, можетъ быть, со временемъ 
издасть ихъ. Во время моего сибирскаго пл$на я не могъ представить себ, что мн когда-либо 
придется сообщить публикЪ так1я вещи: будь у меня тогда такое намфреше, я могъ-бы теперь 
указать въ десять разъ боле такихъ р$дкостей. Желая только, какъ я уже говориль раньше, 
издать карту и геограхическое описаше (что одно уже требовало напряженя везхъ моихъ силъ), и 
сообщая остальное лишь для своего собственнаго удовольетв!я, я не обращалъ, правду сказать, вни- 


1) По этимъ письменамъ рЪка эта получила свое назваше при приход туда Русскихъ, такъ какъ это слово 
обозначаеть по-русски письмо (Отрал.). 

2) На той-же табл. ХХТ-й, подъ лит. В, помфщено изображен!е изсфченнаго изъ камня барана, о которомъ 
Страленбергъ на стр. 419 говоритъ, что изваяне это находилось на берегу Енисея, въ г. КрасноярскЪ. 

3) Рис. А на табл. ХИ вфроятно изображаетъ лицевую сторону каменнаго изваян1я, упомянутаго въ нашемъ 
переводЪ на стр. 34 и 50, & рис. В оборотную сторону его (Ред.). 
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ПГаблиака ЖИ. 
































































































































































































































42 ПРИЛОЖЕНИЯ. 


маня на ве мелк!я побочныя обстоятельства. Но такъ какъ я вижу, что до сихъ поръ ничего не 
издано по этой части, то я счель своею обязанностью сообщить все, что знаю по этому предмету, 
въ ожиданш того, что другой со временемъ дополнить мои сообщен!я. Что касается золотой медали, 
то трудно догадаться, что она изображаеть. Вышеупомянутый князь Гагаринъ, какъ только полу- 
чиль ее, обратился ко всёмъ свфдущимъ Татарамъ и Калмыкамъ, за объясненемъ ея, но никто изъ 
нихъ не могъ удовлетворить его желане. По моему мнн!, она похожа на изображеше Бояией 
Матери, съ Тисусомъ-младенцемъ на груди, окруженнымъ солнечными лучами; такя я ветр$чалъ 


"Габлица ЖЛИЕ. 
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между образами въ русскихъ церквахъ, письменные же знаки, можеть быть, выбиты спрйскими 
священниками, которые первые перенесли евангеме изъ Сирш въ землю Тангутовъь и въ Малую 
Индию, а оттуда въ Татар!ю 1); о екиео-бутунскихъ буквахъ, употребленныхъ ими при чеканкЪ, упо- 
минаютъ Твот. Ну@з въ евоемъ соч. Оцайгир!. Ппе. @а]есё., и Па\а \\ИКепз въ предислов!и къ 














1) Золотая пластинка съ подобнымъ-же изображешемъ издана и описана, въ 1837 году покойнымъ Френомъ 
(Серег а\е зва-з16йчзеве СтаеБегап@е п ТазеВ: еп уоп беууззет Пабии, въ Мёш. де ?Асад. Гирёг. 4ез вс. УГ-е зёме, 
зс1епсез 1зфог, Т. ТУ), по изсл$дованю котораго надписи на ней заимствованы съ золото-ордынской сарайской монеты 
710-го года гиджры (Ред.). 











ПриложеНИЯ. 48 
Тоап. Сваше{аутй Огабот. Дошице. Я того мнфыйя, что авторъ, описавций жизнь Петра Т (Лейп- 


цигь 1725), указываетъ на эту медаль, говоря на стр. 702, что она найдена была у Касшйскаго 
моря вмфетЪ еъ разными письменами. Но я уже выше упоминалъ, что это невфрно, и что озна- 


"Габлища ЖТУ. 
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ченныя письмена найдены при р$к$ Иртыш. Тоже самое вЗроятно слфдуетъ сказать о рисункахъ, 


упомянутыхъ авторомъ, ибо эти рисунки были имъ посланы уже въ 1719 году добрымъ прятелямъ 
въ Петербургъ. 





2) На табл. ХХ, подъ литер. В, изображена пластинка въ натуральную величину, отлитая изъ 
колокольнаго металла (у меня были двЪ таюмя пластинки, но я передалъ ихъ моему вышеупомянутому 








































































































































































































44 ПРиложЕНЯ. 


прятелю); эта, пластинка найдена въ курганф между рФками Ирбитомъ и Тоболемъ. Подобно упомя- 
нутой выше золотой медали, она на оборотной сторон была гладка, хорошо отполирована, но безъ 


"Габлиака ЖУ. 











| а письменныхъ знаковъ. Таюя пластинки находятъ сотнями въ тамошнихь могилахъ: У всВхъ по 
] о Ъ я УШК б 1 | й 
серединЪ находится ушко или небольшое возвышеше, сквозь которое проходить отверсте. Уже 
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выше, въ глав$ о письменныхъ знакахъ и при описанйи табл. ТХ, было зам чено, что Татары такя 
пластины называютъ чарине. 


3) ЗдЪсь считаю нужнымъ указать еще на хигуру, изображенную на табл. У, рие. С, съ принад- 
лежалцей къ ней оборотной стороной. Она состоитъ изъ вещества въ родЪ {егга зе Шаа и изображена 
въ налуральную величину; съ одного боку она обломана, о чемъ уже упомянуто выше. Я нахожу на, 

















о. 2% 


оборотной еторонф нфеколько знаковъ, похожихь на письмена, приведенныя въ сочинеши Вал4е]о%, 
какъ-то;: д: ЁР ы Ил. те А. Но такъ какъ Фиг. В н%Фсколько походить на идолъ Риззае, описан- 
ный Кирхеромъ (часть П, гл. ПТ, стр. 141), и почти совпадаеть съ извфстемъ, которое приводить 
Апаг. МАТ. Стейепй. въ Н15Ё, Эшепз!з АЪа. Ве!аах. (стр. 40) о Хака или Хекмуни Брахмановъ (Кал- 
мыки называютъ его Шакьямуни, принимаютъ за святого земли Тангутекой, почитаютъ и боготво- 
рять его до настоящаго времени), то я полагаю, что это изображене, которое местами было укра- 


СИБИРСКТЯ ДРЕВНОСТИ. УП 










































































































































































































































































46 Приложешя. 


шено синею краскою, а мфстами позолочено вывезено въ землю Калмыковъ и Мунгаловъ изъ Инди 
или изъ земли Тангутовъ, хотя и найдена вмфет® съ старыми письменами въ маленькой часовн$ у 
р$ки Кемчика (впадающей въ верхнй Енисей), и что начертанные на немъ знаки тангутек!я буквы. 
Келающе могутъ сравнить эти знаки съ письменами, приведенными надворнымъ совЪтникомъ 
Менке въ АсИз ПИегагиз. Находяцияся на немъ три головки могутъь служить указавемъ на то, что 
вещица эта происходить изъ Египта, откуда, можетъ быть, Тангуты получили впервые отчасти свою 
религию. 0Объ этомъ можно бы было сказать еще многое, но я предоставляю другимъ дальнзйшее 


ПГаблака № УИ. 








изелВдоване этого вопроса. Уже на стр. 85 и 127 я въ евоемьъ предисловш говорить о трехголо- 
вомъ идолБ и о божеств Тригла или ТриглавЪ. Наконець я долженъ здЪсь указать еще на Фигуру, 
изображенную на табл. У, подъ лит. 0. Это только отломанный кувокъ, обозначенный на рисункЪ 
черною краскою и изображенъ въ натуральную величину. Онъ также металлический и отполированъ, 
какъ уже замчено при описанш табл. ХХ, рие. подъ лит. В. Замфчательнфе всего то, что онъ 
отлить вмфет$ еъ пом щенною на немъ лимею, которая по-видимому китайсвый знакъ, и что вокругъ 
края желБзнымь штихтикомъ нацарапаны мелюе и тоные скиосве знаки. Можетъ быть, это была, 
добыча, которую воинъ, захвативций ее, велбль положить еъ собою въ могилу. Очень жаль, что 





Приложешя. 47 


Русеке, нашедийе эту пластинку въ могил около города Абаканека, разбили ее, какь мы уже 
замфтили выше. 





ПГаблилка, Х У ТИЕ. 

























































































Стр. 409—412. Обелиски. Это четырехгранные, заостренные кверху, памятники, которые 
по =ранцузеки называются также АлюиШез. Авторъ, издавпий въ ЛейденЪ, въ 1726 г. Н1\оте 
УВЕ» 





























































































































48 ПРИЛОЖЕНИЯ. 


(С 6пбва]ос1аие 4ез Тафагз 1), говорить на стр. 243: «Оле Гаппбе 1721 ип сегаш Медест епуоув раг 
1е {еп Ешрегеиг а4е 1а Вазз1е ропг ехаттег 1ез @уегзез р]ал{ез её гасшез дие 1а Зфеше реиф ргодие, 





ПГаблиика №2. 














езбап® атг1у6 еп сотразше 4е дие!дщез Ойе1егз ризоплмегз 4ез Зией01з @й 60366 ае 1а гГЯеге ае Тжиииа 


1) Сочинене это, какъ указано въ предиелови, благодаря моимъ старавямъ, переведено изъ татарской руко- 
писи Абульгази Багадуръ-Хана на нЪмецкй языкъ (Страл.). Есть и русск!й переводъ В. Тредьяковскаго, изд. 
Акад. Наукъ въ 1768 году, въ 2-хъ частяхъ, подъ заглавемъ: Родословная Тетор!я о Таларахъ (Ред.). 











Приложенгя. 49 


& ГОууезв 4е 1а уШе 4е Ктазпоуаг, П у бопуа @теззёе ап Ъеаи пыЦеи 4е 1а стапае З{ерр аи теспе 4е 
се 0366 ипе езресе 4’А1еиШе {а1П6е Фипе регге Б]апейе ауалё епугоп 16 р1еёз 4е Ващенх... у ахав 
цпе шзсироп зиг Гип 465 с03фе2 4е Па отап4е АзеиШе ие 1е 1етрз ауо а6}А ейасех еп раз1еигз 
еп4гой в еёс.")». Этотъ каменный памятникъ или А1еиШе изображен мною на табл. У, подъ лит. А. При 
этомъ я хочу объяснить нфкоторыя обстоятельства, которыя авторъ не могъ точно передать, такъ 
какъ онъ ихъ не зналъ. ПрЕБхавъ, вмфетВ съ докторомь Мессершмидтомъ, въ 1721 году, въ городъ 
Томскъ, мы пробыли тамъ нфкоторое время. Затёмъ Мессершмидть въ 1юлЪ месяц продолжаль 


ПГаблилка ХХ. 
















































































свой путь въ Кузнецкъ на суднф вверхъ по р. Томи (я же остался тамъ, какъ по нфкоторымъ о6о- 





1) См. Родосл. Теторшюо о Татарахъ, Г, стр. 313. Приводимъ оттуда-же (стр. 312—816) слфдующую замЪтку, 
значающуюся во Франц. оригиналЪ на стр. 242—244. «Во многихъ м$стахъ велик1я Талар1и около Сибирскихъ гра- 
ницъ видятся не больше холмики, подъ которыми находятся кости человЪческ1я съ конскими, и купно съ различными 
(со)судами и вещами золотыми и серебреными; находятся также и женсвя кости съ золотыми перстнями на рукахъ. 
С1е все нимало не сходно съ обычаями нынфшнихъ жителей велик1я Татарш; но толь есть праведно, что плЪнники 
Шведеке, которые были въ СибирЪ, ходили великими толпами искать таковыхъ гробовъ, тожъ и Росфане съ своей 
стороны чинили. И понеже Калмыки не хот ли того позволить, чтобъ доходили и до ихъ земель для обдирая сихъ 
гробовъ, 10 они въ разныя времена многихъ побили изъ оныхъ искателей, такъ что нынЪ жестоко запрещено во всей 
СибирЪ искан!е таковыхъ гробовъ.... Чтожь касается золотыхь вещей, которыя находятся въ гробахъ, то кажется 
быть правдЪ согласно, что то гробы тхь Могулловъ, которые ходили съ Чингиеъ-Ханомъ во время великаго напа- 
ден!я на полуденную Аз!о, также и ихъ первыхъ потомковъ: ибо какъ с1и люди взяли почти все богатство изъ всея 
Переш, земли Харассмек1я, велик1я бухари изъ государства, Кашгарскаго, изъ всего Тангута, нкоторыя части Индии, 
и изъ всего Хинскаго сЪвера, то легко можно подумать, что они могли имфть много золота и серебра. И понеже мноше 
изъ Татаръ идолопоклонниковъ имютъ обычай еще и понын%, когда кто изъ нихъ умретъ, погребаль съ иимъ луч- 
































































































































































































































50 Приложения. 


бымъ причинамьъ, такъ и потому, что хотфлъ проелФдить путь на эЪвой сторонЪ, для н$которыхь 
наблюден!й). Профхавъ за Кузнецкъь почти до конца р$ки, онъ (Мессершмидтъ) покинуть свое 
судно и продолжаль путь на лошадяхь втВво и дофхаль до р$ки Уйбатъ, впадающей въ Аба- 
канъ. Между тамошними горами простиралась маленькая степь, Субурзань, въ которой находилось 
много могиль (ити зериета]ез). Добравшись отсюда дальше на день пути до р$чки Бш (Веб) 
онь нашельъ здЪеь на маленькомъ бугр% вышеупомянутый каменный памятникъ, и поручиль срисо- 
вать его шведскому мальчику, котораго взяль съ собою. Когда я и вышеупомянутый мальчикъ въ 
1722 году, по случаю заключенйя мира, должны были разстаться съ докторомъ (Меесершмидтомъ), 
то онъ мн передать различныя вещи, отчасти для г. ар ятера, отчасти для лейбъ-медика Блумен- 
троста, въ Петербург. Ящикъ, который я вручиль господину лейбъ-медику, при мн® быль векрытъ 
у посл дняго и въ немъ, между прочими вещами, оказался рисунокъ этого камня; кошя съ этого 
рисунка при семъ прилагается. Потерявъ, какъ я неоднократно упоминаль, дорожную тетрадку, въ 
которую вносиль различныя путевыя зам тки, я лишился данныхь о вышин®, ширинЪ и толщинЪ 
этого камня. (Сколько однако могу припомнить, этотъ камень былъ сЪраго цвЪта, въ 1 Футъ тол- 
щины, въ 2 хута ширины и 16 хутовъ вышины. Если я и ошибаюсь, то это небольшая бЪ$да, потому 
что снимокь и письменные знаки вЪрны и точны, и желающимъ ознакомиться съ ними могутъ слу- 
жить для сравнен!я съ другими, напр. руническими буквами. Не подлежитъ, впрочемъ, сомнЪн!ю, 
что не вс эти знаки руны, а что къ нимъ прим$шанъ, можеть быть, другой родъ древнихъ пареян- 
скихъ буквъ. Сравни въ главф о «письменахъ, медаляхъ и 1ероглихическихь знакахъ» извфет!е, 
приведенное мною изъ соч. Делакруа, Н1$%. ае Типиг-Век. Остается только пожал ть, что время, 
вЪтеръ и непогоды уже уничтожили большую часть буквъ, и что вышеупомянутый г. Мессершмидт 
не имфль времени и возможности остаться дольше въ этихъ м$стахъ, гдф было еще много, что 
слБдовало срисовать. Но дурныя распоряжен1я и недостаточная заботливость (для поддержаня 
такого важнаго путешествя и этого изслБдовав!я) со стороны медицинской коллеги, которая ‘не 
оказала этому ученому достаточнато содйствя (ибо на этомъ пути нашлось-бы вдоволь работы не 
для одного, а для десяти человЪкъ), по-видимому, какъ въ этомь, такъ и во многомь другомъ, 
мфшали благопр!ятному исполнен1ю поручен!я. О камнЪ, изображен. на табл. ХИ и найденномъ у р. 
Енисея, недалеко отъ городка и острога Абаканскаго, я говорилъ уже выше (см. стр. 34 и 40). Ср. 
также табл. П, на которой значатся планъ всей м®стности и м$сто, гдЪ находилея этоть камень. По- 
слБдн у подошвы имфлъ 4 четверти ширины, вверху черезъ плечи три четверти, и 11 четвертей 
вышины; лицо было обращено на востокъ. По моему мн-ню это Прапъ. Всю заднюю сторону 
также покрывають письменные знаки, расположенные рядами, но они были болышею частью 
уничтожены временемъ, вЗтромъ и непогодами. На этомъ-же мЪст$ находились могилы, значапияея 
на табл. П, подъ лит. ; по угламъ ихъ помфщались изображенные на табл. ХТ руничесые камни, 
которые слфдуеть сравнить съ т$мъ, что мною сказано въ главахъ о древнихъ могилахъ, письмен- 
ныхъ знакахъ и медаляхъ. 





шаго его коня, и наидражайния вещи изъ его движимаго имфнйя, дабы ему могло с1е служить на томъ свЪфтЪ; того 
ради и тогда не можно имъ было не погребать золотыхъ и серебреныхтъ сосудовъ съ своими мертвыми, толь долго, 
пока у нихъ оные были, такъ что вся разность между вышеупомянутыми гробами, и гробами нынфшнихъ Татар идо- 
лопоклонниковъ, состоитъ токмо въ семъ, что нынЪ, понеже у нихъ нЪтъ уже больше богатства, погребаютъ обыкно- 
венно нЪфкоторыя деревянныя чаши, и друшя подобныя не доромя вещи, которыя имъ за велико кажутся тЪмъ, что 
служили долго въ малой домовой ихъ потребЪ. Надлежитъ присовокупить къ сему, въ рассуждевши чрезвычайнаго 
почтеня, которое обще веБ Татары идолопоклонники имфютъ къ гробамъ своихъ предковъ, и сопротивлен!е Калмыц- 
кое тфмъ, которые ходили искать помянутыхъ гробовъ, какъ неложный знакъ, что сш гробы ихъ предковъ, потому 
что ©1е токмо одно, которое могло возбудить толь любящихьъ тишину людей, каковы съ природы Калмыки, къ дЁйстви- 
тельному убивству въ таковомъ случа» (Ред.). 
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ло 


Изъ 1-й части соч. Белля (). Ве! оЁ Атегтопу): Тгаме!$ тот $+, Реегзвиго м Визза, 10 
Фуегзе раг{$ оЁ Аза. \0|. 1—2. б1аздом, 1763. 4° *). 


Стр. 192—194. Домъ, называемый Зейту Ра]аёу (Семь Палать), лежить по правую сторону, 
если спускаться внизъ по р$кЗ (Иртышу). Поразительно видфть среди степи такое правильное 
здаше. Н?Ъкоторые изъ Татаръ говорятъ, что оно построено Тамерланомъ, котораго Татары назы- 
ваютъ Темиръ-Аксакомъ или Хромымъ Темиромъ, друме же приписываютъ эту постройку Чингизъ- 
Хану. Здаше, соглаено лучшимъ севздфшямъ, кая я могь получить, сложено изъ кирпича или 
камня, хорошо отдфлано и понынф остаетея въ цфлости. Оно соетоитъ изъ семи комнать подъ 
одною крышей, откуда и явилось назване «Семь Пазалъ». НЪеколько комнатъ были наполнены 
свитками глянцевитой бумаги, прекрасно исписанными; на многихъ изъ нихъ золотыя буквы. Н%ко- 
торые свитки черные, но большая часть — бЪлые. Языкъ, на которомъ они писаны, тангутеюй пили 
калмыцей. Когда я быль въ Тобольск, то встрЪфтиль тамъ на улицЪ солдата со связкою такихъ 
бумагъ въ рук. Онъ просиль меня купить ихъ, чтд я и сдфлаль, заплативъ небольшую сумму. Я 
оставить ихъ у себя до прибытя моего въ Англ!ю, гдф$ роздаль ихъ моимъ друзьямъ, особенно же 
ученому антиквар!ю, Напз З]оапе, который оцфнилъ ихъ очень высоко и даль имъ мВето въ своемъ 
знаменитомъ музе. Два такихъ свитка послано было, по приказано императора Петра Перваго, въ 
Королевскую Академ въ Париж. Академя возвратила переводъ ихъ, который я видфль въ 
кунеткамер$ въ С.-Петербург *). Одинъ изъ нихъ содержаль поручеше лам или жрецу, другой 
Форму молитвы къ Божеству. На сколько можно полагаться на этотъ переводъ, я не берусь опредФаить. 
Татары считаютъ ве ихъ священными письменами, какъ это видно по забот, прилагаемой ими 
къ сохранению этихъ бумагъ. Быть можетъ, онф содержать нфсколько любопытныхь отрывковъ, 
особенно по древней истор. Въ н$еколькихъ дняхъ пути отъ Семи Палалъ внизъ по Иртышу, на 
западнемъ берегу его, стоитъ старая башня, извЪетная подъ именемь Калбазинской башни 3). 


Стр. 209—211. Въ 8 или 10 дняхь пути отъ Томска, на равнин этой, найдено н%еколько 
гробницъ и могилъ древнихъ героевъ, по всей в$роятности павшихъ въ сраженш. Могилы эти легко 
зам тить по землянымъ и каменным холмамъ, насыпаннымъ надъ ними. Когда или км даны эти 
сраженйя, на столь дальнемъ сЪверЪ, неизвЪстно. Татары Барабинской степи говорили мнЪ, что у 
Тамерлана, ИЛИ Тимуръ-Аксака, какъ они его называютъ, происходило несколько стычекъ съ Калмы- 
ками, которыхъ онъ тщетно пыталея покорить. 

Много людей, изъ Томска и другихъ м$Бетъ, каждое лЪто отправляются къ этимь могиламъ, 
разрываютъ ихъ и находятъ среди праха покойника, значительное количество золота, серебра и мБди, 
драгоц$нные камни, въ особенности же рукоятки мечей и оружие. Находятъ также украшен!я 
съдельныя и уздечныя и друме конске уборы, равно какъ лошадиныя, а иногда и слоновыя, кости. 
Изъ этого видно, что когда хоронили вождя или знатное лицо, то вмфетв съ нимъ клали въ туже 


1) ИзвЪст!я о Сибири взяты изъ второго отдфла (Сварё. И) этой книги, который носитъ спешальное заглавие: 
Ратф оЁ а Доптцеу №0 Рекш ш СЫта, гоп& ЗБема, ш Фе уеахз 1719, 1720 ап@ 1721. Есть также русское издаше 
Беллева Путешествия, сд$ланное по хранцузскому переводу и вышедшее въ Петербург$, въ 1776 году (Ред.). 

2) Это т извВстныя, найденныя въ Аблайкит$, тангутскйя рукописи, надъ объяснешемь которыхъ тщетно 
трудились парижек1е ученые братья Фурмонъ. См. упомянутое выше (стр. 20) изслЬдоване Г. Ф. Миллера: Ое 
зетрЫз Тапеийе!8 ш Эа герегЫз. Ср. еще Родосл. Тетор. о Татарахъ П, 151—154 (Ред.). 

3) По мнБы!ю Гр. Спасскаго (Сибир. ВЪетн. за 1820 годъ, ч. ХТ, стр. 135) Калбазинская башня (извфстная у 
Калмыковъ подъ именемъ Джаликъ-060) получила свое назван!е отъ урочища Кабанъ-гусанъ, о которомъ 0. И. Бай- 
ковъ упоминаеть въ своемъ путешестви въ Китай въ 1654 году, говоря: «А въ Кабанъ-гусанЪ поставлена, мечеть 
Калмыцкая: кирпичь жженой... А живетъ тутъ Калмыцюй Лама, подлф Иртыша на лЪвой сторонЪ. А поставлены 
У того Ламы двЪ палаты бурханные велики: кирпичь жженой». См. Сахарова: Сказ. Русск. народа, т.П, кн. 8, 
стр. 126 (Ред.). 
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могилу все его оруяфе, его любимаго коня и слугу. Обычай этотъ существуеть до сихъ поръ между 
Калмыками и другими Татарами и отноеится, кажется, къ глубокой древности. Судя по числу могить, 
на этихъ равнинах погибло, должно быть, нЪеколько тысячъ народу, потому что люди несколько 
лЪть уже безпрерывно откапываютъ эти сокровища и все еще находятъ нетронутыя могилы. По 
временамъ, впрочемъ, нзкоторые Калмыки, гнушаюцщеся нарушен!я праха покойниковъ, нападаютъ 
на этихъ кладоискателей и отбираютъ у нихъ вею ихъ добычу. 

Я видфлъ разныя принадлежности вооруженя и другя любопытныя вещи, вырытыя изъ этихъ 
могилъ, особенно помню вооруженнаго всадника на конЪ, недурной отдЪфлки, и Фигуры зв$рей изъ 
чистаго золота, въ серединЪ просверленныя и служивийя украшенемъ колчана или лошадиной 
сбруи. Во время пребывая нашего въ ТомскЪ, одинъ изъ такихъ гробокапателей сообщить мнЪ, что 
однажды они наткнулись на сводчатый склепъ, гд нашли костякъ челов®ка съ его лукомъ, стр?- 
лою, копьемъ и другимъ оружемъ, лежавшаго со вефми этими вещами на серебряной пластин 
(2Ые). Остовъ, при прикосновени къ нему, обратилея въ прахъ. ЦФнность пластины и орузая была 
очень значительна. 


ХТ. 
Изъ Полнаго Собранй Законовъ Россйской Империи, Томъ \1-й, № 3738. 


Въ доношеншм въ Сенать Сибирскаго Губернатора Князя Черкасскаго написано: золото, кото- 
рое въ могилахъ находятъ, на Его Царское Величество закупать-ли? И по Его Царскато Величества, 
указу и по Сенатскимъ приговорамъ велБно: 1720 сентября 1 дня: золото, которое годится въ пере- 
дфль, покупать настоящею цЪною безъ передачи. 1721 Февраля 16 дня: курюзныя вещи, которыя 
находятся въ Сибири, покупать Сибирекому Губернатору, или кому гдЪ надлежитъ, настоящею 
пфною и не переплавливая, присылать въ Бергъ- и Манухактуръ-Коллегю, а въ оной, потому жъ 
не переплавливая, объ оныхъь докладывать Его Величеству. 


ХИ, 


Изъ Хронографа Императорской Публичной Библтотени Л.Е 1№, №165 (Толстовское Отд. 1, № 617). 


«...а верхъ Томи же р$ки острогъь Кузнецкой, тамо варять желзо, желВзо же земли тоя 
добро, а не дошедъ того острогу на краи рЪки Томи лежитъ камень великъ и высокъ, а на немъ 
писано звФри скоти и птицы и всяюя подоб1я, а егда по нёкоему прилучаю отторжется камень, & 
внутри того писано якоже и на краш»... «Ееть же по т$мъ р$камъ многе грады каменные и вели- 
ве полаты по степнымъ м%®стамъ, а всЪ пусты, а иные оть давныхъ лВтъ осыпалися, а кае люди 
сталися никто о семъ не веть»... 


1) См. А. Попова, Изборникъ слав. и русск. сочинен! и статей, внесенныхъ въ хронограхы русской редакщи. 
Москва 1869, стр. 408—404. 
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паргипемо С. де ба 



























































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































Лит К де Кастелли, СПБ. 
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„Мазечаих ропг зегуй & Гатсв6010с1е @е 1а Визе“ ри 6; раг 1а, Сот- 
1155101 Пирбт1ае Атсв6о1оо1ате, Нугалвот 6-е, Веспетейез и ртоЁеззетт 
7. КошаКохзКу сопсегпатф ипе сабасошфе сВт6Неппе 4абате 4е Гапибе 
491 её всопует{е еп 1890 &, Кегве В зиг ]е уетзап$ пота аи топ МИвнафе, 


Зотта1ее. 


СопзёгисНоп Фи сауеаи её з0п азресё пЁбеиг. Тазсгрыопз шига]ез 4е се сауеаи, 1гасбз еп 
тоие 1юпеб зиг Ла 21а1зе; 1епг @1зрозон её 1е сопёепи Чи {ехёе. Моез обибга]ез зиг свз ш- 
строп. Мабиге 4ез сатасгез. Оез сгойх её Че 1ептз югтез. Гтрогбалсе №1збют1ие Чи шопитенв. 
Ропибез сгопо!ос1иез зиг 1ез шпата@отз @апз 1е5 сафасотЬез. Апайузе 4ез пошз. Еаё ап 
Возрйоге ап У-е зе. Везалгайон Чез апс!епз зоцуегализ её Пеигз гаррогёз амее Ретриге 
Бухалйп. Веайопз @е Гешрегеиг Тазйшеп ауес 1е Возрвоге. Тёто!епасез зиг Гехзёепсе ап 
сву1зНализте Чалз 1е Возрвоге. Мопишет сБгёЫепз Авсопуегвз & Кегев. 


Напечатано по распоряженю ИмпеРАТОРСКкОЙ Археологической Коммисеш, 





Типограф1я ИмпЕРАТОРСКОЙ Академи Наукъ. (В. 0., 9 л., № 12). 
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Пояснене къ таблицамъь Г — ТУ 


1. Мъфето находки и внфшнее описаюше пещеры 
2. Надписи 
. Обпая замфчаня о содержаши текетовъ.. 
4. Палеотрафичесвя замфчаюя . 
Кресты и форма ихъ 


. Погребеве въ калакомбахъ и анализъ именъ........... 
. Историчесый выводъ и новыя свидфтельства. Боспоръ при Юстишан% 
. Христанство на БоспорЪ и христанеме 


ОГЛАВЛЕНТЕ. 














памятники ... 












































































































































































































































На сфверномъ склонф горы Митридата, повыше Татарской Слободки, предмфстья города 
Керчи, сдфлана была весною 1890-го года, совершенно случайно, весьма. интересная и важная 
находка. Люди, добывавийе камень, наткнулись на катакомбу, стфны которой были украшены 


Фресками. Въ виду возможности нахождешя другихъ подобныхь катакомбъ въ сосфдетвВ съ 





этой, ИмпЕРАТОРСКАЯ Археологическая Коммисыя поручила мнф произвести изыскашя въ 
прилегающей мЪстности. Предпринятыя мною въ концб Гюля и начал Августа 1890-го года, 
раскопки, хотя вообще и не были безплодны, не привели меня однако къ открыто того, чего 
непосредственно я искалъ. Мнф не удалось найти катакомбы съ фресками, но изъ числа, нфеколь- 
кихь, вскрытыхъ мною, разоренныхъ катакомбъ на, томъ-же склонф горы Митридата оказалась 
одна, также разоренная въ давнее время, которая однако представила собою, среди множества, 
доселБ открытыхъ памятниковъ этого рода, первый и единственный пока прим$ръ христанской 
погребальной пещеры съ опредфленной хронологической датой. Описаше этого памятника, и исто- 
рическое освфщен!е самаго факта его нахождешя въ Керчи составять предметъ предстоящаго 


изслбдованя. 


ДРЕВНОСТИ ЮЖНОЙ РОССИ. 0. 


























































































































































































































































































































т. 


М5Ъето находки. Устройство пещеры и ея видъ. Надписи на ст$нахъ ея, ихъ расположен1е и тексты. 
Замфчаня о нихъ въ совокупности. Характеръ письма. Кресты и ихъ Форма. 


$ 1. М$сто находки и внфшнее описан1е пещеры. 


Типъ погребальнаго сооружен я, къ которому относится открытый мною христанскйй 
памятникъ, извЪстенъ въ Керчи еще со времени начала производства раскопокъ на этой неис- 
тощимой въ археологическомъ отношени почвЪ. Сфверный склонъ горы Митридата, начиная отъ 
западной ограды закрытаго нынф стараго керченскаго кладбища, въ направлеши параллельномъ 
такъ называемымъ Пирамидальной и Долгой Скаламъ, представить въ разное время около двух- 
сотъ погребальныхь сооружешй этого типа"). Веф катакомбы, лежашйя въ этой мфетноети, 
имфють большое сходство въ своемъ устройствф. Онф вырыты, или высфчены, въ слоф глины, 
который лежить ниже перваго каменнаго слоя материка. Такъ какъ слой насыпной земли и 
первый каменный слой материка (представляющий довольно рыхлую, слоящуюся, известковую 
Формацию) имютъ различную толщину въ разныхъ мфетахъ покатости горы, то и глубина, на, 
которой устраивались пещеры, бываетъ различна. Одн% изъ нихъ лежать на двЪ сажени ниже 
поверхности почвы, иныя оказываются на глубинф четьтрехъ, пяти и даже шести сажень. Рас- 
копки на горф Митридата, не сопровождались обыкновенно точной съемкой мфстности, въ которой 
онф были производимы, и вскрываемые курганы, гробницы и катакомбы не были наносимы на, 
карту. Такъ какъ выборъ мфета для раскопокъ имфль въ болышинствв случаевъ характеръ 





случайный, то на всемъ этомь пространствф возможны и доселё интересныя и важныя археоло- 
гическля находки. Одной изъ такихъ является катакомба, открытая мною 4-го Августа 1890-го 
года, на усадьбЪ керченскаго жителя г. Коробки. Усадьба эта, лежитъ по Госпитальной улиц, въ 20 
саженяхъ вверхъ отъ угла Нагорной улицы, на правой сторонф подъема. 

По своимъ размфрамъ и устройству комба эта, не отклоняется ни въ чемь существен- 
номъ оть обычнаго типа, этого рода сооружешй. Полъ ея приходится на глубин 4 сажень ниже 





т) Таково приблизительно число катакомбъ, о вскрыт которыхь помянуто въ отчетахь Ими, Арх. 
Коммисеи за годы съ 1859 по 1881. 
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теперешняго уровня пролегающей здЪсь улицы. Глина, въ которой она высЪчена, имфеть свЪтло- 
желтый цвфтъ и отличается большой плотностью. ОтБны пещеры, въ противоположность тому, 
что мн приходилось видфть въ другихъ, находившихся по близости, катакомбахъ, не выровнены, 
такъ что на нихъ ясно отпечатл6ны отдЪфльные удары того остраго орудя, которымъ производи- 
лась работа. ОтдБльные обрфзы имфютъ гладкую, блестящую поверхность. Неровности и шеро- 
ховатости между ними не сглажены. Углы въ пещер измфрены неточно, и, хотя въ общемъ она 
производить такое впечатлБне, что въ ея планф имфлось въ виду достигнуть прямоугольности, но 
прямыми углы почти нигдЪ не оказались (см. прилагаемый планъ и разрзы, таблица Т). У входа 
(У) пещера значительно уже, чБмъ въ своей задней части: въ первомъ м6стф она имфетъ 2 аршина, 
5 вершковъ, во второмъ 5 арш. 6 верш. Вышина ея также не одинакова: у входа 2 арш. 4 верш., 
въ задней части — 2 арш. 8 вершковъ. 

По тремъ стЪнамъ пещеры углублены болышя четьфехугольныя ниши во всю длину стфнъ. 
Самая широкая и глубокая между ними та, которая пробита въ стфнз противъ входа (П). Въ 
своей правой части она имфетъ 2 арш. глубины, въ лБвой—нфсколько больше одного аршина. 
Вышина всфхъ трехъ нишь— около одного аршина. Между потолкомъ центральной части пещеры 
и потолкомъ нишъ есть небольшая разница въ высотЪ: первый приходится приблизительно на 
полгора вершка выше. Такимъ образомъ надъ нишами являются какъ-бы карнизы. Одинъ изъ нихъ, 
а именно приходивцийся надъ средней нишей, обвалился; н5сколько пострадаль также въ своемъ 
правомъ концф карнизъ лБвой отъ входа ниши. 

Входь въ пещеру пробить лишь приблизительно въ серединё стфны: лЬвая сторона (для 
стоящаго внутри липомъ ко входу) н$еколько шире, чБмъ правая. Вышина входа 1 арш. 
3 верш. съ наружной стороны и 1 арш. 14 верш. съ внутренней. Разница эта происходить 
отъ двухъ ступенекъ, которыя прибиты въ. толщф входной стфны. Ширина входа въ верхней 
части 1 аршинъ, а внизу —1 арш. 4 верш. Верхняя поперечная лия представляетъь овальное 
закруглеше. 

Таковъ внфшнй видъ пещеры. Входъ въ нее былъ закрытъ болышимъ четырехугольнымъ 
камнемъ той породы, которую въ Верчи зовутьъ «дикаремъ». Онъ гораздо тверже м5стнаго камня; 
залежи его находятся близь селешя Булганакъ въ нфеколькихь верстахъ оть города. Ортентиро- 
вана наша катакомба съ сфвера на югЪъ; такая орентировка обусловлена природой данной 
мфетности, представляющей наклоньъ къ сфверу. Расположещемъ входа на сфверной сто- 
ронф сокращалась работа по устройству спуска въ пещеру, который шелъ въ видф отлогаго 
корридора со ступеньками. Въ данномъ случаф вскрываль этотъ спускъ не было ни интереса, ни 


возможности. ПослЬднее потому, что онъ идетъ вдоль всей усадьбы г. Коробки, черезъ весь его 








дворъ, имфя выходъ въ сосфдней усадьб$—вЪроятно, подъ ея заборомъ. Катакомба была вскрыта, 
какъ то дфлается здфсь обыкновенно, путемъ очищеня колодца, каковой пробивалея по отвфсу 
до глубины входа при самомъ устройств этого рода сооружеший. Этотъ способъ векрыя быль 
въ данномъ случа причиной нфкоторой археологической утраты. Большой камень, закрывавций 
входъ въ пещеру, препятствоваль окончаншю работы. За невозможностью извлечь его цфликомъ 
съ четырехсаженной глубины, пришлось разбить его на части. Впослфдетви оказалось, что 
на немъ быль высфчень рельеФомъ кресть, обведенный по краямъ красной краской. Два 
куска этого камня, съ нижнимъ и однимъ изъ боковыхъ концовъ его, хранятся нынЪ въ Верчен- 
скомъ Музеф. 
1* 
















































































































































































































































































Ю. А. КУЛАКОВСКИЙ, 


Въ заключене обзора внфшняго вида катакомбы слБдуетъ помянуть еще объ одной детали: 
на наружной стёнЪ входа надъ дверью съ лБвой стороны нацарапано острымъ орулемъ на 
глинф два раза начало греческаго алфавита: въ верхней строкЪ буквы А В Г АД, а въ нижней — 
АВГДЕР. 


$ 2. Надписи. 


Интересъ и важность даютъ нашей катакомбф надписи, которыми покрыть ея стфны, и 
кресты, которыми онф украшены. Надписи исполнены непосредственно на глинф темнокрасной 
краской. Ихъ рядъ начинается на центральной стфнф лфвой (для входящаго) ниши и, продол- 
жаясь на право, заканчивается на входной стфнЪ надъ дверью. Такъ какъ въ пещер три ниши, 





то всфхъ площадей, покрытыхъ надписями, девять. Иромф того на трехъ помянутыхъ выше 
карнизахъ надъ нишами сдфланы надписи въ одну строку. Вышина буквъ колеблется отъ двухъ 
вершковъ до одного. р 

Не предваряя дальнфйшихъ замбчан!й о характер письма, отмётимъ здЪсь только то, что вс 
надписи исполненьт, очевидно, за одинъ разъ, хотя и писаны не съ одинаковой тщательностью. 
Эта послёдняя ослабфваеть въ направлеши отъ начала ихъ ряда къ концу. На стфнахъ правой 
(для входящаго) ниши письмо гораздо небрежнфе, чфмъ въ центральной нишф, что выражается 
какъ въ Форм$ буквъ, такъ и въ неровности строкъ. Для большей наглядности представлешя при- 
лагаемъ здфсь схему общаго распредфленая надписей (см. прилагаемую таблицу А). 

Переходимъ къ обозрФ ню надписей въ отдфльности. 

1. На центральной стЪнЪ лЬвой ниши красуется изображеше креста съ подвфшенными къ 
нему буквами А и (), а на право отъ него читаемъ: 


и 
ПИЛЛУ 





& по (=): ут, т. е. въ 788 году. 
(См. таблицу ПТ, 1). 


Эра, годъ которой здфсь приведенъ, есть несомнфнно боспорская, утвердившаяся въ Панти- 
капеф со времени Митридата Великаго и ставшая зат$мъ туземной. Она начинается за 297 
льтъ до Р. Х., а потому годъ, приведенный въ надписи, будетъ для насъ 491. Отъ конца У вфка, 
нфтъ вообще никакихъ св5дЪы о судьбЪ Боспора, что и придаетъ особенную историческую 
важность самой находкЪ, какъ то будетъь выяснено въ дальнфишемъ. Самую дату можно съ 
равнымъ правомъ какъ отнести ко времени устройства этой погребальной пещеры, такъ и принять 
за годъ, когда погребены были въ ней христане, имена которыхъ значатся въ надписи п. 6. 
Оба эти предположешя имБють одинаковую вфроятность. 

2. На правой стфнф той-же ниши вокругъ креста исполнена слфдующая надпись во всю 





ширину стфны. 









































































































































































































































пы ИПЬ 
стихъ псалма 26-го 
лъвАЯ 
центральная стфна 
ть По 


хронологичес кая 


дата. 





Ех А. 
правая стфна 


у 2. 


молитва: /%0% 


цеуаАМ. 

















жинын 


лЪвая стЪна 


Пеаломъ 





03. 
стихъ псалма ? 
им ар м 5 15 


центральная стфна 


п. 4. 


м „А я м 


правая 


90-ый оть начала до 12 стиха. 





ишА 
стф на 

1, 0. 

Славосл 

И Не 





Таблица А (къ стр. 4). 








пЪ 19, | 





стихъ псалма 26-го 





| ПРАВАЯ НнНИШшШшА | ВХОДНАЯ СТВНА 
| 
лЬвая стЪна, центральная стфна, правая ст$на 
}} 
| 
| Мы, 05 п. 8. пь ©. Мы И), 
Псаломъ 90-ый отъ 13 стиха до конца. Т и 8 стихи 


| псалма 120-го. 


















































































































































































































































КЕРЧЕНСКАЯ ХРИСТПАНСКАЯ КАТАКОМБА 491 ГОДА. 5 


1 хоро 
ром ем 
ТОСн 
МАГ! 

5. ГЕМОМЕ 


МЕГАЛНГЕМ 
ТОО1КОТОУ 







ЦЕРОМТ 
0 ПАРА 
момтом 
СсУМАЛОШЦЕ 
мюмка!тТ юмпаАмТт о 
ФУММОУТЮСЕЕЛЕС 


АО 





А1КЕЙЮМ 





Харй иебухуаи ЕуомеУ пФ о поте о иероу, л@у био [У] пиоогуЕуомёуу, ву В(о) у 
сума [Моему кой ту памтоу1) бумом [У] оз ЕАЕ[и [оу] °). 

Позволимъ себф представить переводъ этой молитвы на славянсый языкъ. «Радость 
вешя бысть дому сему днесь, прибывшимъ святымъ, соликующимь праведнымь и всфмъ 
воспфвающимь Тя: помилуй». Молитвы такого содержашя нфтъ въ нашихъь Евхоломяхъ. 
По сужденшю спешалистовъ по литургикЪ, къ которымъ мы обращались за помощью, молитва, 
эта имфетъ характеръ стихпры. Въ дальнфйшемъ мы будемъ имфть случай остановиться на ея 
текст. 

3. 4. 5. На вебхъ трехъ стфнахъ центральной ниши средину поля занимаютъ изображеня 
крестовъ, которые дфлятъ соотвЪтетвенныя площади по поламъ. Строки надписи, начинаясь съ 
лБвой стороны первой площади, тянутся непрерывно до креста, помфщеннаго въ середин® 
третьей. Число строкъ на лБвой стфнЪ 8 и такое-же на лБвой сторон центральной стфны. На 
двухъ остальныхъ поляхъ по 9 строкъ. Писавпий прибавилъ здфсь 9-ую строку, чтобы довести 





свой текстъ до точки. 

Надпись эта представляеть первые 12 стиховъ 90-го псалма. Помфстивь ее на 
прилагаемой таблицф, предпосылаемъ греческому оригиналу переводъ его на славянсюй языкъ. 
«Иивый въ помоши Вышняго въ кровЪ Бога небеснаго водворится. Речетъ Господеви: заступ- 
никъ мой еси и прибЪжище мое, Богъ мой, п уповаю на него. Яко той избавить тя отъ сфти 
ловчи и отъ словесе мятежна. Плещма, своима, осфнитъ тя, и подъ крилБ его надфешися; оруячемъ 
обыдетъ тя истина его. Не убоишися отъ страха нощнаго, отъ стрфлы летяшйя во дни, отъ 
веши во тьмф преходяпия, отъ сряща и бЪфса полуденнаго. Падетъ отъ страны твоея тысяща и 
тьма одесную тебЪ, кь тебЪ же не приближится. Обаче очима твоима смотриши и воздаяше 
грфшниковъ узриши. Яко ты, Господи, уповаше мое, вьышшняго положилъ еси прибфжище твое. 


1) Конечное у, вфроятно, слфдуеть видфть въ буквф, съ которой начинается послфдняя строка. Краска 
расилывалась на неровной поверхности и буква потеряла свой обликъ. 

?) Буква С, стоящая на право между 7 и 8 строками, выведена на сосфдней стЪнф. Она относится, 
вЪроятно, къ недописанному слову &1соу.—См. таблицу Ш. 

















































































































































































































































































6 Ю. А. КУЛАКОВСКИЙ, 


еси твоему. Яко ангеломъ своимъ заповЪсть 





| ‚‹ Не придетъ къ тебЪ зло, и рана не приближится т 





о тебЪ сохранити тя во всЪхъ путехъ твоихъ. На рукахъ возмуть тя, да не когда преткнеши о 
камень ногу твою». (См. прилагаемую таблицу Б и ТУ, 1). 

Отлагая до дальнфйшаго вопросъ объ ореограи этой надписи, отмфтимъ, что единственнымъ 
уклонешемь отъ текста, какъ онъ читается въ оригинал, является прибавка словъ @0190$ м0 
въ 10-мь, суть оче- 














5 


во 2-мъ стихф. Три пропуска: хай и оё въ 3-мь стих и предлогь &у 
видные 1арзиз шешонае писавшаго. Весьма вфроятно, что погрфшностью того-же рода 








слфдуеть призналь и указанную прибавку *). 
6. Въ правой половин правой стфнки центральной ниши на право отъ креста, занимающаго 
середину поля, написано слБдующее. 


1. АГ! ОСООЕОС 
АГ!Е1ОСЕ!<СХУРОС 
АГ! 1ОСАОАМА 
ТОСЕЛЕНСОМ 

Ир ТОМАОУЛОМСОУ 
и САУАГАМ 

| КА! ФЛЕ!ЕПАРТАМ 





ы ы : я и вы мое р 
букс (0555, | бл Кеуо$ бауало, ЕЕдооу | пб б09^0у осу | Хаа- 


ЧА-у1об 0 05, 





ау | ха! Фанотолоу. 
(См. таблицу П, 2). 


| , т. е. «Святый Боже, святый крфикШ, святый безсмертный, помилуй раба Твоего Савагу и Фаи- 
| * [9 = 

И спарту». Трудность въ изъяснен этой простой, повидимому, надписи состоитъ въ слБдующемъ: 
| послЪ единственнаго числа, бу 605/6% 05 поставлено здфсь два имени, которыя соединены сою- 





} зомъ хи. Понять это можно такъ, что первоначально, при устройств пещеры, стояло здЪсь 
одно имя того христанина, который приготовиль для себя здБсь мфето упокоешя, а зат$мъ, 
| позднЪе приписано было другое, которое носиль, быть можетъ, какой-нибудь близюй родствен- 
никъ перваго. Но возможно понять и такъ, что отсутетве согласовашя въ числахъ есть только 
неправильность выраженшя, которую легко можно допустить у людей, писавшихъ одно и тоже 
&0‹. Хотя населеше Боспора говорило 
и вьту пору по гречески, но, конечно, по своему и безъ живаго чувства грамматической правиль- 





слово два раза къ ряду въ разныхъ Формахъ: 010$ и“ 





1) Начало псалма 90-го можно указать на двухъ эпиграфическихь памятникахь. Оно начертано, и 
| притомъ довольно неисправно, на одной деревянной текЪ (9х), хранящейся въ Туринскомъ музеЪ (лишь 
| первыя пять словъ псалма). Ето-же, въ видф двухъ первыхъ стиховъ псалма, нашелъь Ге Ваз написаннымъ 
| красной краской на притолв$ двери одного древняго зданйя въ Сирш. Въ другомъ СирШекомъ тород% (Е1-Мопае- 
Й 1еуе) нашель тотъ-же Те Ваз отрывокъ изъ середины псалма, а именно вторую половину 9 стиха и весь 
й 10-ый. Отрывки эти сопоставлены проф. Помяловскимъ въ его статьяхъ: «По поводу одной греческой христан- 
ской надписи, найденной недавно въ Каир» — Извфет!я Ими. Рус. Арх. Общества, томъ ТХ, 1880, стр. 300, 
и «Археолотичесвая находка въ Пуатье» — Записки Имп. Рус. Арх. Общества, т. П, вып. П, стр. 27 отдфль- 
наго оттиска. — Номера надписей у Ге Ваз — Уоуасе, Ш, 2672 и 2654. 
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5 АПОПРАТОСЕМСКО 
ЕКАЕЗ,1ОМСОУПРО ССЕДЕОУКЕМГ!Е1 
П1СМОУТОМУЧС ТОМЕООУКАТА 


ТО1САМГЕЛО!С АУТОУЕМТЕЛ! 





д О холохеу у Вол) пой 0- 
цоу #1, хой халифу шоу 
пву [хо | по Хоу тара- 
ТОт^ф хохАби°) вал”) ве 1 9- 
а Е тю 

5) Ато поа[уша пос &У ахти ) бтосвиои- 
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ёх бе “9 009, 1066 в= 0 сих УЕ"). 
тб мод, пёу Иотоу Ё300 хот 
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У СТОУЕМСКЕПНТОУОЕО\У 
ООЕОСМОУВОНООСМОУКА! 
ХОДОУСЕМТО!СМЕТАФРЕМО|Сс 
Лне!ллут ОУОУФОВНОНСА! 
ЕМОУАПОСУМПТ&МАТОСКА!АНМО 
ПАНМТО!СОФОАЛМО!ССОУКАТАМО 
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Иотои, &у охёти лоб (об 
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б бебс шоу, Во 306 шоу) к 
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&усу то сууттошалоз Ч) кой бтио- 
ПАУ 10 о`дал ис вс халамо- 
Фо" [\] 009. Об провЕЛеоетой пробе 
4) 


тои **] пЕрЁ 050, 


3) этого выражен!я нЪть въ оригинал. 





4) то 
8) ие 
э 00836 


бурлит .0то6 


) 
=) 
34) вутедато 
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Таблица Б (къ стр. 6) 
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ности классическаго языка, какъ о томъ свидЪтельствуютъ многочисленныя грамматическя 
погр$шности въ боспорскихъ надписяхъ позднЪйшаго пер!ода‘). Не рЪфшая между этими двумя 
предположешями, замфтимъ здфсь, что катакомбы обыкновенно имбли назначеше быть семейными 
или родовыми склепами. Въ нихъ зачастую находили три, четьтре, семь и даже двадцать гробовъ. 
Святость гроба не нарушалась тфмъ, что его вскрывали для водворешя въ немъ праха, родствен- 
наго почивавшимъ въ немъ издавна останкамъ. Понямя язычесвя и хрисмансвя не расходились 
ВЪ этомъ отношеши. Григор!й Нисск!й подробно описываеть, какъ онъ водвориль останки своей 
сестры, блаженной Макрины, въ гробъ, куда быль положенъ много л6тъ назадъ прахъ его отца, 
а черезъ н5сколько лЬтъ затБмъ и матери °). Катакомба наша, подверглась ограбленю: всф три ея 
лежанки, обычное мБсто гробовъ, были слегка покрыты мусоромъ, который быль сваленъ кучами 
на полу. Въ немь оказалось лишь нфсколько перетлфвшихъ и разбросанныхъ костей, такъ что 
ничто не даетъ намъ теперь возможности судить о числ почивавшихъ здфсь нфкогда хрисманъ, 
устроившихь для себя этотъ склепь и начертавшихь въ немъ святыя слова молитвь и 
псалмовъ. 

Славослове, предшествующее именамъ, не встрфчалось, сколько намъ извфетно, досель на, 
хриспанскихъ надписяхъ въ этомъ примфнеши. Молитва, э1 
свою громкую историю въ судь 





Оло!согуису, какъ ее называли, имфла 
бахъ христанскихъ ифеноп$нй. Введенная въ церковный обиходъ въ 
половинВ \У вБка при патр!архф Проклб, она подверглась дополнению въ антюх ской церкви. 
Въ ея текс 








“Алис 6 9:65, бо 160565, буюз адамилос, ЕЛеооу и. — сдфлано было 
епископомь Петромъ Фуллономъ добавлеше: слое! 6Р Яи@з. Горяче споры, вызванные 
этимъ измБнешемь принятаго въ Византи текста, закончились постановлешемь собора, запре- 
щавшаго подъ страхомъ анаоемьт мфнять что бы то ни было въ святомь тооаллоу, и съ тБхь 
поръ молитва, эта живетъ въ церкви въ своей простой и краткой Форм 3). Въ извЪстномъ досель 
эпиграическомь матерьялб имфются три надписи съ текстомъ «трисвятаго». Онф изданы въ 
КорпусБ греческихъ надписей Б 








ка (пп. 8916, 8917, 8918). По м$сту нахождешя принадлежалть 
он: первая — Карш, вторая — острову ре ХУ вБка), третья — Антюхи. Во всфхъ трехъ 
случаяхъ славословще заканчивается словами: =\ёлосу из. Въ послбднемъ текстъ его сохранень 
намъ съ прибавкой Фуллона стало 62 рас, 


=) Латышевъ, шзсгфр@опез апйацае огае зербепа1опаИз Ропы Еихиы, о и Тоаех У, рр. 334—336. 
2) Стезоти Ер1зсор Муззеп! орега, $от. П, Раг13И$, па ‚и т К ре 20 тоз тоюутоь 
пои „оетов, 5 ток тбу. т бо Ве <5б о 6’ тр.овоутм, 
охоту, @б & бе, х0 В ИС Е ЕЯ * 7272 Зрофутитоу рой. ме втабут у; Тодто 
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3) Исторйя молитвы тиоялроу, въ связи со спорными вопросами насчетъь древности ея употребленя 
въ церкви, разсказана у Ои Сапсе, СЛоззатиий те4. её ш{. стаесНайз, . уосе (р. 1608 з4.). Позднфйшая лите- 
ратура приведена у Глещепегсег”а: Епсус1орё@1е 4ез зс1епсез теПе1еизез, 4. ХП, р. 232 (1882 т.). 



































































































































































































































































































Ю. А. КУЛАКОВСКГЙ, 


Въ нашей надписи славослов!е примфнено какъ молитва, за опредфленныхъ, названныхъ по 
имени въ ея текст, рабовъ Божшихъ, которые начертали ея святыя слова, созидая себЪ мфето 
упокоевя. 

7. 8. 9. Продолжене псалма 90-го, отъ 13 стиха и до конца, написано въ правой ниш 
на трехъ ея стБнахъ непрерывными строками. Письмо здфсь посизшное, буквы выведены менфе 
тщательно, чфмъ на другихъ стфнахъ, и самыя строчки идутъ не такъ ровно, какъ выведены 
6сь только на одной лБвой стфнЪ, и самый 





онф въ центральной ниш$. Изображеше креста, дано зд 
кресть нарисованъ очевидно уже тогда, когда писавций вывелъ первую строчку въ длину вебхъ 
трехъ стБнъ. 

Предваряя греческЙ текстъ, помфщенный на прилагаемой таблиц В, приведемъ здфеь сла- 
вянскй переводъ соотвфтственныхъ стиховъ псалма. «На аспида и василиска наступиши и 
попереши льва и змя. Яко на мя упова, и избавлю и; покрыю и, яко позна имя мое. Воззоветъ 
ко мнЪ, и услышу его; съ нимъ есмь въ скорби, изму его и прославлю его; долготою дн исполню 
его и явлю ему спасеше мое». 

10. На входной стфнф въ верхней ея части надъ дверью написаны два послфднихъ 
стиха 120-го псалма, 7 и 8. Надпись начинается болышимъ крестомъ, идущимъ въ вышину 
трехъ строчекъ текста п заканчивается маленькимъ крестомъ. Письмо здфеь также довольно 
посифшно и небрежно, какъ и въ предшествующей надписи. Въ 3, 4 и 5 строкахъ писавпий 
перешель на другую стБну, два раза не дописаны слова, въ двухъ словахъ пропущено по 
одной буквЪ. 
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(См. таблицу ТУ, 2). 





Въ славянскомъ перевод стихи эти читаются такъ: «Господь сохранитъ тя отъ всякаго зла, 
сохранитъ душу твою Господь; Господь сохранить вхождеше твое и исхождеше твое отъ нын® 
и до вЪка». Среди греческихь христанскихъ надписей, открытыхъ въ Сир и изданныхъ у Ге 
Ваз, можно указать аналогшю этой надписи‘). Надъ дверьми одного здашя найдена была въ г. 
Эль-Барра слфдующая надпись: #х0о(105) ФУЛ4Ё ИУ 10086 оо хой тпу ЕЁобоу вто лоб убу кой 


1) Те Ваз Уоуаве, Ш, п. 2646. 
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Текстъ псалма воспроизведенъ совершенно точно за, исключешемъ одного пропуска въ 15 стихЪ (слово: одтбу) и ошибки 


Е) Вь изданномь эпиграфическомь матерьялв можно указать на отрывокь 13 стиха, нацарананный на сти катакомбъ в А 
воспроизведено у проф. Помяловскаго въ цитованной выше первой сталь. 


















Таблица, В (къ стр. 8). 
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КЕРЧЕНСКАЯ ХРИСТТАНСКАЯ КАТАКОМБА 491 ГОДА. 9 


05 т6у бфуюу. `Аилу. — Судя по написанию и ороографш, ее можно пр1урочить приблизительно 
КЪ тому-же времени, какому принадлежить и наша пещера. Въ латинскомъ эпиграхическомъ 
матерьялв можно указать текстъ первыхъ четырехь стиховъ псалма 120-го на обломк\ мрамора, 
хранящемся въ музев Брешии"). 

Кьъ приведеннымь десяти надписямъ, размфщеннымь на стЁнахъ пещеры, остается присое- 
динить три, начертанныя на карнизахъ надъ нишами. 

11. На карнизБ надъ лЬвой нишей, который лишь слегка пострадаль въ своемъ правомъ 
конц, читаемъ: 


ТКУР ОСФОТ!СМОЕСМОУКА!ЕХТНРМОУТ 









05:25 9090$ 129 и ото оу, пи фоВиЭ(иаонои); или въ славянскомъ переводз: 
«Господь просвфщенье мое и спаситель мой; кого убоюся?» — Стихь этотъ есть начало псалма 
26-го. 


12. На карниз$ надъ правой нишей, который сохранился цфликомъ, читается слБдующее. 


ЕКСУПЕРАСП!СТНЕТНС 74 НЕМОУАПОТ! МОСА!АТАСШ 


К[ 506 Опеоботиоти$ 1$ Сойс 2), те пос (№9; или вЪ славянскомъ переводф: 
«Господь защититель живота, моего; кого устрашуся?»—Отихъ этотъ составляет вторую Фразу 
псалма 26-го, п надпись эта является какъ-бы продолжешемъ предшествующей. 

13. Варнизъ надъ центральной нишей отвалился почти ифликомъ. Онъ шель здфсь не во 
всю длину ниши, а приблизительно до половины ея длины, и притомъ постепенно с) 
Заключить это можно изъ того, что писавший задфваль кистью потолокъ пещеры, и послёдшя 
сохранивиияся буквы, представлявийя, повидимому, конець надписи, выведены на половину на, 
потолкф. Сохранилось слБдующее: 





иваясь. 


тк. 








Протяжеше отъ К до \У составляеть 1 аршинъ 87), вершковъ, оть К до А —1 аршинь 


вершка. По общей величин® буквъ и указанному выше протяженю надписи можно утвер- 





ждать, что исчезло приблизительно 15 буквъ. Весьма вфроятно, что и на этомъ карнизЪ быль 
начертанъ стихъ изъ псалма. По количеству буквъ сюда подходитъ начало 101-го псалма: — 
Кое, чоахоувоу 11$ 07$ шоу, т. е. «Господи, усльши молитву мою». 
Число буквъ: & — 15. НЪкоторое затруднеше представляеть то, что сохранив- 
шаяся часть пятой отъ конца буквы выдаетъ намъ скорфе ^, нежели у. Не такъ какъ писаль 





приходилось на неровномъ мфетЪ, то писавший, выводя вверхъ штрихъ, быть можетъ, просто не 
довель лБвый штрихъ буквы до должнаго конца. 


1) Те ВЙапь шзегр@опз спгбНепиез 4е 1а баще, П, р. 310. 


ДРЕВНОСТИ ЮЖНОЙ РОССИ, р 




































































































































































































































































10 Ю. А. КУЛАКОВСКИЙ, 


$ 3. Обия зам$ чая о содержан!и текстовъ. 


Приведенные въ предшествующемь псалмы и молитвы связаны во едино самымъ мБетомъ 
своего нахождешя въ погребальной пещер$. Уже это одно обстоятельство даетъ достаточный 
поводъ предположить, что данный комплексь молитвословй имфетъь отношене къ погребеню 
м$сто упокоеня и обильно украсили его симво- 





хриспанъ, которые сами приготовили здЪеь себЪ 
ломъ побфды надъ смертью, знамешемъ креста. Большинство текстовъ взято изъ псалтири, этой 
древнЪйшей и исконной у хрисманъ книги ифснопфвй. Апостоль Павель въ своихъ послашяхъ 
къ братш насажденныхь имъ церквей внушать послБдователямь вфры Христовой вразум- 





лять другь друга «во исалмвхъ и ибшяхъ и ифенехъ духовныхъ» '). Искони, такимъ образомъ, 
утвердилась псалтирь въ обиходф церковномъ, и ея ифсни стали неотъемлемой составной 
частью всякаго молитвеннаго собрашя христанъ?). Когда стали слагаться «послфдованя» хри- 
станскихъ службъ или «чины», псалмы были введены въ нихъ какъ интегральная часть ихъ 
со 
бдъшй надъ ними“). Отъ ГУ-го и У-го вфковъ есть у насъ цфлый рядъ свидЪтельствъ о псалмахъ, 
какъ составной части погребальнаго чина, и о самомъ чинф, какъ установившейся и опредфленной 
службЪ. Не претендуя на полноту собраннаго нами малерьяла, укажемъ на слБдующя данныя. 
Въ источник$ весьма важномъ и обильномъ свфдфшями по истори церковнаго ритуала, 





Ава. .) Псалмы ифлись на гробах мучениковъ во время поминальныхъ собранй и всенощныхЪъ 





который пруурочивается въ его дошедшемъ до насъ вид къ [У вфку, а именно «Постановленяхь 
Апостольскихъ», дано опредфлеше о совершен поминашя усопшихъ въ трети, девятый и соро- 
ковой день по смерти и въ ея годовщину, причемъь содержанше этой службы опредФляется какъ 
псалмы (1.0!) и молитвы (поссгууо!)?). Велик отецъ церкви, Григор Богословъ, въ своей 
рчи противьъ Юзмана, упомянувъ о смерти императора Констанщя, разсказываеть о торже- 
ственности, которой сопровождалось его погребене. «СОвятыя всеношныя бдфшя» съ возжешемъ 
Факеловъ опредфляетъ онъ, какъ обычное почитане блаженной кончины"). Среди творенйй св. 





в) Ер. а4 Со]оззепзез, 3, 16: фбс 
ПУХ &у Удо &д0у ё 

°) Ер. аа Согш юз, Т, 14, 96: кисто Орбу Фодциьбу уаь 

3) Относительно примфнешя псалмовъ въ хрисмапскомь бог кени въ ТУ вфкЪ много живыхь 
подробностей представляеть недавно пайденный интересный источникъ: Регезтта 0 а4 1оса запсёа (Палестин- 
сый Сборникъ, томь УП выпускъ второй, издае проф. Помяловскаго. Петербургъ. 1389), сар. 24 её раззйи. 
Н$которыя вовыя данныя по тому-же вопросу см. въ изданныхъ недавно проф. Узенеромъ новыхъ источни- 
кахъ: Оег ВеШзе ТВео403105, ЗеШеп 4ез Гвео4огоз ип Куг05, Вегаизаеверен уоп Н. Озепег. [.е1р21о. 1890. 
р. 45 и дальше. 

+) 3. бтесогаз Муззепиз, уЦа 5. Масгшае, см. ниже стр. 11 прим. 1. 
т Ароз. УП С. 42. Зо 9 о, тузуФу у фи. 1 Ямгууюсзоь * 
0.0%. тоу дих о т тортом тбу 10УТФУ ИД ТФУ ХЕХО!- 
А те0б%о9хо0т% хот х 2ибу тотоу (Мос7йу те от 4$ 0 905 $'7с=У), х0А ЕУобих 
10.5 ото .бооЗю &и тбу Эт О{0УтоУ отоз 01У = АА хтоу. — Приводимъ тексть 
по изданю Аспейз’а: Техе ипа Ощегзис рипсеп хаг Сбезсшеще 4ег АПсьтЗЕ Свен ТаЧегайиг, уоп НеЪвага 
иш4 Нагпаск. УТ Ваза, Ней 4. Сапопез Нарро]уй. Ге!р21о. 1891, р. 106. — О хроноломи памятника см. стр. 
27 названнаго изслфдованя. 

— ОИ Твео1овтз, оао У с. 16 (№еле, Раг. Е. $, 35 
я т 
УоИСомеу. К 





отоу6 ФЬой Зруоьс 


. Ср. Ер. а4 Ере: 108, 5, 19. 
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Григор!я Нисскаго есть одно, въ которомъ дается описаше погребешя, совершеннаго со всей 
торжественностью при участи двухъ епископовъ и многочисленнаго клира. Твореше это — 
«Жизнь св. Макрины», сестры этого святаго. Изъ этого описашя явствуеть, что, по кончин® бла- 
женной, окружавиие ее монахи и монахини провели цфлую ночь въ ифенопфняхъ 1). Тройной хоръ 
пфль псалмы во время несешя останковъ блаженной къ месту отифвашя и упокоешя °). Въ церкви 
пбые псалмовъ было прекращено, и священнослужители совершили «обычныя моленя»?). 

Въ жити св. Саввы Освященнаго, въ которомъ даны живыя описашя собъий У вЪка учени- 
КомЪ этого святаго, въ упоминашяхъ о погребеши употребляется выражеше: «свершивъ установ- 
ленный чинъ» *). Историкъ церкви, Сократъ, въ разсказЪ о смерти одного епископа, случившейся 
въ 437 году, говорить, что тфло его было несено къ мфету погребешя съ ибыемъ исалмовъ >). 

Приведенныя въ предшествующемь данныя позволяють утверждать, что въ половинЪ ТУ 
вЪка существоваль опредфленный чииъ погребешя, въ которомъ псалмы занимали видное мфето. 
Распространеше этой службы глубоко прочувствованными и поэтическими ибеноп ями, которыя 
составляютъ красоту нашей православной паннихиды, относится къ половинф УШ и началу 1Х 
вЪковъ и связано съ именами Тоанна Дамаскина и Оеодора Ст 





удита °). Но они не были первыми 





авторами погребальныхь стихиръ и каноновъ: извфетно, что молитвы за усопшихъ сочиняли 

_Аванасй Велик и Ехремъ Сиринъ, свфтила Христовой церкви ТУ вЪка”), атакже и знаменитый 

Романь ифенопфвець*). Въ молитвЪ 750% игуб)и дана намъ, быть можеть, одна изъ тфхъ 
/ ит , 


р 
79/У 100$ 
70 му 


УХ ду х 
ПоуУго 


и а 
05% 7 


оо 


положешя останков въ родовой ‹ 

4) Мите св. Саввы Освященнаго изд. Помяловский, Петербургь.. 1890, стр. 
хо хтй=обиу о со, хи 710069 т (0 лоу бут 2 т 
Ср. стр. 232, тдЪ употреблены тЪие самыя выражешя. — За ука, аше на этоть источникъ приношу. блато- 












дарность профессору Юевской Духовной Академш 
5) Зосгафез, 6156. есфе 
(ап. 487). —“Оз =: 





УП, 





46. 12505 0 


08% &У ® 


иду Ехо 











р КА 
9% ото <0 св х @уоь тоб иуИрйтов б\у Чоукой! тто\. 
6) Филареть Черниговсвй, Исторический обзоръ изенопфвцевь и пфенопфн!я греческой церкви. Черни- 
товъ. 1864, стр. 293, 303. 

7) ПЫа., стр. 86, 96. 

8) Апаеса Баста ЗрусПес1ю бо]езтепя1 рагафа еа. Т. Рите 
о хронологи творчества этого святаго см.у Кгишфасвега: @ 
1891. $ 163. 





Пол 











Тот. Г. РаззИз. 1876, р. 44 $44. — Вопросъ 
зеыс№е 4ег Вухалейизснеп Табегафиг. Мапсвев 
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древиЪйшихъ стихиръ, которыя были тогда въ обиход$ церковномъ. Не возвращаясь здЪфеь къ 
ея тексту, замбтимъ, что она въ своемь цфломъ есть прославлеше хрисманской смерти. Въ 


молитвахъ и ибеняхъ, входящихъ въ нашъ православный ЧИНЪ погребешя, опредфленно выра- 





) 
жена идея смерти, какъ упокоешя въ средф праведниковъ и избранниковъ Бояихъ. Изъ множества 
м6стъ, которыя можно-бы привести для сравнешя съ текстомъ молитвы 74 цеуя^и, ограни- 
чимся указашемь на слфдующую молитву изъ чина, погребешя 1ереевъ. 


СУТИ Шо0 кой пб СЁ халифЕОтую фу шбуоу амоилартиаом. 





УмдЕссУ 0 
ее 


л@У осу будтаисоу\). 





Ку схиуойс лбу Ахойюу ета ту Е 
Упокоеше съ праведными въ сфияхъ святыхъ Болушхь является, какъ молитвенное воззване 
за умершихь, на, древнфйшихъ христанскихь эпитачяхь. Укажемъ на слфдующие примфры: 


л6у бу осу. 'Ацлу. — С. Г. @. п. 9122. 





Вицауос по п(УЕб) &)тод. — Па. п. 91283. 
Яхойюу. ’Аилу. — Иа. п. 9278. 
х(п)уод$ вгу. "Аим. — ПА. п. 9112%). 


Молитва ухо@ мели, слова, эпитачй и текстъ многихъ мфетъ современнаго православнаго 
чина, погребешя сходятся, такимъ образомъ, какъ въ иде, такъ и въ словесномъ ея выражении, 
что идаеть основаше предположить принадлежность этой молитвы къ погребальному чину того 
давняго времени. Она не сохранила въ немъ своего мБста и не уцфлёла въ перковномъ обиходЪ, 
какъ не уцфлЪло въ немъ и многое другое отъ тфхъ давнихъ временъ. 

Принадлежность этой молитвы къ церковному ритуалу засвидфтельствована внфшней ея 
Формой. Эта, послбдняя выдаетъ намъ ритмическое построеше, въ какомъ слагались церковныя 
пфени на греческомъ Востокф. Текстъ молитвы можно раздфлить на пять стиховъ и заключи- 
тельный возгласъ. 


Хаой шеи КУ оУЕУ 

по кф побтф отиеосу, 

пву [У] пира еуощуюу, 
а ее 

пу бхёюу сома [Моему 


хо поу памтюу било Уп [У] о” 





Конструктивными признаками стиха являются: ударене (ассепеа$), число слоговъ и мфето 
ударешя въ концф стиха?). Первые два стиха нашей молитвы построены съ болышимъ прибли- 
жешемъ къ законамъ древняго стихосложешя: они суть ямбическя диподш. Между собою стихи 
эти тожественны какъ числомъ слоговъ, такъ и м5стами ударенй. Остальные три стиха, не под- 
даются дфленшо на однообразныя стопы. Чиело слоговъ въ нихъ равно лишь приблизительно, а, 








16:У. 1777, р. 364. 
ъ случай сопоставить надписи этого содержаюня въ еще большемъ числь 


т) ЕЗхоХбузоу то Мета. Е 
*) Проф. Помяловсвй им 





въ помянутой выше сталь своей: «По поводу одной греческой христанской надписи». Изв. Рус. Арх. Общ., 
томъ [Х. 1880, стр. 278. 
3) Ср. Рита, о. 1. р. [ХХХХ. $ УШ. Вуфтогат сапопез. 
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именно: 10, 9, 8; но количество и мБсто ударешй дфлаютъ ихъ ритмически тожественными. 
Стихи 3 и 4 имбютъ кромБ того одинаковый кадансъ, такъ какъ удареше стоитъ на второмъ 
отъ конца слогф, и притомъ на слогахъ, одинаковыхь по звуковому составу. 

Среди творенй древнехрисманскихь ифеноифвцевь аналогию нашей молитвЪ можно указать 





въ первыхъ четырехъ стихахъ слБдующей ифени св. Андрея Критскаго '). 


АЗИУОЕУИУ пАситиеас, 


Что касается до псалма 90-го, то онъ удержалъ свое мфсто въ чинф погребешя: съ него 
начинается отифване?). Неотъемлемою частью этой службы является также и молитва «гри- 
святое»: она поется въ началБ погребальнаго чина”), во время поднят1я покойника изъ дома *) и 
во время несеншя его изъ церкви къ могилф 5). 

Псаломъ 120 имфетъ свое мБето въ чинф освящен!я дома, какъ правится эта, служба, по 
современнымъ требникамъ греческой церкви‘). Но въ данномъ случав помбщеше заключитель- 
ныхъ его стиховъ надъ входомъ въ пещеру не нуждается въ другомъ изъяснеши кромЪ 
указашя на самое мфсто, гдБ они написаны. ПослБдый стихъ этого псалма найденъ быль на, 
притолкЪ двери одного древняго христ1анскаго сооружешя въ Сир”). 

Остается упомянуть, что первыя два предложевя начала псалма 26-го, надписи пп. 11 и 
12, составляютъ прокименъ и стихъ къ нему, которые поются въ чин$ крещен!я 8), малаго 
освящен!я °) и освященйя храма "°). 






1) Па. р. 









2) Вох "Ахолоух 046.05 =! хобулхобс, р. 328: "Ола 5 9: 
у тф М, то | тф Маофужм ха) Яодочтои "О жхтониву... 

3) Па. 

4) Па. 


5) Пыа. 

8) Въ старыхь Еисво]0°100 боаг“а и Е До%биоу то МЕ 
видфль ее въ современномъ требникЪ у настоятеля греческой церкви св. Тоанна въ Керчи. 

7) Ге Ваз, Уоуаве, Ш п. 9646, тородъ Е]-Вагга. 

в) ЕД об иоу 20 М у, р. 124. Ах блйоу Волиноиоитов. 

9) ПУ4., р. 298. Ах. хоз ужос беио. 

10) ТЬ4., р. 263. Ах. Еужбимияс №05. 





нфть такой службы, но я 



























































































































































































































1+4 Ю. А. КУЛАКОВСКИЙ, 


$ 4. Палеографичесвя зам чанйя. 


Чтобы закончить изложеше о надписяхъ, намъь остается сдфлаль нфсколько замфчан!й о 
характерЪ письма, Фформахъ буквъ и способахъ написавя отдфльныхъ словъ. Въ предшествую- 
щемь было не разъ указано, что всЪ приведенные тексты написаны на глин стфнъ пещеры. 


Но это услоне мало отразилось на характер$ письма, который остался такимъ-же самымъ, 





какой намъь знакомъ на боспорскихъ надписяхъ, высфченныхъ на камн%. Письмо — уншальное съ 





опредфленной и ясной Формой отдфльныхъ буквъ, которыя имфютъ равную вышину на всемъ 
протяжеши строки. НЪтъ нигдЪ знаковъ препинаня, какъ нётъ и промежутковъ между отдль- 
ными словами. Тамъ, гдЪ письмо выведено старательно, буквы изображены почти совсфмъ 
вертикально, какъ высЪкались онф на камняхъ; тамъ, гдф оно поспфшифе, буквы имфютъ замЪт- 
сравнительно съ камнемъ, грунтъ стфиъ, какъ мЪето 
письма, и краска, какъ его матерьяль, оказали нфкоторое вмяше на Форму отдфльныхъ буквъ: 


ный наклонъ слфва на право. Мягк 








онЪ не имБють здфсь въ большинствЪ той рЪзкости очертан, кавя онф естественно получаютъ 


на камнЪ, гдЪ каждый штрихъ долженъ быть высфченъ отдЪльно; контуры ОТДЪлЛЬныхЬ бу 





ВЪ 
мягче, и кое-гдф встрфчаются закруглевшя, какихъ нельзя встрЪтить въ надписяхъ, выефченныхъ 
на камнф. Но въ общемъ ихъ видъ и Форма тЬже, кая знакомы намъ на боспорскихъ эпигра- 
Фическихь памятникахъ языческаго времени. НФкоторыя буквы имфютъ по н$фекольку начер- 
тан, но мея 
надписяхъ, высфченныхъь на камнЪ. 





ду ними нфтъ ни одного такого, аналогш которому нельзя было бы указать въ 





Эти послБдня будемъ мы цитовать по П-му тому Оборника 
г. Латышева. 

По нфскольку различныхъ начертайй имфють въ надписяхъ нашей пещеры слбдуюция 
бра, № 65 6 й 


буквы: & 





Первая буква алфавита пишется въ слёдующихъ трехъ видахъ: А А А. Первое изъ этихь 
трехъ начерташй появляется на боспорскихъ надписяхъ еще въ [ вЪкЪ до Р. Х. ДревнЪйций его 
примбръ можно указать на надписи изъ временъ царя Асандра (47 — 17 до Р. Х.), п. 25 


Оборника г. Латышева. Въ надписяхъ послБ Р. Х. не попадается уже написаше буквы А, въ 





этомъ именно видЪ, съ горизонтальной черточкой посрединф. Второе начерташе, съ протянутой 
вверхъ правой чертой, А, является въ надписяхъ П и Ш вфковъ нашей эры, п. 39 — 117 по 
Р. Х., п. 384—201 г., п. 451 —238 г. Третш видъ, ©, встрЪчается на надписяхъ еще боле 
позднихъ, — п. 8121 изъ времень послфдняго царя боспорекаго (303 — 341 г.). 

Четвертая буква алфавита пишется или въ видЪ трехугольника А, т. е. имфетъь свой 
обычный видъ, или правая ея черточка получаеть протяжене вверхь, А. Эту вторую Форму 


можно указать на надписи 123 г. по Р. Х. — п. 27 (6. п. 48 — 225 г.). 











Буква Е вообще сохраняетъ свой обычный видъ, т. е. написаше изъ четырехъ черточекъ, 
на большинствв боспорскихъ надписей всфхъ эпохъ. Но на позднфйшихь по времени, какъ, 
напримфръ, п. 434 —236 года, п. 367'—345 года, встрфчается и закругленный ея’ видъ. 
Этотъ послБднш, а именно ©, преобладаеть въ надписяхъ нашей пешеры, допуская притомъ 
иЪфкоторое разнообразие въ смысл 
конца, т.е. 6 или Е. 





5 большаго протяженя и закруглешя то верхняго, то нижняго 
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Въ написанш буквы М преобладаеть именно эта обычная Форма; но рядомъь съ нею 
нерфдко является и такое начертане: Щ, имбющее свою аналогю въ надписи 345 года — п. 
3671 и другой, вЪроятно, Ш вЪка, — п. 297. 

Буква Л иметь въ большинствЪ случаевъ то начерташе, какое дается ей въ позднфйшихь 
боспорскихъ надписяхъ, т. е. №, напримфръ, п. 48 — 223 года. Но тамь, гдф письмо поенфш- 
лБвый конець буквы не доводится до нижней лишш строки, и буква получаеть такое начер- 





нЪе 
таше: ^. 
Разлище въ начертани О выражается въ большей и меньшей округлости этой буквы, 





причемъ иногда кружокъ не совсфмъ закрытъ. Часто онъ по своимь размфрамъ меньше сосЪд- 
нихъ буквъ. 

Буква П въ преобладающемь числ случаевъ сохраняеть этоть именно свой ВИДЪ; НО 
пногда горизонтальная ея черта протягивается въ 0бф стороны дальше, и буква получаетъ 
такой видъ: ТТ. Аналогю этому начертаншю даютъ надписи П и ПТ вЪковъ, п. 50 — начала Ш 
вфка, п. 438 — 155 года, п. 48—225 года, п. 54 — времени Савромата ПТ (229—232 г.). 

Буква Я нигдф въ нашей пещер$ не написана въ этомъ своемь старинномъ видф. Чаще 
пмБеть она округлую Форму С, а изрфдка — угловая Е. Первое изъ этихь двухъ 
начертан дано въ надписяхь Ш и ТУ вЪковъ, пп. 448, 451 (228 г.), 3671; второе — въ 
надписяхь Ш вЪка: п. 48 з 8 г., п. 484 —236 г., п. 28 — 243 г. 

Наконець относительно заключительной буквы греческаго алфавита. ©. сл 














уеть замЪтить, 
что это ея начерташе незнакомо писавшему въ нашей пещер$. Преобладающей ея Формой 
является то, какое ей обыкновенно дается на камняхъ и монетахъ, аименно (). Изрдка, написана 
она прямыми штрихами въ такомь видЪ: Ш. 

Касательно Формы буквъ приходится, такимь образомъ, замфтить, что, хотя предъ нами 
памятникъ конца У вфка, но письмо сохранило здЁсь свои старыя традишонныя Формы. Въ 
памятник аналогичномъ нашему, но гораздо болфе раннемъ, а именно: письмб Аоанася Алек- 
сандрййскаго отъ 880 года, дошедшемъ до насъ въ написанш такого же рода, т. е. краской на, 
камнф, Формы буквъ гораздо свободнфе отступаютъ отъ эпиграеическаго алфавита, нежели въ 
надписяхъ нашей пещеры 491 года“). 

Переходимъ къ правописаню нашихъ текстовъ. Отступлешя въ написавши отдфльныхъ 
словъ оть тхъ Формь, кая были установлены для нихъ въ классическую пору жизни грече- 
скаго языка, довольно многочисленны. Большинство ихъ вызвано, какъ то очевидно, тфми изм- 
льныхъ звуковъ и ихъ сочетаний. 





нешями, которыя произошли въ самомъ произношени ол 
(Сюда относится прежде всего уравнеше =: въ произношении съ гласнымь +, — Фактъ, совершив- 
пийся еше во П вфкф до Р. Х.*). Въ нашихъ надписяхь довольно послфдовательно проведена, 
замфна двугласнаго = черезъ +. Сюда относятся слБдующе 15 случаевъ: п. 1, етр. 1— т, 










п. 3, стр. 1 — 51%, п. 3, 4 — жохАон, п. 3, 5 — охбть, п. 4, 8 — бщемао, п. 4, 4 — ва, 
Е . — с С = с 
п. 4, 5— | 1. 3, 8 — ЕУТЕМИТОИ, п. 8 — 7р@у, п. 8, 1 — холалалионс, п. 8, 3 — бо, 





п. 9, 2— 9/4, п. 11, 1и2— Фа, п. 12, 1 — 91/190. — Наряду съ этимъ дано написаше 


т) ВоесЕВ, Сотриз шзсгрошии Отаесагиш, п. 8007; баг@аизев, бтлесзсве Ра]аеовтарше, Гери. 
1879. Таё. 1. 
*) Вазз, Апззргасне 4ез булесзсвеп. Веги. 1888, р. 
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< — въ той-же надписи 





& вмЪсто г въ трехъ мфстахъ, а именно: =0р0$ — п. 6, стр. 2, и ую 
во 2 и 3 строкЪ. Вфроятно, и въ томъ имени, которымъ заканчивается эта надпись: Фо! 


фетъ значеше в} 





Гораздо позднфе, нежели исчезновеше двугласнаго е, произошель въ греческомъ языкЪ 
переходь двугласнаго ой въ &. Первое прямое свидфтельство объ этомъ относится ко П или Ш 
вфку по Р. Х.°). Наши тексты писаны въ ту пору, когда не существовало болфе двугласнаго 
аи. Доказывается это взаимной замфной < черезъ о: и ох черезъ =. Случаевъ перваго рода — три, 
а именно: п. 3, стр. 4—0, п. 7, стр. 2 — хоихойй етом и п. 10, стр. 5 — 0405 (== #05). Вторая 














замфна дана пять разъ: п. 2, стр. 2 — бихёоу, п. 7, стр. 8 — ЕЕ=70бще, п.8, стр. 2 — тахобвоца, 


п. 9, стр. 1 — б0ооще, п. 10, стр. 5 — 8@у55. 


Что касается до произношеня буквы у, то она очевидно сохраняла свой древнй звукъ. 





Доказывается это во 1) написашемъ этой буквы вмфето ол въ словЪ бис оу, надпись п. 4, 
стр. 5, во 2) постановкой си вмБсто у въ двухъ мфстахъ: 2081300 — п. 4, стр. 4 и ти оо! — 
п. 7, стр. 1, въ 3) написашемъ черезъ у слова — у5х7и000, п. 4, стр. 4, инаконець въ 4) поста- 
новкой = вмфето у ВЪ словб: меозибауой — п. 4, стр. 5, и въ отрицани м7, которое написано 
= — п. 4, сту. 9. 





Послдняя неправильность правописаня, о которой сл ть замфна © 





уетъ упомянуть, е 








черезъ о въ слфдующихъ пяти случаяхъ: 5=0у — п. 8, стр. 6, 1209/0605 — п. 4, стр. 3, бло 


пов 





п. 4, стр. 6, то (вм. 16) — п. 4, стр. 7 и 00 (вм. &65) — п. 10, стр. 5. 





Относительно написашя согласныхъ можно оту ТЬ ЛИШЬ слБдующее: у не ассимилируется 


р 


мы 3). 
стр. 8 — &ууАо, п. 4, стр. 5 — сууттоцатос*). Въ двухъ мфстахъ опущена буква у: брус то 





передъ -у и т, удерживая свое мфсто передъ обфими этими буквами: п. 8, стр. 6 — е\уе 





(вм. Омусбутеу) — п. 2, стр. Т, и па[у]т05 — п. 10, стр. 1. Неполное написаше слова со знакомъ 
сокращешя на верху допущено только два раза по отношентю къ одному слову К0ою5. Въ 
надписи п. 12 поставлено въ начал КС и въ надписи п. 18 —К. Безь знака сокрашеня по 
очевидной посифшности и по недостатку мфета кое-гдЪ недописаны слова. Такъ, п. 2, стр. 8 — 





‚ стр. 1 дана, Форма 
мужесвй родъ слова 6605: въ 11 стих 90-го 
псалма (пп. 4 и 5, стр. 8) написано: у тбозу чо 600% осу. Касательно отмфченнаго выше напи- 


-Е\{о%еУ вмфето ууу. Варваризмомъ являет 








савшя слова, 9.105, велбдъь за, правильной его Формой, ВЪ ВИДЬ олуею<, которое повторено притомъ 
два раза, позволимъ себЪ сдфлать предположеше, что такое написаше не есть описка, а, быть 
можетъ, объясняется протяжнымъ произношешемъ звука #1 ВЪ этомъ словъ при изв этой 
мОлИтвЬГ. 





1) Ср. Латышевъ, Глзс. апб. ог. зерё. Р. Ецх, П, Гшдех У, р. 334. 
*) В1а3 
3) Примфры противнаго, а также и отсутств!я ассимиляции, ем. Латышев, П, р. 335. 





5 1: ль 97 5 
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$ 5. Кресты и форма ихъ. 


Такой-же существенный интересъ, какъ и надписи, имфютъ въ нашей катакомб\ изобра- 
жешя креста. Пятнадцать разъ нарисованъ крестъ на глинф стнъ пещеры той самой красной 
краской, какой писаны надписи; шестнадцатое его изображеше высфчено на камнф, закрывав- 
шемъ входъ въ нее. Изображешя эти можно раздфлить на двз группы. Первую составятъ т, 
дБ кресту дано значеше самостоятельнаго украшеня христанскаго памятника, вторую, — гд% 
крестъ является началомъ или заключеншемъ надписи. Къ первой относятся: крестъ, высфченный 
на камнф, закрывавшемъ пещеру, и слёдуюция семь изображен его внутри ея: 1) въ лбвой 
ниш? на центральной стбнф впереди обозначеня года (табл. П, 1); 2) въ середин® надписи правой 
стБны той-же ниши (табл. ПТ); 3, 4, 5) три изображешя креста, на стфнахъ центральной ниши 
по серединв ихъ (п. 4 см. табл. [У, 1); 6) на потолкЪ той-же ниши ближе къ правому краю, парал- 
лельно длинф ниши; 7) на, лЬвой стЪнф правой ниши. Въ четырехь случаяхъ, а именно: 2, 3, 4, 
5, надпись располагается по обф стороны креста, который дфлить поле, для нея отведенное, 
на двЪ части и самую надпись на, двф колонны"). Вс эти четыре изображешя креста исполнены 
раньше, чфмъ писанъ тексть надписи, какъ то сл заключить изъ расположешя буквъ около 
креста. Въ 8-ей и 
строкъ, желая дописать въ нихъ слово (‘летофоёуон и побз). Тоже самое слБдуетъ замфтить отнови- 






` строкахъ надписи п. 4 писавиий стфеняль и уменышаль буквы къ концу 





тельно концовъ строкъ 1, 3, 4 и 5 въ надииси п. 5. Изображеше креста, на, лБвой стфн® правой 
ниши, п. 7, сдфлано, очевидно, уже посл того, какъ писавпий вывель первую строку въ 
длину вефхъ трехъ ея стфнъ. Помфщенъ этоть кресть не точно по средин® поля, а ближе къ 
лБвому краю. Самое изображеше вышло значительно меньше, нежели тЪ, какими украшены 
стБны лфвой и центральной нишъ. Нижнему концу этого креста приданы три выступа, имфюще 
видъ какъ-бы корней дерева. Двумъ другимь стБнамъ правой ниши писавший не придаль вовсе 
этого украшенйя. 

По поводу креста, на потолкф, помянутаго подъ п. 6, слдуеть замфтить, что онъ, вфроятно, 
приходился надъ тфмъ мфетомъ, гдф стояли гробы покоившихся здфсь нфкогда хрисманъ. Въ 
катакомбахъ, которыя удавалось открыть не разграбленными, находили обыкновенно гробы 
размвщенными въ нишахъ. 

Что касается до самой Формы креста, то всЪ восемь изображешй имфютъ то общее, что 
продольная полоса креста значительно длиннфе поперечной. Разница — не менфе трети и не болфе 
половины. Вторая общая черта расширеше четырехъ полосъ, составляющихъ крестъ, къ 
соотвЪтетвеннымъ концамъ, причемъ самый конець обозначенъ вогнутой лишей. Образующщеся 
оть этого углы въ семи нарисованныхъ изображеняхъ закруглены, какъ то естественно при 
работЪ кистью на мягкомъ и неровномъ грунт. На иномъ матерьял6 крестъ этотъ долженъ-бы 





1) Среди изданныхь памятниковъ хрис!анскато искусства аналогию такому употреблению креста можно 
указаль на слфдующихъ: боковая стфнка мраморнаго саркофага тода, Саггиссь Бома ЧаеГаме ОЪ15- 
Чаша, ау. 3, 6. мраморъ изъ Пицена съ датой консулата Базиля, тодъ 468 или 541,—В03%1, Тазег. 
свт136. ОтЬ1$ Вотае, ргаеЁаН0, р. (ХХП; обломокъ мрамора, храняцййся въ музез Брепии, изданъ у №е Вапь, 
Тазсг. свт6ё. 4е 1а баще, П, р. 310. Сохранилась только верхняя часть камня; высфченная по бокамь креста 
надпись есть начало 120 псалма (по латыни). 

ДРЕВНОСТИ ЮЖНОЙ РОССИ. 3 
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быль получить нЪсколько иной видъ. Прототиномъ всфхъ нарисованныхъ изображешй можно, 
кажется, считать ту Форму, которая дана на камн®, закрывавшемъ пещеру. Полную аналогию 
этому виду креста даетъ изображене его на потолкЪ церкви Св. Креста въ Равеннф. Сооружеше 
этой церкви относится къ тому-же вфку, что и наша пещера, а именно: она построена раньше 
449 года‘). Кресть такой-же формы держитъ въ рукахъ епископь Максиминъ на мозаикЪ въ 
Равеннской церкви 5. Упае, относящейся ко времени Юстинана°). 

Четыре изъ семи нарисованныхъ изображешй креста, а именно: пп. 1, 2, 4 и 5, имБютъ 
между собою то общее, что подъ горизонтальной полосой по обфимъ сторонамъ креста, помфщены 
буквы Аи (@®. Верхушки этихъ буквъ не приближены непосредственно къ полоеф, а буквы 
представлены висящими, причемъ А подвфшена, за свою верхушку, а @&) притянута кверху за 
свою середину. Такимъ образомь, (О) являетъ собою какъ-бы изображеше якоря, имфвшаго, 
какъ то извфстно, широкое распространеше въ христанской символикЪ. 

По утверждешю Гарруччи, символическое употреблеше буквъ А и (©) восходитъ ко времени 
Константина Великаго?). На римскихъ надписяхъ А и (©) по обЪ стороны монограммы Христа 
“). На хрисманскихь надписяхь Галии употреблеше 





являются впервые на надписи 354 го 
этихъ буквъ въ качествв символа констатировано за пертодъ времени оть 377 до 547 года"). 
Обыкновенно буквы эти располагаются по обЪ стороны креста и не связаны съ нимъ, а стоять 
отъ него отдфльно ‘). Древифйшая римская надпись, на которой буквы А и @&) изображены под- 
7). Отм5тимъ въ этой связи 





вфшенными, какъ и въ нашей катакомбЪ, относится къ 430 году 
знаменитый и часто цитуемый памятникъ, гдф дано такое именно изображене креста: это— фреска 
въ калакомбахь Понтана въ Рим, расположенныхь по уа Ротфаепз1з. На ней изображенъ 
украшенный самоцвЪтными камнями кресть, съ боковыхъ сторонъ котораго свЪфшивалются на 
ть относится впрочемъ ко времени болБе 





золотыхъ пфпочкахъ буквы А и (@&). Памятникъ 
позднему, ч6мъ наша пещера, а именно: онъ принадлежить концу УТ или началу УП вЪка 5). 
Два изъ семи нарисованныхъ крестовъ, пи. Ти 5, отличаются оть остальныхь одной 





особенностью. На верхнемъь конц съ правой своей стороны имфютъ оба эти изображеня 
; призналь монограмму Христа. На п. 1 сохранилось только 
небольшое закруглеше, представляющее часть кружка, отъ буквы Р; на п. 5 кружокъ отъ буквы 





придатокъ, въ которомъ с. 


[2 сохранился цфликомъ, а внизу подъ нимъ идетъ отклоняющаяся въ сторону черта, которую, быть 


1) баггисс!, Зюма ЧеШаме Овузйапа, бау. 229. 
*) Па. ах. 264. Друшя аналоги: 1514. 1— на престолЪ церкви 5. Мат1а ш Созтедт въ РавеннЪ 
1ау. 387 — саркофатъ въ церкви 5. Р1ебго Мазелоте въ Равеннф. 

3) Саггисс!, Звома 4. а. сВ. Т, р. 168. Древнфйшими памятниками, на которыхь являются въ качеств 
символа буквы А и (©), баггисе1 считаеть двф надписи изъ времени Констанця (тородовъ Зи топа и Апабша). 

+) Возз, шзсгрНопез Ор Мапае ОтЬ$ Вошае, п. 127 

5) Ге Нап, ГШзстф@опз$ сбгёйеппез 4е 1а Саше. Ра 1856, рубфасе, р. 19. Памятникь, выходяпий 
Л ‚ найденъ въ 1878 тоду—ипотей съ значительнымь числомъь надписей. Помяловсвй, Археологиче- 
ская находка въ Пуатье. Записки Ими. Рус. Арх. Общ., т. П, вып. П, стр. 60 — 100. 

6) Те В]апь 0.1. раззии. батгисе, о. 1. ау. 481, п. 85 — монета Констанщя съ Ан (х) по 0бЪ стороны 
монотраммы Христа. В.0551, Воша Зобеггапеа. раззйт. 

7) Возз, ег. СШ. 0. В. п. 661. 
нокъ см. у баггиссь, о. 1. (ау. 86 
завю ГеютРа, СЬгопо]оеле 4ез репёагез 4ез саёасотфез 


{еегсег’а, Епсусор6@е 4ез зслепсез геНо1ецзез, Ш (18 




















3. Относительно хронолои этихъь фресокъ слфдуемь пока- 
Веупе агев6о!об1ще, 1880, {азс. 2, р. 48. У Таев- 
8), р. 490, онЪ отнесены къ ТХ вфку. 
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можеть, слбдуеть истолковать какъ часть буквы Х (табл. И, 1 и 3). Эти два креста подходятъ, 
такимь образомъ, подъ терминъ сгах шопостапитайса. По утверждению Гарруччи, эта Форма 
креста появилась сначала, въ Сир и была, тамъ въ употреблени еще въ Ш вЪкЪ'). Древнйний 
римсый памятникъ, на которомъ она встрЪчается, относится къ 354 году). Въ Гажию прони- 
касть она иБсколько позднфе (первая датированная надпись съ крестомъ этой формы 
принадлежить 400 году) и получаеть довольно широкое распространеше въ У и УГ 
вЪкахь 3). 

Въ разсмот 











БнныхЪ выше восьми изображешяхъ крестъ им Бетъ значеше самостоятельнаго 





украшешя христанскаго памятника; въ остальныхъ восьми случаяхъ крестъ является, какъ 
придатокъ христанской надписи. Въ этомъ ближайшемь отношенш къ тексту онъ им Беть мфето 





какъ въ начать, такъ и въ концф надписей. Въ началЪ онъ является въ с дующихъ шести 


о 





случаяхъ: 1, 


1 на карнизахъ вефхъь трехь нишъ, 4) въ центральной ниш на, лЬвой стЪнЪ 
(предъ началомъ псалма 90-го), 5) въ правой ниш% на лБвой стбн$ (предъ 13 стихомь 90-го 
псалма) п 6) на входной сти (предъ исалмомъ 120). Въ двухъ мЪетахъ кресгь изображенъ въ 
концф надписи, а именно: 7) въ правой ниш въ концЪ 90-го псалма и 3) на входной стн% въ 
конц 120-го псалма. 

Во вебхъ перечисленныхь восьми изображешяхь крестъ состоитъ изъ двухъ полосъ равной 
толщины, намфченныхьъ перпендикулярно одна къ другой. Въ шести изъ нихъ, а именно: пп. 


1,2, 3,5, 7, 8, онь умБщается въ строку, и его полосы имфютъ толщину буквъ текста. Остальныя 





два изображешя, пп. 4 и 6, исполнены болбе тщательно, ихъ полосы толще нежели буквы 
текста, размбры выходятъ изъ строки, и концамъ дано нкоторое расширеше. Кресть, заканчи- 
вающий собою 90-ый псаломъ, п. 7, п другой, помфщенный въ началь строки на карниз правой 
ниши, п. 3, суть сгисез шопостаттайсае. 





‚ является 
на христанскихь памятникахъ только съ конпа ГУ вЪка. ДревнЪйций образець можно конета- 
тировать на монетахъ императора Аркадия (395—408)*). На Западъ эта форма креста начинаеть 
проникать только съ начала У вЪка, какъ утвердиль то въ своихъ изсл | 


Что же касается до появлешя креста, этой Формы на христанскихь надписяхъ въ ближайшей 


Равноконечный крестъ той формы, какая зд дана въ большинствЪ изображений 








Бдовашяхь В.05817 





связи съ текстомъ, то изданный понын$ эпиграфическй матерьяль даетъ основан!е предполагаль, 
что обычай этотъ начался на Восток$ и оттуда распространился на Западъ. Древнфйшая, сколько 


т) батгисеь, о. 1. Гр. 162. Ога пирог оззегуаге све И топостатиа > е поп ао № Па ргйва 
аррагидопе пеПа ЭйЧа сопйпаше соПа Мафайеа е соПа Эйча, рабча @ 5. Ей'ет.—Сгих топостаттайса лана, 
на монетахъь Константина Младшато отъ 5 года. П14., фах. 481, п. 2 

*) Возз, Газег. ОВх О. В. п. 125 (64. п. 647 отъ 425 года). 

3) Те Ваиь 0. 1., ребсе, р. ХШ. 

4) Саггиссь, о. 1., (ау. 481, п. 41; ЗаЪамег, Обзсефыоп абпега1е @ез топпаез Ъугапишез. Рат15. 1862. 
Т, р1. ТУ п. 10 — мфдная монета съ надписью: З1от1а Вошапогит. 

5) Возз, Воша Зойеггапеа, П, р. 819. ОеПа сгосе едиЙавега, -+. 1е сгрие @ Гаста с1 Баппо 4а0 ип 
эшоо]аге езешр1о зрефалёе а1 зеро]ст1 4е! зесо!о зесот4о о ЧеПа ргыпа теб 4е| +020. Ма 1е свызНапе 
стил с1 шозегапо Гизо гециелёе АеПе сгоср едиПайеге е ее соз1 Чейе 1а&те зи! шопишепы 4 Вошае 
41 дааз! або ГОсс1Четйе еззеге сошишс!аво уегзо оН езогаН @е| зесо1о Чиниюо. АШа чае оззегуа2оте гоги1з- 
сопо Ла 10го рае 1 топшиепы 4еПе те агее саШ1зНапе, оуе 1 уайе сгосй аБЫало бгоуафо а1ацаты езетру 
стай Ы зи] зессо пеШе рагей, шаззйие Чай у13Йаб0т1;... пашо пе] {ап топитепы ост! сепеге зрейапы а1 
зесо1о бегхо е4 аз ПИ 4е] диато; птапо пе! тейезии! таги е абогпатеты 4е’еА Чашазапа, 
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намъ извфетно, надпись, въ началб текста которой поставленъ строчный крестъ, можеть быть 
пруурочена къ 359. году *), а снабженная двумя крестами, въ началв и конц текста, —къ 363-му°). 
Древнфйшая римская надпись съ крестомъ въ начал и конц строки принадлежить 450— 
годамь, и тексть ея греческий °). Первая по времени латинская надпись съ такимъ украшешемъ, 
имфюшщая точную дату, относится къ 496 году *). 





т. 





Историческая важность памятника. Хронологическя данныя о погребен въ катакомбахъ. Анализъ 

именъ. Положене Боспора въ У в$к$. Возстановлене трона древнихъ царей и связи съ Импертей. 

Отношене имп. Юстишана къ Боспору. СвидЪтельства о христанствЪ на Боспор%. Найденные по- 
нынз христанск!е памятники. 


Въ предшествующемь представлено было подробное описаше открытой нами христанской 











погребальной пещеры. Помимо своего непосредственнаго интереса, памятникъ этотъ имфетъ 
высокую важность, какъ историческое свидЪтельство о судьбахъ Боспора въ конц У вфка. Въ 
нашихъ литературныхь источникахъ нёть никакихъ свфдБшш о Боспор за, это время. Само- 
стоятельная жизнь Боспорекаго царства, схема которой возстановлена по монетамъ, заканчивается 
Рискупоридомь УТ, современникомь Константина Великаго. Послфдняя по времени монета, 
этого боспорскаго царя относится къ 638 году боспорской эры, т. е. 341 г. по Р. Х.5). Скудныя 
свидфтельства, которыя даютъ византИеые историки и хронисты, начинаются со времени имп. 
Юстишана. Нашь памятникъ принадлежить предшествующему времени и является исключитель- 
нымь въ своемъ родф свидфтельствомъ 60 первыха о томъ, что на БоспорЪ, посл прекращеня 
царства въ половин ТУ вЪфка, продолжало жить туземное населеше, хранившее старую культуру, 
&60 вторых, —что это населене было христанскимъ. Разъяснеше 
витъ нредметъ дальнфйшаго изложеня. 








гихъ двухъ положешй соста- 


$ 1. Погребеше въ катакомбахъ и анализъ именъ. 


Исходнымъ пунктомъ въ доказательств$ перваго изъ двухъ указанныхъ положен можетъ 





служить Фактъ погребешя въ катакомбЪ. Этотъ тинь погребешя, какъ о томъ было помянуто 
тенъ на, территорш Боспорскаго царства. Въ разное время было открыто до 
200 гробницъ этого рода. Катакомбы бывали находимы обыкновенно разграбленными. Но въ 


нфкоторыхъ изъ нихъ среди мусора, сваленнаго на полу и на лежанкахъ, удавалось находить 





выше, хорошо изв 


1) Ге Ваз, Уоуасе, Ш, п. 1912 (Возфга)==ЕВоесК®, С. 1. 6%. п. 8606. Надпись на базф сталуи Сабинана, 
о которомъ поминаеть Амуанъ Марцеллинъ подъ 359 годомъ. Апит. Мате. 18, 89 

*) ВоесЁВ, С. Т. С. п. 8608. Надпись съ острова Корциры па фронтонЪ церкви. 

3) Возз1, Тазсг. сВг. 0. В. п. 793. 

4) 14., п. 916. 

5) Правильность прочтешя даты наэтой монет оспаривается нфкоторыми нумизматами, ем, Лалышевъ, 
Тазстропез апйЧиае огае зерё. Р. Ех. П, р. ГИ. 
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монеты и тЪмъ установить приблизительную хронологпо совершеннаго въ нихъ погребеня. Сопо- 
ставлеше свфдфнй о подобныхъ находкахъ даеть возможность прёйти къ опред ленному выводу о 
пертодЪ времени, за какой существоваль въ Пантиканев этоть типъ погребеня. Изъ Отчетовъ 
Императорской Археологической Коммисет идругихъ источниковъ можно извлечь слфдуюция дан- 
9 году, найдены были монеты Савромата 1 (92— 
124 г. поР. Х.)'). Въ катакомбахъ, вскрытыхъ въ 1875 году, найдены были монеты Рими- 
талька и Евпатора (131—153 — 170 г.) ?). Въ катакомб, открытой на Глиниш® въ 1859 
3). Въ одной изъ катакомбъ, открытыхъ въ 1867 году, 
найдены монеты Рискупорида У (262 — 275 г.) п 9ооорса (278 — 307 г.)*). Въ катакомбахъ, 
открытыхь Ашикомь въ 1833 году, найдены были монеты Рискупорида УТ и Константина, 
Великаго съ датой 326 года). Въ первыхъ катакомбахъ, открытыхъ Дюбрюксомъ, оказались 
монеты 827 года‘). Въ одной изъ катакомбъ, открытыхъ въ 1867 году, найдены были «монеты 
пмператоровъ Оеодося пли Аркад1я» ”). 
Приведенныя данныя позволяютъ утверж 





ныя. Въ двухъ катакомбахъ, открытыхъ въ 18 


году, найденъ оттискъ монеты 264 года, 








аль, что этотъ типъ погребешя существоваль на 
Боспор въ течеше первыхъ вфковъ нашей эры и вплоть до конца У вфка, какъ свидфтельствуетъ 





о томъ наша катакомба 491 года. ПоздиБйшее существоваше этого типа погребешя засвий 
тельствовано находкой 1876 года. Въ мусорЪ, выброшенномъ изъ одной катакомбы на Митри- 
Ъ съ обломкомь стекляной христ!анской крещальной 





датовой горЪ грабителями, найдена была вм 
чаши монета ими. Юстишана П (685 — 695 г.) °). Не касаясь здЪсь вопроса о происхождени 
этого типа погребешя, мы можемъ, на основаши приведенныхь выше данныхъ, утверждать 
непрерывность въ течеше цфлыхъ вфковъ существованя его въ Пантикане% на, фяду съ другими, 
какъ-то: земляными гробницами съ каменнымь покрыиемт, а равно и погребешемъ въ склепахъ, 
куда ставились саркофаги и деревянные гробы. Для времени, интересующаго насъ въ данномъ 
случаЪ, погребеше въ катакомбахъ было туземнымьъ способомъ преданя землЪ праха усопиихъ. 
ое 
почвы въ данной м5стности, выработки довольно сложныхъ техническихъ приспособлен. Этотъ 
продуктъ культуры мфстнаго населеня существуетъ въ концф У вфка. Христане для своего погре- 
‹е пещеры, въ какихъ погребало своихъ усопшихъ языческое населене 





тройство подобныхъ пешеръ требуетъ, помимо знакомства съ качествомъ и толщиной слоевъ 


бешя устраиваютъ так!я-я 
Боспора уже въ Г вфкЪ 
сдфлать слбдуюцщий выводъ: въ концЪ У вфка си; 





нашей эры и въ послрдующ!я затбмъ времена. Отсюда мы въ прав 








ло на Боспор$ то самое населеше, которое его 





занимало при боспорскихъ царяхъ, носившихъ династическое имя Тибер!я Юля. 
Въ этому общему археологическому аргументу можно присоединить другой, палеограи- 
ческий. Въ разборЪ нашего памятника, со стороны письма было указано, что всЪф начертанйя отдфль- 


*) Отчеть Имп. Арх. Коммисеш за 1880 годъ, стр. ХЛУ.—Вь счеть боспорскихь царей какь здЪеь, 
такъ и повсюду, мы держимся вумераши г. Латышева. 
*) Отчеть за 1875 годъ, стр. ХХУ. 

3) Отчеть за 1859 тодъ, стр. 

4) Отчеть за 1867 г., стр. УГ; ср. Отчеть за 1880 г. стр. ХУТ 

5) Опассый, Босфоръ Киммерсвй. Москва, 1846, стр. 180. 

8) Муральть, Сборникъ Археологическо - нумизматическаго Общества, П. 1850, стр. 321. 

7) Отчеть за 1867 годъ, р. ХИ. 

$) Записки Одесскато Общества истори и древностей, томъ ХГ, стр. 67—73. Древне-христанская 
патера изъ Керченскихъ катакомбъ. Н. П. Кондаковъ. 
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ныхъ его буквъ имфютъ свою аналогию въ надписяхъ на камняхъ изъ временъ боспорскихь царей. 
Этоть Фактъ съ полной убфдительностью утверждаеть непрерывность культурной жизни насе- 
леня, обитавшаго на БоспорЪ съ тБхъ времень и до конца У вЪка. 

Къ изложенному выше остается присоединить свидфтельство, какое даютъ имена погребен- 
ныхъ въ пещер христанъ. Имена эти, читающяся въ надписи п. 6, стоятъ по связи съ текстомъ въ 


винительномъ падеж. Формы именительнаго падежа бу, у гБ— 0420/05 и Фхют 





стас. Оборникъ 





греческихъ надписей черноморскаго побережья, изданный г. Лальииевымь, представляеть великое 
обиме варварскихъ именъ въ грецизованной хормъ. Второе изъ этихъ двухъ именъ не встрёчается въ 
немъ ни разу, ему иётъ даже и болфе или менфе близкой аналоги. Что же касается до перваго, то мы, 
расходясь съ почтеннымь издателемъ Сборника, готовы прочесть его съ полной увфренностью на 
двухъ изданныхъ имъ надписяхъ, а именно: 1, п. 49'(Ааа.) ип. 389. Въ первой надписи онъ читаетъ: 
Хеслоуоу. Но на камнЪ, который мы имфли возможность видЪть, благодаря любезности консерва- 
тора ИмпеРАтоРскАГО Эрмитажа г. Кизерицкаго, передъ слогомъ од въ этомъ имени, совершённо 
яено читается >, а не Е, какъ прочелъ г. Латышевъ. Буква передъ этой Х не достаточно 
ясна, но, повидимому, есть тоже >. Ее слёдуетъ, вроятно, отнести къ сочеташю <, которое пред- 
ставляетъ конецъ слова (начало его стояло на обломанной части камня). Такимъ образомъ, мы имфемъ 
здфеь родительный падежь имени №х0о-уос или У99-/%5. Въ надписи п. 389 г. Латышевъ читаеть: 
Хде ао хо[у?]. Въ этой надииси, дошедшей до насъ въ обломкб, перечисляются имена членовъ 


какой-то коллеги, какъ слЪдуетъ заключить изъ слова 05%9=10: 





и (въ 5 строк). Камень 
сильно потертъ, и далеко не вс имена сохранились въ ясномь видф. Намъ бы думалось, что 
буквы К О можно съ такимъ-же правомъ принять за начало сл 





Бдующаго имени перечи- 
слешя 





земцевъ, состоявшихъ въ этомъ обществ$, и это тбмъ болфе, что вфдь для имени 


Хологуисиос ныть аналоги въ извфстномъ понын$ф эпиграфическомъ матерьяль, такъ что оно не 
имЪетъ за себя большей вЪроятности, нежели извфстное намь имя У29// 





Что касается до объяснешя именъ У29ужс и Физ 





тат 
" 





$ по ихъ звуковому составу, то мы 
можемъ привести здЪсь мифе двухънашихъ извЪетныхъ лингвистовъ, профессоровъ Ве.09. Миллера 
и0. Е.Корша. Оба спещалиста совершенно согласны между собою въ томъ, что оба имени поддаютея 
объяснению отъ корней пранскихъ нарЪчий, т.е. принадлежать къ тому типу, который представленъ 
< Бетныхъ намъ изъ 
надписей *). Имя Ухобуж образовано при помощи пранскаго суффикса “ака, который въ 


въ большомъ множеств личныхьъ именъ гра; 





анъ Боспорскаго царства, изв? 





Форм$ 40@ служить въ язык осетинскомъ для образовашя ио’ипит адетйя. Самое имя 
можетъ быть сближено съ осетинскимъ словомъ ибу@й == ходокъ (отъ глагола ийун, что зна- 
читЪ: идти ?). 





Относительно втораго имени Фанют 





ВЪ Которомъ <, вЪроятно, звучало какъ + (что 


доказано выше), проф. Миллеръ полагаетъ, что его корень слБдуеть видЬть въ слогф по, т. е. 


кот 


бар. «Слогъ 94, замфчаеть онъ, есть обычная въ осетинекомъ языкЪ предложная гл 





гольная 
приставка, извфетная въ этомъ видЪ только въ осетинекомъ язык; слогъ 10, т. е. 15, — другая 





1) Всеволодь Миллеръ, Эпиграфичесые слфды иранства на югф Росси. Журналь Мин. Нар. Просв. 
) 


1886. Октябрь, стр. 232 — 288 





*) Въ своемъ письм$ проф. Миллеръ замфчаеть: «Далектически въ осетинскомъ переходить въ с 
въ южно-осетинекомъ товор?Ъ». 
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предложная приставка». Итакъ, фа-с-бар есть глагольный корень, сложенный съ двумя предло- 


гами. «ОлБдующее за корнемь т есть сухФиксъ ратё. рееса раззту1. Въ современномъ осетин- 





скомь языкф глаголь бар-ун значить: взвфшивать, испытывать, такъ что рагб. ре!. разз. 
значить, испытанный» 1). Предложивъ такое объяснеше, проф. Миллеръ указываеть затмгь на, 
одно, весьма, по его мнфшю, существенное затруднеше, состоящее въ томъ, что иранское имя 
такого образовашя должно-бы было идти по склоненю на о, а не на о, какъ то однако оказывается 
въ данномъ случаф. 

Прое. Коршъ, не входивиий въ тая подробности объяснешя, сближаеть вторую часть 
этого имени, отоотх, съ персидскимь зри’А@т (неопр. накл., при настоящемъ збра’ёт), что 
значить — отдавать, передаваль. Причасто прошедшаго врем. зри”А@ могло-бы соотвЪтетво- 
вать осетинское 





спард. 
Какъ-бы ни стояло дфло относительно частностей объяснешя интересующихъ насъ именъ по 
ихъ звуковому составу, въ данномъ случа$ для насъ имфетъ существенную важность то, что оба 





имени могутъ быть изъяснены изъ пранскаго и т6мъ обличають сарматскую нашюональность 





хрисманъ, погребенныхъ нфкогда въ нашей катакомбЪ ?). Обиме именъ того-же тина среди до- 
шедшихъ до насъ въ эпиграеическомъ матерьялв именъ гражданъ Пантикапеи и особенно Танаиса, 
изъ временъ правлешя царей съ именами Савроматовъ, Рискупоридовъ и Котисовъ, позволяетъ 
видбть въ Савагф и Фаиспартв туземцевь Боспора. Итакъ, объяснеше именъ, которыя носили 
погребенные въ катакомбЪ христане, подтверждаеть выводъ, основанный на свидфтельств* 
археологическаго анализа, памятника и палеографхическаго разсмотрфшя заключенныхъ въ немъ 
надписей. Такимъ образомъ, мы въ правф установить хактъ непрерывнаго существовашя тузем- 
наго населеня на Боспор вплоть до конца У вфка. 


$ 2. Историчесвй выводъ и новыя свидфтельства. Боспоръ при Юстин!ан%. 


Фат 





отъ имфетъ не малую важность для истори Боспора. Въ немъ дано свидЪтельство о 
томъ, что прекращене династ!и боспорскихъ царей въпервой половинЪ ТУ вБка было лишьирекраще- 
шемъ царства въ его старыхъ предфлахъ, но не сопровождалось разрушевшемъ города, и искоре- 
ненемъ стараго его населешя. Городъ, очевидно, уцфльль среди’ послдовавшихь въ ту пору 
движешй варварскихь племенъ, отъ которыхъ пострадало царство. Въ эпоху этихъ движешй 
утвердились въ предблахъ Крыма Готы*) и Гунны. Если первые въ началв УТ вфка нашей эры 
занимали лишь небольшую горную область на югф Крыма“), то посл6дне свободно кочевали въ 
степныхъ пространствахъ и были въ глазахъ современныхъ византщевъ главнымъ населешемъ 


т) Считаемь своимь долгомь привести здЪеь также и слф 
Фа по значению близокъ нашему по: 24сс-9 нести, (0@ 
милящей, см. Осетипсые Этюды, Ш, стр. 162), кён-ун = дЪл 
вБтетвуеть нашему 603: ийун = идти, 4с-цаун = взойти». 

“) О принадлежности сарматовъ къ иранской тгрупиф арскихь илеменъ см. Вс. Миллеръ, Осетинсве 
этюды, Ш. Москва. 1887. стр. 83 и сл. 

3) По вопросу о Готахь въ Крыму въ первые вфка нашей эры см. Брунъ, Черноморье, П и проф. Ва- 
сильевскй, ите Тоанна Готскаго. Жур. Мин. Просв. 1878. Январь. 

+) Ргосор. Ое аеай. Ш, 7, р. 262, 6 (е4. Воп.) 5: 


оь 0= 
00.0, У. 9Т 910% Готдо: 6х . Аут 00% то 


дующя замфчаня проф. Миллера. «Предлогъ 
‚ссун = понести (2 въ Фаш объясняется асси- 


ать, фак-канун = подфлаль. Предлогъ #6 соот- 
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края‘). Но городъ Боспоръ уцфл хь переворотовъ. Нашъ памятникъ относится къ 
тому времени, когда уже померкла слава Гунновъ и закончилась ихъ исторйя на территори 


Европы. Если на Боспор% сидитъ въ ту пору исконное населеше, съ издавна принятымъ грече- 


лъ среди 





скимь языкомъ, хранящее предаше похоронныхъ обрядовъ стараго времени, удержавшее и самый 
ать заключене, что городъ 





шриФтъ своего письма; то отсюда съ полной ув$ренностью можно сдЪ 





Пантикацея пережиль разрушеше царства и не подвергался разгрому отъ Гунновъ, каковая судьба 
постигла пограничный городъ этой державы на сфверЪ, Танаисъ*). Мы настаиваемъ на этомъ 
положены, такъ какъ въ недавнее время никто иной, какъ Моммзенъ, повторить съ полной 


увфренностью старое воззрЪше, будто Пантикапея была разрушена Гуннами 3). Въ русской ученой 





литератур® воззрВне это было высказано въ весьма авторитетномъ для своего времени и ученомъ 
трудё по истори Крыма, принадлежащемъ епископу (Сестринцевичу - Богушу *). Въ работахъ 
послфдующихь ученыхь воззрне это повторялось зат$мъ часто въ болБе или менфе модиФици- 
рованной Форм} 5). Въ настоящее время мы можемъ съ полнымь правомъ отрицать его справед- 
ливость, хотя бы на основаши одной нашей катакомбы. 

Одна недавно найденная надпись позволяеть сдфлать шагъ дальше, а именно утверждать, 
что на Боспор быль возстановленъ тронъ древнихъ царей и возобновлена была Фактически, а, 
быть можеть Фиктивно, старая династя. Текстъ ея таковъ. 





Васи (<) 





[9] Аоооиоь [отл 6 поз 00- 
[по<] хой &т втаруо[у] ооо 
[ой Е т хош(птое) "Опа мо 





[Латышевъ, П, п. 491]. 









‚(еа. ев 






1) Ргосор. Ъе1. бо. ТУ, \ $ тому Хеоббуя, оу 
паром, "Роу с ь ВарВароь О`уух &9уи, 79, 
06. — Тоже самое Вер еше повторено т и въ другомъ мфстф его сочинений, Ъей. 
зно 0 томъ, какъ имп. Юстинъ пытался вербовать въ этихъ мЪстностяхь Гунновъ для 
своихъ войнъ на ВостокЪ. у 

*) Вфроятность разрушеня Танаиса въ эпоху туннскаго нашествя въ вонцф ТУ вЪка доказана, Леонтье- 
вымъ, см. Археолотичесвыя разыскашя —. фот древняго Танаиса. и кн. ГУ, стр. 

3) Мошшзеп, Вбпизеве беземеЩе, ги 1885 г.), стр. 289, прим. 2. Мос па Т. 866 \уаг 4ег Возро- 
тиз па тбпизеВеп Вез\и (Атаплал. 26, р ; ра]а пасврег п п @е бмесвеп аш Могацег 4ез зсВ\агией 
'Меегез $еВ зе]5з6 афеаззет ууог4ен зет, ы Чали Газбмал @е На тзе] уйефег Ъезефие (Ргосортаз, Ъе|. бо. 
4, 5).  4ег Имзспепией зто РапЫКараеоп ш еп Ниппензйгтей #и Стивае. — Позволимъ себЪ прибавить, 
что подъ 366 годомъ у Аммана нЪтъ никакого упоминая о БоспорЪ. Какое свфдфше разумфль Моммзенъ, 
остается неизвфетнымъ. 

4) Истор!я царства Херсонскаго и Таврйскато. СПб. 1806. томъ Г, стр. 481. 

5) Спассвй, Босфоръ Киммерйсвй. Москва. 1846, стр. 108. — Вн. Сибирсый, Взтлядъ на автономю и 
исторю Пантикапен. Записки Одесскато Общества Истори и Древностей, УТ (1867), стр. 170. 
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Итакъ, на Боспор правитъ царь, носящйй варварское имя: Диптунь, Азихтобуос 1). ПомЪ- 
стивъ его на третьемъ мЪ 





5, онъ величаетъ себя именемъ Т№. Таиз, которое носили закон- 
ные владфтели боспорскаго трона въ течеше первыхъ трехъ вфковъ нашей эры, принявъ его, 
вЪроятно, оть своего родоначальника, оракскаго царевича изъ дома Рискупоридовъ, Реметаль- 
ковъ и Котисовъ*). Его первымъ носителемь на боспорскомъ тронб быль Рискупоридь Г, 
царствовавиий съ 71 (692) по 92 годъ по Р. Х. 

Носитель стараго династическаго имени прилагаеть къ нему искони принятые эпитеты 


фоходаио, фориоиос и воо=В с. 





Два первые составляли неизм5нное приложеше къ имени пра- 
вившаго на БоспорЪ царя изъ оравйской династити даньг намъ на всфхъ боспорскихъ надписяхъ 
оФфиЩальнаго характера. Титуль е/о=8и< встрЪчается не такъ часто, какъ два помянутые выше; 
но и онъ засвидЪтельствовань, съ очевиднымъ значешемъ титула, на надписяхъ многихъ царей?). 
Особенностью въ титулатурв царя Диптуна является только постановка слова =0ое8ис на 
первомъ мфетЪ, тогда какъ на надписяхъ царей предшествующаго времени оно является всегда, 
на третьемъ. Эту перемфну въ титулБ, вфроятно, слБдуетъ объяснить тфмъ, что царь Диптунь— 
христанинъ, а въ виду этого и самый титуль получиль иное содержаше и новое значене. 

Царь Диптунъ ‘имфетъ дворъ; одинъ изъ чиновъ этого двора, 0 &т! 27$ пиможбсс, извфет- 
ный изъ времень царя Тирана (275 —279)*), помянутъ въ 7-ой строкЪ надписи. Но въ рангь 
высшемъ, судя по мфсту упоминашя, названы въ этой надписи чины, не известные по надписямъ 
Этотъ послфдый чинъ принадлежить къ 
имперской служебной 1ерархш. Присутетве визант@скаго комиса на. БоспорЪ указываетъ на 








болфе ранняго времени, а именно: &=%2у05 и ходи 


ближайшее отношеше его къ Импер. Собственныя имена этихъ чиновъ, Е1о-уо08ис, 'Опаб ос 





ий Ухубуос, могутъ быть съ увфренностью приняты за, туземныя °), а послёднее есть то самое, 
которое носилъ одинъ изъ погребенныхъ въ нашей катакомбЪ христанъ. 

Надпись заключала въ себф точное обозначеше времени возведешя той башни, на, стфнЪ 
которой была укрЪфилена эта мраморная доска. Но отъ него сохранилось только обозначеше 
м5сяца Гоотиоо‹, засвидтельствованнаго на множествь боспорскихь надписей, и конець двух- 
или трехзначнаго числа, цифра 9, т. е. 9. Изъ имени м$сяца, а также обычнаго м$ста и порядка въ 
обозначен датьт, можно съ полной увфренностью заключить, что царь Диптунъ вель счислеше по 





веть это имя Азоуттобуис, но на камнф ясно разбирается иное начало слова. 

авлены въ стальф Момм- 
рвешег1з Ер1етарыса, П, рр. 250 — 268 
Ойтузептесв ш ТьгаНеп пи Фет 


) Г. Латышевьъ чит 


1 
р 


) Представители этой династии, съ свидфтельствами историковъ о нихъ, сопост: 





зена: Весез ТЬгаслае ш4е а Саезаге @сбабоге, помфщенной въ Е 
(1874). Боле древшя судьбы того-ше дома см. въ статьб Н 
ив у1емеп Табтоии4ет у. ОБг. Негтез. 1891. ХХУГ, 1, рр. 76 — 117. 

2) Савромала Г — Сборникъ Латышева, пп. 96, 38 Эвпатора — пп. 422, 438, 489; Савромала ПШ 
— пп. 34, 87, 357: Рискупорида П — п. 41; Котиса Ш — п. 482, Ининеимея — пп. 483, 484, 485; Риску- 
порида [У — пп. 44, 45, 46; Тирана — п. 29. 

4) Латышевуъ, п. 29. Тоть-же титуль поминается на надписи п. 131, не заключающей точнаго указа- 
шя на хронологическую дату. 

5) Проф. Кнауэръ, съ которымъ я совфтовалея по поводу этихь именъ, отказался дать опредфленныя 
и точныя этимолои каждаго изъ нихъ въ отдфльности; но, по его мнфн!ю, всф они объяснимы изъ иранскихъ 
корней и каждому можно дать нфсколько значенй. Тавъ -/05%:0е можеть значить: чистый, нескрываемый, 
таинственный; 'От45у05 — безполезный, несчастный, награждаемый; Ао’тто5у05 — съ блестящимь тъломъ, 
съ прелестной наружностью. — Что до имени %59/ 5, то оно объяснено выше. 
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боспорской эрЪ. Кресты, изображеше которыхъ красуется въ начал двухъ первыхъ строкъ над- 
писи, свидфтельствують, что въ ту пору хрисманство было господствующей на Боспор$ и 
оФФИШально принятой тамь релимей. 

Итакъ, надпись на башни, воздвигнутой при цар$ Диптунф, при участи одного изъ боспор- 
скихъ гражданъ, по имени Савага, свидфтельствуетъ, что на БоспорЪ быль возстановленъ старый 
порядокъ и строй государства, которое къ тому времени стало хриспанскимъ и вновь находилось 
въ традишонныхъ вассальныхъ отношеняхъ къ Римской Имперш. Вопросомъ остается точное, 
или хотя-бы приблизительное, опредфлене времени этого собъытя. 

Помощь въ поискахъ за уфшешемъ этого вопроса можеть, думается намъ, оказать слБдую- 
щее м6сто Прокошя, Въ 12 главЪ Т книги сочинешя Де 90 Регзсо Прокошй сообщает с: 






> 


ууюсом. Итакъ, при Юстин% Боспоръ, не состоявший до того въ зависимости отъ Имперш, или, 
правильнфе сказать, разобщенный съ нею, вновь признать свою зависимость отъ нея. Годы 





правлешя этого императора: 518 —527. Годъ боспорской эры съ цифрой 9 на конц придется 
среди годовъ правлешя этого императора на 522 поР. Х., который соотвфтствуеть боспорскому 
819. Быть можеть это и есть дата сооружешя помянутой въ надписи башни. 

Г. Латышевъ пр1урочиваетъ надпись ко времени имп. Юстинана, о которомъ тотъ-же 
Прокошй сообщаеть, что онъ возстановиль пришедиия въ ветхость стфны Боспора '). Мы 
полагаемъ, что если бы предъ нами было свидфтельство о возстановлени стфиь Юстишаномъ, 
то надпись имфла-бы Форму, близкую къ подобному свидбтельству оть 476 года, сохра- 
нившемуся въ Херсонес ?), или было-бы названо имя императора. Политика Юстившана была, 
возстановлешемъ завоевательныхъ тенденщи древней Импери, и то, что мы знаемъ изъ другихъ 
нашихь источниковъ объ отношении этого императора къ Боспору, свидбтельствуеть не о при- 
ведеши этого дальняго угла греко-римскаго пра въ вассальную зависимость отъ центра, а скорЪе 
о водворени на Боспор непосредственной власти императора. Разумфемъ эпизодъ, разсказанный 
совершенно тожественно у Малалы?) и 9еофана*) и повторенный у Ландульфа°). Помфщается 
онъ у византйскихъ хронистовъ подъ первымъ годомъ правлешя императора Юстишана. ДЪФло 





излагается такъ. 

Гуннеюй царевичъ изъ орды, кочевавшей въ м$стахъ, близкихъ къ Боспору, по имени Гродъ 
(Говб), какъ онъ названъ у Малаль, или Горда (Гоо28<), какъ именуеть его 9еофанъ, явился въ 
Константинополь и принять тамъ хриспанство. Императоръ щедро одариль его и отослать 





ыау ход Вобтос0о хо 






1) Ргосор. Ое аеа!{. Ш, 7, р. 
офиодутои 276 "Рошойу 95 
й о 07.0%. — До 










д 60 ис 
толаиюо ВеВооВхсо- 








52 
рилтоуито, У 






т0 "Рероу 
Надпись начинается съ имени и тит императора Зенона и 


©$и 0 0 2550$ 0050$ пойттоуто$ т0б иЕуидотр(етеститоу) Кон. 













словами: 9 
фи/ 58, в. 

. р. 430 (е4. Вот.). 

р. 175 (е4. 4е Воот). 

5) ГапацНаз (= Нзюма М5сеПа), Мопит. беги. №154., апсё. апё. 1. П, р. 369. 
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мал (А=Аиаио 





У Малалы дано имя отряда: онъ названъ испанцами. Гродъ и принявиие съ 
нимъ хриспанство Гунны стали переплавлять на монету своихъ золотыхъ и серебряныхъ идо- 
ловъ. Этотъ поступокъ вызваль неудовольстые въ средф кочевниковъ, остававшихся вБрными 
отцовской в5рЪ. Они возмутилиеь, убили Грода, поставили на его м6сто царемъ его брата Мугеля 
(по Малал$), или Муагеря (по 9еоану), вторглись въ городъ, перебили имперсый отрядъ, убили 
и командовавшаго ими трибуна. Получивъ о ‘томъ вЪеть, Юститанъ направиль на Боспоръ войска 
какъ непосредственно изъ столицы, такъ и изъ Одессоса. Посланы были готске полки подъ 
командой комиса Эвксинскаго Понта, по имени Тоанна, и офхицеровъ готской нащональности, 
Годилы и Вадуаря. Гунны не пытались удержать за собой Боспоръ, и прибывиия туда войска 
утвердили въ немъ власть императора. «И сталь жить Боспоръ въ мирф подъ римской властью» 








— заключаетъ свой разсказъ Малала. 
сли Юстинанъ ввфряль римеюе интересы на сБверЪ Чернаго моря гуннскому царьку и 





поддерживаль его власть военной силой, то, значитъ, на БоспорЪ въ ту пору не было своего 
царя, или онъ долженъ быль уступить свое мфето покровительствуемому императоромъ варвару 
изъ окрестныхь кочевниковъ. Его соплеменники низвергли эту власть. При помощи больших 
военныхъ силь Юстишанъ оградить оть нихъ Боспоръ и вновь утвердиль тамъ порядокъ и спо- 
койств!е подъ своей властью. 

Подводя итогъ изложенному выше, мы позволимъ себф утверждать, что возстановлене 
царства на Боспор можеть быть съ вфроятностью отнесено къ У вфку и хронологически сбли- 
жено съ датой нашей катакомбы. 


$ 3. Христанство на Боспор% и христ1ансве памятники. 


Христанская катакомба 491 года должна по праву занять видное м5сто въ ряду не только 
христанскихь памятниковъ, каые понынф открыты на БоёпорЪ, но также и историческихъ о 
томъ свидЪтельствъ. Вопросы о томъ, когда и какимь путемъ стало проникать на Боспоръ хри- 
станетво, остаются до сихъ поръ неразъясненными и, прибавимъ, они неуяснимы. Для ихъ 
рЪъшен!я ныть свфдфй ни въ историческихъ источникахъ, ни въ эпиграФическихь памятникахъ. 
Утверждеше Бруна, будто «въ Боспорекомь царств$ съ давнихъ поръ (т.е. вь Ш вЪкф и раньше) 
существовали христансыя общины», гдЪ поэтому и могли Готы «познакомиться съ обрядомъ 
христ!анства» при первомъ своемъ проникновеши на территомю Крыма‘), — имфетъ за себя 
только атуорную вЪфроятность, но не основано ни на какомъ свидЪтельствф. Единогласныя сви- 
д 
его внесли въ среду варваровъ христаневе илфнные, ув 





гельства историковъ церкви указываютъ ИНОЙ путь просвфщешя Готовъ свЪтомъ христанства: 





енные Готами въ черноморевя степи, 
во время ихъ грабительскихь походовъь въ Малую Аз’). Привилось христанство въ средь 
западной части готскаго племени, у Тервинговъ. Тамъ впослбдстви дЪфиствоваль епископъ 
Ульфила, тамь были гонешя на христанъ, тамъ являлись исповфдники и мученики. 


1) Черноморье, 1, статья: Черноморсве Готы и сл$ды долгаго ихъ пребываня вь Южной Росеш, стр. 194. 
*) Свидфтельства эти сопоставлены и разъяснены въ помянутой выше статьф проф. Васильевскаго: 
Жит1е Тоанна Готскато. Жур. Мин. Просв. 1878. Январь, стр. 98 и слёл. Болфе подробное ихъ раземотр?- 
ше см. у Бфликова: Христанство у Готовъ. 1. Казань. 1887. — Ср. Макар, Исторйя Христанства въ Рос- 
и до князя Владиумра. 2 изд. 1868. 





















































































































































Ю. А. КУЛАКОВСКИЙ, 


ь> 
{©.2) 


Первое свидфтельство о существованши христ!анства на Боспор% относится къ эпох перваго 
днемъ мфстЪ значится 





вселенскаго собора. Въ числ подписей подъ соборными актами на пос 
имя епископа Домна, Дошииз Возрогепз1з '). Существоваше епископа и притомъ такого, который 
былъ призванъ на вселенсюй соборъ, позволяетъ сдфлаль предположене, если не о преобладани 
христанства въ средф туземнаго населешя, то во всякомъ случа о томъ, что хриетанство было 
въ ту пору терпимой релилей и имфло тамь болфе или менфе значительное распространене. Отъ 
половины ГУ вфка есть у насъ другое свидфтельство о существованит боспорской епискоши. Въ 
344 году назначенъ быль соборъ въ Никомидш. Раньше чфмъ открыться его засфдашямъ, слу- 
чилось страшное землетрясеше. Въ числ погибшихъ быль между прочимъ и епископъ, прибывний 
въ Никомидю съ Боспора”). 

Въ течене послфдовавшаго затфмъ стольмя нфтъ упоминанйя о боспорскихъ епископахъ. 
Въ ту пору Боспоръ переживаль тяжкую эпоху варварскихь нашествй, положившихъ 
конешь существованю династи Тибелевь Юмевъ. Центръ царства, городъ Пантиканея, на 
который перешло имя Боспора, устоялъ среди этихъ нашествий и потрясешй, удержаль онъ свое 











старое населеше, сохранилъ и христанское просвфщеше. 
Катакомба 491 года даетъ о томъ ясное и опред$ленное свидЪтельство. Отъ времени нЪсколько 
тенъ намъ опять боспорскй епископъ. Его имя 





болфе ранняго, а именно: отъ половины У вЪка, изв 
Евдокой. Онь принималь учасме въ Константинопольскомъ соборБ 448 года и въ 449 году — 
въ соборЪ Ехесскомъ?). Быть можеть, къ этой пор и слфдуетъ относить возстановлене боспор- 
скаго трона. При царф Диптунф христанство было уже несомнфнно господствующей религей 
ументъ о постройкз башни. 














на БоспорЪ, какъ то ясно изъ крестовъ, начинающих Ъ собою док 


Имень преемниковъ Евдокея до насъ не дошло. ОлБдующий боспорскй епископъ, имя 


котораго сохранилось, принадлежить уже тому времени, когда возстановлена, была, зависимость 
Боспора отъ Имперш. Это—Тоаннъ, участвовавций въ борьо% съ еретическими ученями при патр1- 
авпИй также на, константино- 





арх константинопольскомъ Тоаннф на соборф 519 года и зас 
польскомъ собор 536 года“). 

Мы не станемъ слфдить дальше за судьбами боспорской епискоши; для насъ достаточно 
отмфтить здЪфеь несомнфнный Фактъ существованя христанства на, БоспорЪ, начиная съ ТУ вфка. 
Однимъ изъ его памятниковъ является наша катакомба, которая занимаетъ видное место въ ряду 
немногихъ другихъ, ставшихъ доселф извфетными за 50-лЬле раскопокъ въ Керчи. Памятниковъ 
этихъ, кромф нашей катакомбы, всего девять. Два изъ нихъ имбютъ приблизительную хронологию 
и относятся ко времени болбе позднему, чфмъь наша катакомба. Оба они помянуты были въ 
предшествующемъ изложеши, а именно: надпись царя Диптуна и обломокъ стекляной чаши съ 
изображенемъ монограмматическаго креста и Фигуры Моисея. Эта послфдняя находка 





сд 


ланная въ 1876 году, подвергнута, была, изслдованю прох. Н.Н. Кондаковымъ 5). Остальные 









Е р ка м р , р ) 
6). ’Елисхопоу 0: {.0у06 '. 0 Морей бот76 к 
рЭисау. (Созоменъ подробно разсказываеть какъ о самомъ 
тЪмь, что много хрисманъ погибло въ церкви, обрушившейся во 











событш, такъ и о толкахъ вызванных 
время землетрясения). 
3) №е ше, Ог. СЬг. Т, р. 1328. 
+) Тыа. 
5) Записки Одесскаго Общества исторш и древностей. ХТ, стр. 67 — 73. 
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семь памятниковъ не заключають въ себЪ прямыхъ хронологическихь указан, но во всякомъ 
случа ихъ можно съ полной увфренностью отнести къ пер!оду отъ ТУ до У1 вБка. Памятники эти въ 
послфдовательности времени ихъ находокъ, слБдующе: 1) Въ 1862 году найденъ быль на, гор$ 
Митридата въ могил, сложенной изъ тесаныхъ плитъ известковаго камня, деревянный гробъ, 
съ прибитыми къ нему крестами изъ листоваго серебра"). Одна изъ плитъ, составлявшихъ по- 
крыше этой могилы, была мраморная доска съ надписью отъ 123 года по Р. Х. 3). 2) Въ 
1866 году найдено было въ мусор одной катакомбы, открытой также на Митридатовой гор, 
блюдо красной глины съ рельефнымъ изображешемъ на немъ павлина, клюющаго кисть вино- 
града. Вокругъ изображеня надпись слфдующаго содержашя: 0 9=ёс &е0с шеи 3). 3) Въ 1875 
году найдена была на ГлинищЪ надгробная плита известковаго камня съ надписью, которая 
начинается и заканчивается крестомъ. Надпись такого содержашя: &%9%0= халахие 6 бо5^о|с 105 
©(=2)5 | Геууеос *). 4) Въ 1878 году найдена была въ насьши на горф Митридата надгробная плита, 
известковаго камня съ изображешемъ креста въ ФормБ сгах топостаптайса и надписью, 
въ двфостроки по 0бЪ стороны креста 5). Первый издатель этого памятника, академикъ Стефани, 
не сдБлаль попытки разобрать эту послёднюю 5). Воспроизводя его снимокъ на слБдующей 
страниц$, мы полагаемъ, что не вызовемъ сомнфнй, читая два первыя слова такъ: 9 холожй 









Дальнфишя буквы даютъ, вфроятно, имя почившаго. Формы буквъ помянутыхъ здфеь подъ 
цифрами 3 и 4 памятниковъ позволяютъ хронологически сблизить ихъ съ надписями нашей 
катакомбы. 5, 6, 7). Въ самое недавнее время стали извфстны еще три хрисманскихь памят- 
ника, найденные, по всей вЪроятности, въ Керчи и оставшеся тамь въ частномъ владьнш, а, 
именно: обломокъ пиксиды слоновой кости съ хрисманскимъ сюжетомъ и два стекляныхъ сосуда, 
на одномъ изъ которыхъ вытиснено изображеше креста, а на другомъ вытравлена надпись: 
те Спотс. По мнЪншю г. Айналова, публиковавшаго эти предметы, ихъ можно отнести къ ТУ— 
У вфкамъь'). 

Таковы девять христанскихъ памятниковъ, найденныхъ на территорш древней Пантикапеи. 
Въ нимь присоединяется нынф десятый, наша катакомба. По обимю данныхъ и по ихъ важности 
этотъ новый, и пока послбдай, памятникъ занимаеть среди нихъ безспорно первое место. 

Въ заключене, позволимъ себ выразить надежду, что дальнфйния раскопки на богатой почв% 
Керчи вынесутъ на свфтъ новыя данныя и послужатъ къ уясненю тфхъ многихъ темныхъ пунктовъ 
позднфйшей истори Боспора, на которые было лишь отчасти указано въ предыдущемъ, и сдфлана, 
попытка поставить наше о нихъ знаше въ уровень современному состояншю данныхъ археолог. 


т) Отчетъь Арх. Ком. за 1862 годъ, р. ТУ. 

*) Латышевъ, [13с. апб. ог. зерё. Р. Ех. П, п. 27. 

3) Отчеть Арх. Ком. за 1867 тодъ, стр. 204, тдф данъ и рисунокъ памятника. Ср. Отчеть за 1866 
тодъ, р. УТ. 

4) Отчеть Арх. Ком. за 1875 тодъ, р. ХХХУ и за 1876, стр. 216. — Среди надписей, найденныхь на 
территор1и боспорскато царства, аналомю этой эпитафи можно указать на одномъ камнф изъ Тамани. 
Сборникъ г. Латышева п. 363. На плитЪ съ надписью 307 года по Р. Х. высечена внизу, очевидно много 
позднфе чфмъ первая, надпись такого содержавшя: 29 9= хто. 0 | 50505 то® | ©9(=0)5 Ко\|отауя 
У06 [655 р Я 

5) Отч Арх. Ком. за 1878 годъ, р. ХХГ. 

6) Отчеть Арх. Ком. за 1880 тодъ, стр. 134. 

7) Записки Ими. Рус. Археолотическаго Общества, томъ У, выпускъ 1 и 9, новая серя. СПб. 1891. 
стр. 201 — 214. 
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Пояснен!е къ таблицамъ Т — ТУ. 


Планъ и разрфзы катакомбы составлены по рисунку, исполненному Я. И. Смирновымъ. 
По его-же Фотограчямъ воспроизведены надписи: пп. 2, 4, 10 (табл. Ш и [У). Надписи пп. 
Ти б (табл. П) исполнены по снятымь мною на мфств калькамъ. Принося здфсь искреннюю 
признательность г. Смирнову за его доброе учасше и помощь, я должень оговорить дв% не- 
болышя погрфшности, оказавиияся въ надписи п. 4, табл. ГУ, 1, помимо всякой вины какъ 
съ его 





такъ и съ моей стороны. При цинкографическомъ воспроизведен снимка, съ Фотограчи, 
оть буквы К, которая довольно ясно видна на`фотографш въ конц 7-ой строки, осталась только 
вертикальная черта и точка отъ конца праваго нижняго штриха. Другая неточность, гораздо 
болфе существенная, —видъ буквы Е въ девятой строкЪ въ словЪ ме (==57). Эта буква отъ 
прорисовки получила видъ =, тогда какъ въ оригинал она здфсь совершенно тожественна, съ 
предшествующимь Е въ словЪ ое и дальнфишимъ въ слов пот 
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Таблица П, 
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Таблица . 



















































































































































































































































































































































































< р 3 Бы СВ заре У ВОЛН ИУ СЫ | ви \ 














„Майвтаих рошг зегуй’ & ГатеВ6010с1е @е Ла Виззте“ ри 16; раг 1а Сот- 
1155101 Пирёт1ае Атей6о10оо1аще, Нутайзот 7-е, Ап диз 4е а Визе 


Мемюнае, — 
Ботта1ге. 
Резсгр@оп раг М У. Май шЪего 4е дие!диез беггез сиНез шойе16ез Фаргёз Фапсепз 
шощез, &гопубз & Спегзопёзе (р]апейе 1, П, ПП её расез 1 — 24) её биишегбз Чашз 1е Сотре- 


тепфи 4е 1а Сошииззюпт Атсвбо1ос1апе ропг 1ез аппёез 1889 — 1888, расе ССХТ. Егастет 
4е Чпе]4иез уазз решёз, земенез еп фегте спе ею. (Мапепе ТУ, её расез 24—31). 

М'А. Огеспи!Во{! (раз. 33 —46) аоппе Рапайузе 4ез шоппайез ехВишбез & С\Ъегзо- 
пёзе реп4апё 1ез ЮцШез 4е 1888 её 1889, зо: а) топпайез @е Свегзопёзе, п’ауап® раз 646 
бгаррбез 4апз себе уШе; 5) топпалез йгаррёез & СПегзопзе; с) шоппалез & Ге#о1е 4ез етрегеигз 
4е Вулапсе, гаррбез & Спегзопёзе. 


Напечатано по распоряженю И мпеРАТОРСКкОЙ Археологической Коммисеи. 





Типограе1я ИмпЕРАТОРСКОЙ Академ1и Наукъ. (В. 0., 9 л., № 12). 

































































































































































МА ТЕРТАЛЫ 


по 


АРАКОЛОГШИ РОССТИ. 













































































































































































ДРЕВНОСТИ ЮЖНОЙ РОССИИ. 


п 


В. В. МАЛЬМБЕРГА 


ОПИСАНИЕ КЛИССИЧЕСКИХЪ ДРЕВНОСТЕЙ, НАЙДЕННЫХ ВЪ ХЕРСОНЕСЬ ВЪ 1888 И 1989 ГОДАХ, 


НЕЕ 


А. В. ОРЪШНИКОВА 
ОБОЗРЫНИЕ МОНЕТЪ, НАЙДЕННЫХЪ ПРИ ХЕРСОНЕССКИХЪ РАСКОПКАХЪ ВЪ 1888 И 1889 ГОДАХТЬ, 


СЪ 4 ТАБЛИЦАМИ РИСУНКОВЪ И 30 ПОЛИТИПАЖАМИ. 


САНКТПЕТЕРБУРГЪ. 


ТИПОГРАФ1Я ИМПЕРАТОРСКОЙ АКАДЕМИ НАУКЪ. 


1592. 
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ОПИСАШЕ КЛАССИЧЕСКИХЪ ДРЕВНОСТЕЙ, 


НАЙДЕННЫХ Ъ 


ВЪ ХЕРСОНЕСЪ ВЪ 1888 И 1889 ГОДАХЪ 

















В. К. МАЛЬМБЕРГА. 

























































































































































































На, таблицахъ Г, Пи ПГ помфбщаемъ Фототипичесве снимки съ глиняныхъ оттисковъ, полу- 
ченныхъ изъ формъ, которыя были найдены въ ХерсонесЪ и перечислены въ Отчет Импера- 
торской Археологической Коммиссш за 1882—1888 гг., стр. ССХТ. Какъ указано въ упомяну- 
томъ мБетБ, хормы были открыты въ одной изъ комнатъ античнаго жилья, въ другой комнатв 
котораго помфщалась гончарная печь. Итакъ въ древнемь ХерсонесЪ удалось открыть мастер- 
скую античнаго коропласта. На важность такого рода, находки указано уже въ ОтчетЪ, поэтому 
мы не станемъ останавливалься на общихъ разсуждешяхъ, а обратимся къ нёкоторымъ подроб- 
НоСТЯМЪ. 

Во 1-хъ съ полной увфренностью можно сказать, что предметы, съ которыхъ сняты Формы, 
не были дфломъ рукъ простаго гончара 





нБкоторые изъ нихъ отличаются высокою степенью 
художественности; во 2-хъ оригиналы нашихъ Формъ принадлежали къ различнымъ отраслямъ 
пластики и, какъ увидимъ, были изваяны изъ различнаго матер!ала; въ 3-хъ, какъ намъ с0об- 
щиль художникъ 09. Г. Беренштамъ, занявпийся изготовлешемъ оттисковъ, найденныя Формы 
пригодны только для вылфилевя глиняныхъ Фигуръ, не обладая достаточною прочностью для 
отливки изъ металла. ОлБдовательно металлическе оригиналы при посредествЪ5 нашихъ Формъ 
могли быть воспроизводимы лишь въ глинЪ, а изъ этого, конечно, слдуетъ, что служебная цЪль 
глиняныхъ воспроизведешй была иная, нежели ихъ металлическихъ оригиналовъ. 

Херсонесскй гончаръ, безъ сомнфнйя, пользовался оттисками барельефовъ и масокъ для 
декоративныхъ цфлей, украшая ими сосуды") и друге предметы изъ глины. 

Обратимся теперь къ описаню важнЪфйшихъ изъ полученныхъ оттисковъ, причемъ сосредо- 
точимся сперва на тфхъ, которые воспроизводятъь собою металлическе оригиналы, а потомъ 
перейдемъ и къ другимъ, полученнымъ изъ Формъ, снятыхъ съ каменныхъ и терракоттовыхъ 
ИЗДАЛИ. 


т) Хоропий примфръ такой рельефной композиции мы видимъ въ ба2ейе агсвбо1оз1аще за, 1880 т., табл. 30. 
Ср. также Отчетъ Имп. Археол. Комм. за 1869 г., табл. ГУ, рис. 21. 


ДРЕВН. ЮЖН. РОСС!И. 1 

















































































































































































































Таблица [, 


1. Наилучший по работб оттискъ (1), получаемый изъ Фхормъ, представляеть собою круг- 
лую плиту, украшенную барельефомъ. На лфвой половинф изображена обнаженная женщина, 
обращенная вправо; она сидитъ на скал, прикрыгой плащемъ, конець котораго, спускаясь съ 
тБваго плеча, закрываетъ часть бедра и лоно женщины; ея лЬвая нога, въ колнф слегка, согнута, 
правая выставлена впередъ, въ лБвой нфсколько вытянутой рукб она держить какой-то пред- 
метъь въ вид утолщающейся по срединф палочки съ неопредленными контурами. На этотъ 
предметь женшина пристально смотритъ, голова ея поставлена въ профиль, волосы собраны 
узломъ. 

Противъ описанной Фигуры спдить юноша въ остроконечной шапкВ (<7\ос); подъ нимъ 
подостланъ плащь, кончикъ котораго совершенно аналогично лежитъ на его правомъ бедрЪ; 
правымъ локтемъ онъ опирается на ногу, поставленную на кусокь скалы, рукою подпираетъ 
подбородокъ, л$вая нога, почти совефмъ протянута, въ лвой опущенной рук покоится палица. 

Обнаженность женщины и то внимаше, съ которымъ юноша всецфло погрузился въ созер- 
цане женщины и ея занят! я, выражающееся не только въ его взглядь, но и во всей осанкф, 
ясно доказываетъ, что эта пара связана между собою любовью. 

На первый взглядъ можно было бы подумать, что мы имфемъ предъ собою женщину, 
смотрящуюся въ зеркало и присутствующаго при этомъ юношу, какого рода, сцены весьма, часто 
ветрфчаются на росписныхъ вазахъ '). Исходя изъ убЪждешя, что данный барельехъ представля- 
етъ собою не простой жанръ, а иллюстрируетъ какой либо миоъ, мы скорфе всего могли бы по- 
думать, что здфсь изображена Ахродита въ гротВ у Анхиса. Эта мысль была, бы тфмъ боле 


т) См. Отчеты Императорской Археологической Коммиссш за 1860 г., табл. 1, 3; Гр. Толетой и Кон- 
даковъ, Русешя древности въ памятникахь искусства т. Т, рие. 106. Весь рисунок состоить изъ сценъ жен- 
скато туалета; среди этихь женщинъ, позади кресла одной изъ нихъ, стопть юноша, оба очевидно потгру- 
жены въ бесфду; она собирается что-то вынуть изъ туалетной шкатулки, передъ ней другая женщина съ 
зеркаломъ въ рукф. 











Тавлица Г. 


близка, чго до насъ, какъ извфстно, дошель прекрасный рельефъ съ крышки зеркала, трактую- 
шЙ упомянутое сказаше *). 

Въ нашемъ горельефВ ныть тхъ характеристическихь особенностей 
рельефхъь съ Ахродитой и Анхисомъ: эроты, стояпие за полуобнаженной женской Фигурой, въ 
соединеши съ варварскою одеждою, такъ называемою $ ритЧйскою шапкою юноши, и съ лежащей 
уногъ его собакою, не позволяютъ сомнваться, что въ приведенномъ примБрЪ изображенъ пастухъ 
Анхисъ и Афродита. Нашъ юноша, напротивъ того, не характеризованъ ни варваромъ, ни пасту- 
аксессуарьт Анхиса на 





› которыми отмфчень 





хомъ, на немъ ибтъ фрийской шапки, его не сопровождаеть собака 
указанной бронзЪ и пастуха — Париса на памятникахьъ того-же времени °). На головф нашего 
юноши надфть общегречесый пос; въ рукф онъ держить не пастушескй посохъ, а палицу; 
послЬднее обстоятельство уже заставляеть подозрфваль въ немь не пастуха, а героя. У женщины 
только одинь аттрибутъ — предметь, который она держить въ лБвой рукф; но не трудно зам*- 
тить даже мало опытному наблюдателю, что этотъ алтрибутъ имфетъ громадную важность для 
понимая всей сцены, вокругъ него все вертится. Яенщина. какъ будто-бы показываеть и объ- 
яеняетъ его значене, хотя, правда, юноша болфе заинтересованъ соблазнительной учительницей, 
чбмь демонстрируемымъь предметомъ. Предметь этотъ не можеть быть зеркаломъ, въ которое 
любуется красавица, во-первыхьъ потому, что контурь его не достаточно опредфленъ, а глав- 
ным образомъ такому толкованио противорфчить его положене относительно лица женщины: 
зеркало всегда держатъ параллельно?) лицу, притомъ ближе, кромф того во всфхъ почти изв- 
стныхъ намъ изображешяхь женщин, смотрящихся въ зеркало, онф убираютъ волосы рукою 
пли, по крайней мфрЪф, любуясь своимъ образомъ, сопровождаютъ свое занят е кокетливымъ 
жестомъ руки“). 

Если присмотрфться ближе къ самому предмету и къ способу держашя его, то не трудно 
делью. По- 





будетъ убфдиться, что женщина держитъ въ рукз прялку съ намотанною на, нее ку 
добныя прялки въ рукахъ женщинъ ) довольно часто встр$чаются на вазовыхъ рисункахъ. 
Если въ рукахъ женщины дЪйствительно прялка, а въ этомъ врядъ-ли можно сомнфвал ТЬСЯ, 


т) См. МИШаоев, Апсешё апейНе топитенз (звабиез, Ъизёз, Баз-геЦе8) ХИП. Снимокъ съ этой бронзы 
с сюжеть мы находимъ изображеннымь на глиняномъ диск, хранящемся 
пе Иейиие 1847, табл. Т). Форма для этого рельефа, надо думать, была, 





вошелъь во мномя издавя; тот 





въ Берлинскомъ музеф (Атсвйо1001 
снята съ крышки зеркала (см. тамъ-же, стр. 12). 

*) Сы. изображешя Париса во фригйской шапкЪ съ собакою въ Отч. Ими. Арх. Комм. за 1861 т., [, 1; 
Оуегреск, Те ВИауегке хит ТВезейеп и Тго1зсвеп Не!Чепкте!з, табл. Х, 2; ХГ, 1; безъ собаки, но все-же 
въ восточномъ костюм, въ Отч. Ими. Арх. Комм. за 1861 г., табл. ПТ; ОуефесКк въ упомянутомъ мфетЪ, табл. 





Х, рис. 5. 

3) Ср. напр. вышеприведенный рисунокъ (прим. 1) или Отч. Имп. Арх. Комм. за 1861 г., табл. Ш, 1. 
Всего лучше сходотво и разницу между зеркаломъ и нашимъ предметомъ мы можемъ уяснить себф, сличивъ 
нашу фигуру съ Ирой, изображенной на вазовомъ рисункЪ въ Мопатейы шей ТУ, табл. ХУШ. 

“) См. указанные рисунки на вазахь и терракоттовыя фигуры въ Замиие Зафопгой, табл. ХСУШ; 
ВШшиеь, Гереп цп@ Зе 4ег бесреп, рис. 89. 

5) См. напр. Отч. Имп. Арх. Комм. за 1863 т. 
ХХХТУ, на право внизу; Зе№гефег, Кии 1зоз1зсвег ВИаега аз, табл. .ХХУ, 5; Вшшиег, Рефеп и. Зи еп 


табл. , 3; ЧбаскеШега, бтаЪег. ег НеЦепеп, табл. 








Чег Солесвеп, томъ Т, рис. 80. 






























































































































































































































































6 ТаБлица Г. 


то и волн ясно, кого хотфль изобразить художникъ. Изъ цфлаго ряда античныхъ источниковъ, 
подкр$пляемыхь примфрами въ области изобразительнаго искусства, извфетно, что Омфала 
заставила, прясть Иракла *). Почти полная обнаженность женской ‘Фигуры не говорить противъ 
такого толковая. Мы имфемъ примбры Иракла съ вполнф нагой женшиной, которую принято 
считать Омфалою °), а полуобнаженность, можно сказать, характерный признакъ молодой царицы, 
плЁнившей героя своею красотою. Что касается юноши, то противъ нашего объяснешя можно 
было бы указать на отсутетые львиной шкуры и непривычный головной уборъ, однако какъ 





разъ въ странствовашяхъ Иракль неоднократно является безъ львиной шкуры*), шапка тоже 
признакъ путешественника. 





Нашъ памятникъ принадлежить къ лучшему пер1оду искусства, къ пертоду, въ которомъ 
скульшторъ для характеристики своихъ лиць не нуждался въ изображенш всЪхъ аттрибутовъ, 
казавшихся необходимыми архаическому художнику и художнику римскаго времени. 

Стройное и крфикое сложене, короткая, полная шел и палица въ рукахъ достаточно ха- 
рактеризують Иракла. Мы знаемъ, что уже въ У вБкЪ, рядомъ съ мощнымь нфсколько неуклю- 
жим типомь Иракла въ совершенно зрфлыхъ лБтахъ, начинаетъ появляться и другой юный, 
болфе эластичный и стройный *). 

Правда, какъ разъ въ дошедшихь до насъ изображешяхь Иракла у Омфаль встрфчается 
первый типъ, но это потому, что во вефхь этихъ примБрахь х 





ожники хотБли представить 





Иракла въ обстановкЪ, совершенно неподобающей этому герою-труженику, совершившему рядъ 
исполинскихь подвиговъ: онь или является въ женской юбкЪ, съ прялкою °) въ рукахъ, или въ 
полной нЪг% среди различныхь наслаждений‘). Надо помнить, что всф эти примфры относятся ко 
времени боле позднему, когда искусство свою прелесть находило не въ простомъ и естествен- 
номъ, а въ искусственномъ и манерномъ, чрезвычайно часто прибЪгая къ рфзкимъ контрастамъ 
и логическимъ противор5чямъ”). 








1) Ср. Зепес. Нфро!. 3 Сай. ТвеЪ. Х, 641; Ргорегё. ТУ, 11, 16; У, 47 и др. Изъ числа памятниковъ 
изобразительнато искусства упомянемъ здфсь мраморную труппу въ Неаполь (Мазео Отесотало ТХ, табл. 
ХХУЦ, Оагае, Мизбе 4е зсиёите, табл. 793, рис. 1995); от 


1995 А) и мозаику въ Капитолниекомьъ муз 





льную статую (тамъ-же, табл. 802 Е, рисун. 
зеъ (Миазео СарйоЙпо ТУ, табл. ХГХ); картину Ней\е, \апа- 
вешйае 4ег уош Уезиу устзсВйеет За Сашрашенз, № 1136; МИ, баПеме тубооаце, табл. СХУП, 
рис. 484). Изъ изелфдован укажемъ на Стефани, Отч. Имп. Арх. Комм. за 1870 — 71 т., стр. 
за 1881 т. стр. 114; Восвеме, Сподх 4е репёитез 4е Рошрей, стр. 239 п ст; ап, Вемсе 4ег 5: 
ег У5зепзсвайен. 188: 
®) См. Олч. Имп. Арх. Комм. за 1881 г., табл. У, 16, текеть стр. 115. Ср. также Омфалу въ сталуар- 
ной трупиЪ, упомянутой въ предыдущемь примфчанш, ошибочно названную у Кларака Толой. 

3) См. примфры, приведенные въ статьф Фуртвэнгтера у Рошера АпзЁавтИсвез ГехШоп 4ег омесизсвет 
п. гопизовей Му о]о стр. 2183. 

4) См. тамъ-же, стр. 2156. 












‚ стр. 215 и слфд. 





5) См. памятники, приведенные выше въ прим. 1. 
6) Нес тамъ-же № 1857 и 18835; вторая картина издана у Рошетта 





Сролх, @е реш, табл. ХТХ. 
7) Намъь кажется, что знаменитый Бельведерсый торсъ тоже котда-то представляль прядущаго 
Иракла. Насколько намъ извфстно, это мне еще не было высказываемо, всф же предлагаемыя реставращ 
оказывались неудовлетворительными; къ числу самыхь неудачныхь попытовъ, безъ сомнЪнйя, слфдуеть отнести 
недавно появивш!йся опытъ Бреславскато профессора анатомш Наззе, УейегрегэеИиапе апакег ВИа\уегке. 


Тепа 1888, табл. У—УП;текеть, стр. 10 и слфд. 








Тавлица Г. 


На нашемъ рельехЪ представлена завязка этого эпизода въ жизни Иракла. Омфала, пока- 
зываетъ ему, какъ надо прясть, а не самь онъ прядетъ, тяготясь этой работой. На нашемъ 
слБик$ незамфтно также той черты, бъющей на чувственность, которая столь беззастфнчиво 
проявляется въ серебряномъ рельеФБ изъ Смирны ‘); на немъ изображенъ массивный, боро- 
датый Иракль, сидяшйй на львиной шкурв въ совершенно опьяненномъ видф, передъ нимъ 
голая женщина, старающаяся привлечь его въ свои объят!я. (Хотя этотъ рельефъ очень хороштъ, 
все-же онъ, безъ сомнфвя, уступаль оригиналу нашего оттиска по тонкости и грашозности рабо- 
ты). Отсутетв!е алтрибутовъ, а главнымъ образомъ циничность женщины, не позволяеть намъ 
назвать ее Омфалой, де-Витть называеть ее Метой, Фуртвэнглеръ просто Вакханкой. 

Нашь художникъ не считаль нужнымъ прибЪгнуть къ парадоксальнымь эффФектамъ или 
воспользоваться пикантными чертами, а представиль сцену въ видф чистой идилми. Уже это 
обстоятельство говоритъ въ пользу болБе ранняго происхождешя нашего рельефа, сравнительно 
съ другими произведешями на ту-же тему *). Стройныя пропорции Иракла, его свободная осанка, 
трактовка мускуловъ конечностей и живота всего боле напоминаютъ намъ извЪстнаго Апокс!0- 
мена Лисиппа. Изъ Иракловъ, носящихъ характеръ этого 
рекомендуется бронзовая статуя Британскаго музея). 

Тонкость и опредфленность всего рельеФа вообще и въ особенности такихъ деталей, какъ 
волосы женщины, складки плащей (причемъ у женскаго плаща показаны даже маленьюя, круг- 
лыя подвЪски, вшиваемыя въ концы платья для болбе красивой и удобной драпировки), наконець 
слфды орнаментальной рамки, окружавшей оригиналъ, несомнфино доказываютъ, что ориги- 
наль нашего оттиска быль изваянь изъ какого-нибудь металла. Мы имфемъ рядъ подоб- 
ныхъ рельеФовъ изъ бронзы, но, какъ уже упомянуто выше, есть и серебряные. Первые, по 
крайней мрф въ большинств$ случаевъ, представляютъ собою верхнюю крышку складнаго зер- 


дожника, для сравнешя особенно 





кала *), назначеше вторыхъ менфе опредфленно; де Витть принимаеть за болфе вфроятное, что 


1) бахеще агспво1ос1ие за 1880 г., табл. ХХШ, стр. 138 и сл. На другомъь серебряномъ рельефЪ, 
помфщенномь рядомъ, изображена спящая женщина и сатиръ, сдергивающий съ нел плапкь, который закры- 
ваетъь нижнюю часть туловища. Такого рода ецены неоднократно встрфчаются въ скульитурЪ, а въ помпе- 
янской живописи въ еценахъ, которыя представляютъь Д1ониса, находящаго сиящую Арадну, непремфнною 
чертою является эротъ или силенъ, который старается показать Д1онису обнаженныя прелести Ар!адны. Оче- 
видно и сцена даннаго рельефа подчеркиваеть животные инстинкты, по-этому мнфше де Витта, утверждаю- 
щаго, что изданные имъ рельефы связаны между собою принадлежностью къ вакхическому кругу, намъ 
кажется не вполнф точнымъ. Мы думаемъ, что художникъ въ томъ и другомь случаЪ желаль особенно ясно 
выставить половыя влечен!я: въ одномъ случа мы видимь женщину, насильно привлекающую къ себф опья- 
неннаго Иракла, 
ея наготы. 





въ другомъ сатира, воспользовавшатося сномь женщины, чтобы насладиться лицезр шемъ 


*) Изображенъ-ли на вазЪ конца ТУ-го вфка въ Берлинскомь музез № 3291 Иракль у Омфалы, это 
вопросъ открытый, но если это такъ, то и здЪфеь, какъ и слфдовало ожидать, нфтъ еще пикакихъ пикантныхь 
чертъ. 

8) бресйи. оЁ апёепе зсирё. Ш, табл, ХГХ; С]агас, табл. 785, рис. 1966. 

*) Стефани въ Отя. Ими. Арх. Комм. за 1865 г., на стр. 159 и ел. перечислиль извфотныя въ то 
время крышки металлическихь зеркаль и въ Отчетахъ за 1869 г. дополниль этотъ списокъ. Въ сравнительно 
недавнее время греческй археологь Молоуис составиль каталогъ всфмь извфетнымь ему подобпымъ памят- 
пикамъ Ктотто% 





АЛИ У Фмъ не менфе совершенно полнаго списка еще п}тъ, На памятникахъ изобрази- 


































































































































































































































































8 Талица Г, 1—9. 


они служили украшешемъ «аль '), опираясь при этомъ на памятники, изданные въ Мопатепи 
шеи Т, табл. ХУ А. Но кажется, что они точно такъ-же могли служить украшевшемъ туалет- 
ныхь коробочекъ, хотя, правда, на сколько намъ извфстно, тая серебряныя коробки греческой 
работы не были найдены, однако гравированныя этрусскя (обыкновенно болБе крупныя) цисты 
съ одной стороны и глиняныя росписныя греческя коробки (по) ®) съ другой стороны не 
исключають той возможности, что оригиналь описываемаго слфика служиль крышкою подобной 











вещицьт. Принимая во внимаше, что число бронзовыхь зеркальныхъ крышекъ довольно велико, 





и что крышки коробокъ обыкновенно снабжены пуговкой ИЛИ КОЛЬЦОМЪ ПО серединз, мы въ силу 
вфроятности съ большимъ основашемъ можемъ считать нашу Форму снимкомъ съ такого рода 
крышки. 


2. Половина Формы снятой очевидно съ подобнаго-же предмета (2), какъ и предыдущая; 
однако рельефъ оттиска значительно выпуклфе. На право мы видимъ мужекую Фигуру, у кото- 
рой не достаетъ только большей части головы и почти всего лица. Наконецъ отбито правое 
плечо и попорчена, вся правая рука, за исключешемъ кисти. Если тщательно присмотрЪться къ 
тому предмету, который прикрывае 
ную шкуру: ясно видны лапа пониже лБвой руки, отверсте глаза и уши на сгибЪ руки. Это 








тъ все лБвое предилеше, то не трудно въ немъ узнать льви- 


обстоятельство, въ связи съ мускулистою , нЪеколько неуклюжею хФигурою бородатаго муж- 





чины, убЪждаеть насъ, что мы имфемъ предъ собою Иракла. Рядомъ съ Иракломъ стояло чет- 
вероногое животное средней величины. Отъ него сохранилась только часть туловища, шеи и 
лвая передняя нога. Чрезвычайно тонкая, нфжная, слегка согнутая въ колБнкф ножка, закан- 
чивающаяся продолговатымъ копытцемъь и стройная шея ясно свидфтельствуютъ, что это 
животное 

у 
шя Иракломъ Телефа, питаемаго ланью. Исходя изъ этого убЪждешя, не трудно признать въ не- 
ясныхъ остаткахъ, сохранившихся подъ ланью, спину и задъ младенца — Телефа; по своему по- 
ложениюо онъ, повидимому, всего ближе подходиль къ изображению его-же на терракоттовой плиткЪ, 
изданной у Кампаны°). 

„Лань нашего рельефа по раз 








лань. 





‹е одно сопоставлеше Иракла и лани доказываетъ, что ЗДВсь изображена сцена нахожде- 








грамъ, сравнительно съ Иракломъ, тоже наиболфе близка къ 
лани той-же плитки — въ другихъ, дошедшихъ до наеъ, античныхъ изображешяхъ даннаго эпи- 
зода это животное чрезвычайно мало. 

Голова Иракла, какъ видно, была нФеколько наклонена и обращена, влБво (оть зрителя): 
онъ смотрфль на Телеха, палицу онъ, должно быть, держаль на правомъ плечф. И голова живот- 





наго была повернута въ томъ-же направленш, но, судя по положешю шеп, оно не лизало мла- 


тельнаго иекусства, правда, въ рукахь женщинъ чаще изображаются круглыя зеркала съ ручкой въ родф 
т%хъ, которыя собраны Гергардомъ (ЕАгизызсве Эр1есе]) п теперь продолжаютъ издавальея Елюгманомъ и 
Еёрте, встрфчаютея также и складныя зеркала, напр. въ Отч. Имп. Арх. Комм. за 1861 г., табл. Т, 1; Зашш- 
щие бафоцгой, табл. ГХХХУП, СХХХГ. Прекрасный примфръ въ Апыке епт ет, т. Т, выпускъ П, табл. 21. 
1) Салейе атсЬ6о1ос14ие за 1880 г., стр. 139. 

*) Ср. напр. Зашиие бафопгой, табл. (ХТ, ХШ, БХТУ, ХУ. 

3) Сашрапа, Апёеве ореге ш р]азйса, табл. ХХУ. 
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денца, какъ это мы видимъ на картинё изъ Геркуланума ‘) и на монетф Антонина Гя?). Намь 
кажется не лишеннымъ вБроятности предположеше Вейцзэкера, думающаго, что приблизительно 
въ середин Ш вфка до Р. Хр. въ ПергамБ находилась изображающая этотъ миоъ статуарная 
группа, отъ которой, въ большей или меньшей степени, зависятъ всЪ прочя изображеня, трак- 
тующия ту-же сцену). Если это такъ, то въ отбитой части, по всей вфроятности, была изваяна, 
скала, а, на ней орелъ, какъ на, упомянутой монет®. 





Что касается исполнешя оригинала, то онъ значительно уступать изданному нами выше 
рельеу. Наиболве неудовлетворительно исполнены ноги Иракла. Впрочемь нБкоторыя грубости 
нашего оттиска слБдуетъ приписать не оригиналу, а ФормЪ, сняме которой затруднялось высо- 
тою рельефа. Типъ этого Иракла тоже совершенно иной, нежели перваго. Какъ уже упомянуто, 
съ У-го вфка типы бородатаго и безбородаго Иракла начинаютьъ сушествовать параллельно: 
весьма естественно, что художникъ перваго рельефа, задавиийся пфлью изобразить пылкаго, 
влюбленнаго Иракла, остановился на моложаво-стройномъ типф, между тёмь какъ художникъ 
втораго, представляя намъ отца миоическаго родоначальника пергамскихъ царей, выбраль вполнЪ 
возмужалый типъ. 

Мы думаемъ, что время происхождешя этихъ двухъ рельефовъ опредфляется съ значитель- 
ною долею вфроятности, а слфдовательно и перодъ дфятельности нашего таврическаго гончара. 

Первый рельефхъ, носящий, какъ уже сказано выше, несомнфнный отпечатокъ стиля Ли- 
сиппа, не можеть быть отдфленъ продолжительнымь временемъ отъ дятельности этого худож- 
ника; рельеФъ сл6довательно относится къ концу ГУ-го, или началу Ш-го вЪка до Р. Хр. Вто- 
рой рельефъ, по сюжету своему, не могъ явиться раныше возвышевшя пергамской династш. Но 
такъ какъ Формы съ того и другаго рельефа нашлись у одного и того-же мастера, то вфроятнфе 
будеть, если мы для перваго рельеФа, примемъ наиболье позднее, для втораго наиболфе раннее 
время происхождешя, не выходя, конечно, изъ предфловъ вышеуказанной хронологи. 

На, основан втораго рельефа, слБдуетьъ, что нашъ гончаръ работаль еще во второй поло- 
винф Ш-го в., а первый рельехъ въ свою очередь не позволяетъ отнести пер!одъ его дфятель- 
ности къ слишкомъ отдаленному времени отъ начала Ш-го вфка. Такимъ образомъ мы, кажется, 
не ошибемся, если отнесемъ время дфятельности нашего мастера къ середин$ Ш-го в$ка, при- 
чемъ съ увфренностью можемъ добавить, что онъ работаль еще въ начал второй половины 
того-же вфка. Такой хронологи не противор$чатъ и остальныя Формы, найденныя въ той-же 





мастерской. 

Врядъ-ли можно сомнфваться, что оригиналы нашихъ хормъ находились когда-то въ Хер- 
сонесЪ, а можетъ быть тотъ или другой изъ нихъ и теперь еще покоится въ земл и сдфлается 
достоящемъ счастливыхъ раскопокъ будущихъ лЬтъ, но спрашивается откуда явились оригиналы? 


1) Мизео ВогЪот!со, томъ ХШ, табл. ХХХУШ и ХХХ. 

°) См. Атенёо]. Иеиио за 1889 г., стр. 264. 

3) См. тамъ-же, стр. 262. Намъ кажется, что со времени нахожденя пергамекаго рельефа, имвющаго 
своимъ предметомъ туже тему, споръ о томъ: представляетъ-ли извфетный фарнесевкй Ираклъ по своему на- 
значеню изолированную статую (Зерваш, Не!!2) или часть группы (4ис 4е Глупез, 0. Тат) долженъ быть 
р$шенъ въ смы послфднихъ, какъ это дфлаетъ Вейцзэкеръ въ приведенной стать; поэтому выражене 
Фуртвэнглера: «аг уегкевг па/&е 1е в @1е Зсиззе, уесВе АгеВ. ей. 1882, 3. 255 #. сезовеп уегеп», кажется 
намъ лишеннымъ основанйя. 

ДРЕВН. ЮЖН. РОССИ. 
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10 Тавлица Г, 2—8. 


Что касается оригинала, только-что описаннаго оттиска, то сюжетъ говоритъ въ пользу 
происхожденя, если и не изъ самаго Пергама, то, по крайней мБрЪ, изъ Малой Азш"). Труднфе 
сказаль въ этомъ отношени что-либо опредфленное объ оригинал перваго слБика: изъ лисип- 
повскаго стиля этого рельефа нельзя сдфлать заключеня о м5ств происхождешя его, такъ какъ 
вияше этого придворнаго художника Александра Македонскаго было очень широко и произведе- 
шя его веюду разсфяныт. Тема, очень распространенная, ее нельзя пр1урочить съ опредБленностью 
къ какому-либо мЪсту, но она не противорфчить происхождению изъ Малой Аз, а скорбе гово- 
рить за, таковое. Въ виду родственности съ упомянутыми выше серебряными барельефами въ Веуце 
агсв6о10214е, происходящими изъ Смирны °), мы и нашему рельеху склонны приписать происхо- 
ждеше изъ Малой Азш, не останавливаясь, однако, на точно опредфленной м$стности. Надо думать, 
что вообще гречесвя колонит южной Росси, съ самаго своего основашя, поддерживали живыя сно- 
шеншя съ еллинскимъ востокомъ, которыя только на время высшаго процвфтаня Аэинъ смфни- 
лись преобладашемъ аттическаго вмян1я. 


3. Форма (3) тоже, очевидно, снятая съ подобнаго -же предмета. Слбиокъ, получаемый 
изъ нея, на поверхности своей утратиль тонкости оригинала, тБмъ не мене, какъ по композиции, 
такъ и по опредленности и тонкости нфкоторыхъ деталей, а въ особенности драпировки, видно, 
что Форма, снята, съ металлическаго оригинала, высоко-художественнаго достоинства. Изъ Формы 
выбить небольшой кусокъ и прилегающая часть попорчена, представляя въ настоящее время въ 
оттискВ выпуклость, которая врядъ-ли была присуща оригиналу. Рельефъ значительно выше, 
чфмъ на первомъ оттиск, походя въ этомь отношеши на большинство дошедшихь до насъ 
металлическихь крышекъ отъ зеркалъ. 

Въ серединф, обращенный вправо, стоить обнаженный крылатый мальчикъ — Эротъ; онъ 
собирается пустить стрЪлу (тетива, лука, какъ и нитка на первомъ оттискф, не была, показана). 
Предметь, въ который онъ цфлитъ, не быль изображенъ, но направлеше стрфль показываетъ, 
что цфль находилась довольно высоко. Позади Эрота стоить окрыленная женская хигура—Ника; 
взоры ея обращены вверхъ, т. е. на цёль Эрота, одной рукой она устанавливаетъ лукъ мальчика, 
а другой дотрогивается праваго плеча, его, направляя такимъ образомъ его руку. Ника одЪфта въ 
тонкй, рукавчатый хитонъ; кромЪ того, внизу она задрапирована въ болве грубый плащьъ. 

Композищя совершенно ясна. Ника учитъ Эрота стрфаять изъ лука 3). Хотя передъ Эро- 
томъ на землБ лежитъ такъ называемый кориноск шлемъ, все-таки остается слишкомъ много 


т) Группа, подобная нашей, изображена па пергамской монетф (см. Ескве], Росёг. пиши. П, 468), & 
также на монетахь соефдняго города Гермы (см. Эервал: Оег аизгавепае Нега ез, № 62, 67). 

*) Укажемъ здфеь еще на терракоттовую труппу, тоже вфроятно изъ Смирны (Запииае ЗаБопгой, 
табл. СХХХУП) изображающую жанровую любовную сцену. Вауеё (базейе 4ез Ъеаих атёз 11, стр. 364), 
какъ уже замфтиль Фуртвэнглеръ въ текотВ къ этой таблиц, безъ всякаго основав я принимаеть фигуры за, 
Иракла и Омфалу. 

3) До насъ дошель прекрасный бронзовый рельефъ (Мопашепи ше П, табл. ХГУП), изображающий 
Афродиту со стрФляющимь Эротомъ. Еще ближе къ нашему рельефу стоить древй отпечалокъ изъ Сели- 
нунта (см. ЗаШпаз, 564. заПа Э1еШа, Х, 80; Епее\папиа, ВИаега аз ха Оу14’5 Меатогрвозеп № 55). 

Стрфльбу въ цфль см. Зевте ег, Кии юмзенег ВИЧегаЙаз (ХХХ, 7; Епвепапи, ВИаегаЯаз хат 
Ношег ХУ, 1083. 
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свободнаго м$ста, заставляющаго думать, что тутъ было изображено еще кое-что. Веего вЪ- 
роятнфе трофей или просто столбъ, на выходящей изъ рамки верхушк$ котораго сл6дуетъ пред- 


положить цфль Эрота. 


4. Форма изломана, кром$ того при снимани она двинулась, такъ что контуры фигуры, по- 
лучаемые на слБикф, чрезвычайно неясны; можно ‘только сказать, что изображенъ нагой сидяай 
мужчина (см. прилагаемый рис. въ натур. велич.). Въ томь мЪетф, гдф голова соединяется съ 


туловищемъ, въ ФормБ изломь. Голова, 
въ слБикЪ, велБдетве этого, приставлена, 
не совсБмъ правильно. На головЪ на- 
дфть шлемъ съ развфвающимея греб- 
немъ. Весь оттискъ имфетъ н®которую 
выпуклость и въ связи съ внБшними 
очерташями, правда сильно пострадав- 
шими, весьма похожъ на нащечникъ ме- 
таллическаго шлема '). 


5. На этой-же таблиц (4) пом- 
щаемъ еще маленьюЙ бюстъ Аепны, ис- 
полненный горельехомъ. Голова Авины 
повернута нЪеколько вправо, глаза по- 
казаны рЪзцомъ, изъ-подъ шлема’ вид- 
нфются волосы, прикрывающие верхнюю 
часть ушей и ниспадаюцщие длинными 
локонами на плечи. Кориноск!й шлемъ, 
покрываюцщйй голову Паллады, укра- 
шенъ по серединф и съ боковъ заверну- 
тымъ крыломъ °), на груди замфтна 
часть чешуйчатой эгиды съ двумя змЪй- 
ками и съ головою Медузы. Въ нижней 
части горельеФа оттиснуть небольшой 
кусокъ орнаментальнаго бордюра, безъ 
сомнфшя кругомъ обрамлявшаго ориги- 
Наль. Оригиналь отличался изяществомъ 
Формъ и тонкостью гравировки. 


и) Ср. въ особенности ТавгБиеВ 4ез Каз. еиЁзсЪ. ахеВ. Тпзё. 1887, табл. Г, а также Древности Босфора 


Киммерййскаго, табл. ХХУ, 1. 


*) Похожее украшене на шлемахь встр®чается и въ другихъ изображешяхь Аеины, найденныхь въ 
южной Росеш, см. Древн. Босф. Кимм., табл. ХУ, 15; ХХ, 3; Отч. Ими. Арх. Комм. за 1859 г., табл. Г. 
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Таблица П. 














| 1. Бюстикъ юнаго сатира (5). Повороть илечъ нЪсколько вправо, а голова, закинутая слегка, 
назадъ, поставлена почти въ профиль. Ясно видны рожки и козлиныя уши, голова, увЪнчена плю- 
щемъ, на плечи накинута козлиная шкура, ножки которой завязаны на, груди узломъ, изъ-за, лБ- 
ваго плеча виднфется оирсъ или— что, судя по оставшимся слБдамъ, в5роятнфе — дубинка (рейит). 


2, Бюстикъ (6), повидимому, тоже молодаго сатира, а ‘не вакханки, какь можно было бы 
подумать на первый взглядь, ибо замётны слБды рожковъ, сдвинутыхъ ближе, чфмъ у преды- 
дущаго. Поворотъ бюста & 11018 
Чиат{з, вся голова покрыта плю- 
щемъ, на плечи накинута шкура 
въ томъ-же родЪ, какъ и у перваго, 
на правомъ плечф оирсъ. По раз- 
м$5рамъ и характеру эти два, релье- 
Фа такъ близки, что мы въ правЪ 
полагать, что оригиналы служили 
для украшешя одного и того-же 
предмета. Сохранились слёды ра- 
мокъ. 











3. Два горельехныхъ бюсти- 
ка, мужской и женск, на, общемъ 
ФОНЪ (см. прилаг. рис. въ налур. 
велич.). Грудь у обфихъ хигуръ, 
на, сколько это видно, не покрыта 
плалъемъ. Формы сильно попорче- 
ны — лучше сохранилась мужская 
головка, помфщенная на описывае- 
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мой таблиц (2) въ профиль; она, по типу напоминаеть Аполлона Бельведерскаго или точнфе Анпол- 
лона Штейнгэйзера, такъ какъ прическа нашей головки гораздо проще, ч6мъ у пресловутой 
Ватиканской статуи; у женщины высокая прическа съ локонами, спускающимися на плечи. 
Не смотря на значительную попорченность хормы, всетаки по оттиску можно судить о высокомъ 
достоинств работы и миловидной красотЪ головокъ. 


4, НЪсколько другимъ характеромъ отличается бюсть бородатаго силена, (4), повидимому 
хмфльнаго, снятый также съ металлическаго оригинала. Судя по найденной ФормЪ, бюсть этотъ 
не быль окруженъ рамкою, но помфщался на, отдЪльномъ дискЪ, который въ свою очередь, ко- 
нечно, быль прикрфиленъ къ боле крупному предмету. Лысая голова, силена украшена, вфнкомъ 
изъ хмфля, изъ-подъ котораго виднфется лЬвое козлиное ухо; кромф вЪнка на голов у него еще 
повязка, концы коей ниспадають на лвое плечо, на правомъ замбтны лапы зв$риной шкуры, 
позади головы высунулся конець опрса, очевидно лежаций древкомъ на правомъ плеч$. Оттискъ 
въ общемъ получается хорош!й, несомнфнно доказывающий, что оригиналь быль тщательно и 
характерно моделированъ; неясно выходить только носъ, получая въ оттискф приплюснутый видъ; 
надо думать, что это результатъ того, что форма при снимани нфсколько сдвинулась. Однако по- 
добные недостатки легко могли быть исправляемы стекой, такъ какъ оттиски выходять изъ 
Формъ еще сравнительно въ мягкомъ вид, допускающемъ устранеше такихъ недостатковъ. 


5. Присоединимъ сюда еще двЪ маски или, точнфе говоря, два лица силеновъ. Что касается 
этихъ двухъ слБиковъ, то мы затрудняемся съ увБренностью сказать изъ какого матер1ала, были 
оригиналы. Первый оттискъ (ем. прилаг. рис. въ натур. вел.) по рЬзкимъ и опредфленнымъ конту- 





рамъ скорЪе указываетъ на металлический орпгиналъ, второй (3) напротивъ, гораздо мягче и нфж- 
нфе: оригиналь, по всей вфроятности, быль не изъ металла, но мы рфшились отнести его къ этой 
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групив предметовъ, по близкому родству его съ другими головками силеновъ. Наконецъ тутъ-же 
нашлась половинка, Формы, снятой съ оригинала, весьма похожаго на предыдупий. 


Теперь обратимся КЪ ФОрмамъ, снятымъ съ каменныхъ и терракоттовыхъ оригиналовъ. 


6. СлБпокъ, изображенный на прилагаемомъ рисункф въ натуральную величину, повиди- 
мому, снять съ круглаго предмета и въ этомъ отношеши походить на №№ 1, 2и3 на Гй 

















таблиць; онъ имбеть нфкоторую выпуклость, притомъ не отмфченъ характерными чертами ме- 
таллической работы, почему мы и не отнесли его къ первой групиб. Оригиналь, можеть быть, 
помфщался на мраморной вазЪ, украшенной рельефными медальонами, во всякомъ случа не на, 
металлической крышк$ зеркала или туалетной коробочки. Въ лвой половин изображена, 
обращенная вправо женщина, сидящая на табуреткЪ, подъ которой какъ-будто замфтна, зм%я. 
ЛЁвой рукой женщина, отводитъ покрывало, въ которое задрапирована ея голова; фигура имфеть 
матрональный характеръ; передъ ней стоитъ юноша, опирающийся л6вымъ локтемъ на, какой-то 
неясный предметъ: жертвенникъ или треножникъ; туловище юноши обнажено, а ноги, начиная 
съ бедеръ, закрыты плащемъ, спускающимся съ праваго плеча. Между этими фигурами стоитъ 





ТаБлица П, 5—7. 15 








дерево, всего болБе напоминающее условное изображене пальмы"). Спдящая женщина, п змёя, 
этотъ симвоть мудрости”), наводятъ на мысль, что Здфеь изображена прорицательница Пиея. 
Если эта догадка вЪрна, то въ такомъ случа юноша — или смертный, испрашиваюций совЪтъ 
У оракула, или, можеть быть, самъ Аполлонъ. Считаемъ нужнымъ прибавить, что это объяс- 
неше мы высказываемъ какъ предположеше, не имбя аналогичныхь примфровъ или достаточ- 
ныхъ данныхъ въ самомъ предмет$, чтобы доказать справедливость предлагаемаго толкования. 


Судя по слфику, оригиналь врядъ-ли отличался отчетливостью и художественнымъ достоин- 
ствомъ исполнешя. 


Ч. Форма оббита, (1) со вебхъ сторонъ, она, снята съ плоскаго предмета, украшеннаго 
рельефами — можеть быть, съ вотивной плитки; хотя работа очень тонкая, все-таки кажется, 
что оригиналь быть изваянъ не изъ металла, а изъ камня, по всей вфроятности изъ мрамора. 

Середину обломка, получаемаго въ оттискЪ, занимаеть Фигура, напоминающая Апол- 






























































1) Тавое-же дерево мы находимъ на вазовомъ рисункф, изображающемь посфщене Аполлона Длониеомъ 
въ Дельфахъ, ем. Отч. Ими. Арх. Комм. за 1861 г., табл. ТУ. Рисунокъ этоть повторень въ Уепег Уонезе- 
Ыацег, выпускь П, табл. УП. 

*) Змфя позади кресла часто встрчается и на могильныхь рельефахь, но въ такомь случаЪ никогда 
нЪфть дерева, такъ какъ сцена изображаеть жилое помфщение. 
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лона Киоарида, однако, судя по очень длиннымь волосамъ, трактовкВ шеи, груди, а въ 060- 
бенности живота, эта, хигура— женская и притомъ, какъ слфдуеть изъ ея спутниковъ — мэнада. 
Она, восторженно откинула, назадъ голову, играя на киоарЪ, въ правой рук держитъ илектронъ, 
лЬвою, по всей вроятности, касалась струнъ; впрочемъ слды пальцевъ здЪеь весьма неясны. На 
ней надётъ хитонъ съ длинными рукавами, какъ на нбкоторыхъ изъ ЕПобидъ, позади развивается 
плащ, застегнутый на груди. За мэнадой виднфются половина лица и часть груди бородатаго 
мужчины съ довольно грубыми чертами. Черезъ лБвую, поднятую руку перекинута барсовая 
шкура. Въ этой хигур$ не трудно признать сатира. Впереди мэнады сохранились часть готовы и 
лица юноши, обращеннаго къ ней, и кисть правой руки съ опрсомъ, украшеннымъ лентой. При- 
нимая во внимаше оирсъ и благородныя, какъ кажется, черты, мы склонны считать эту Фхигуру 
за, Длониса. По драпировкВ видно, что Фигуры двигались вправо. Итакъ мы имфемъ предъ собою 
часть рельеФа, изображавшаго вакхическое шеств1е — 91005. Рельефъ носитъ характеръ эллини- 
стическаго пер1ода. 


8. Какъ и предыдущая, эта Форма представляеть только обломокъ снимка, снятаго также 
съ плитки (ем. прилаг. рис. въ натур. велич. на стр. 15). На сликВ получается голова юноши 
съ частью груди п съ сохранившеюся лфвою рукою, опирающеюся на, копье. На немъ остроконеч- 
ная шапка, изъ-подъ которой спускаются волнистые волосы, черты лица, тоне и благородные, 
шея трактована весьма характерно, плечи п грудь, насколько ихъ видно, задрапированы въ 
плащъ. 








Таблица Ш. 


Большинство Формъ тЪхъ слфиковъ, къ описано которыхъ мы теперь приступимъ, какъ 


видно по незначительности размбровъ И сравнительной грубости отдфлки нфкоторыхъ ИЗЪ НИХЪ, 
СНЯТЫ СЪ терракоттовыхъ оригиналовъ. 
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18 ТавлицаА Ш, 1—4. 


1. Передняя часть юношеской хигуры по колфна (1), Фигура почти совершенно обпажена, 
она. опоясана только разв$вающимся кускомъ матер. 


2. Передняя часть юноши безъ рукъ въ головномъ уборВ (см. прилаг. рис. въ натур. вел. 
надетре ии 
Можеть быть эти двЪ Фигуры изображали Атиса '). 


3. Передняя часть старухи. Фигура имфетъ нёсколько карикатурный характеръ и, очевидно, 
относится къ разряду такъ называемыхъ гротесковъ (см. прилаг. рис. въ *, натур. велич. на 
стр 17). Этотъ слпокъ грубфе двухъ предыдущихъ, но при этомъ не лишенъ характеристичности. 


Д., Обнаженная спина и задрапированная въ плалье нога женской Фигуры (см. прилаг. рис. 
въ 7. натур. вел.). Не отличясаь тщательностью исполнешя, оттискъ заслуживаеть внимашя по 
мягкости и жизненности обнаженнаго тБла. 














1) О культЪ Атиса неоднократно упоминаеть Стефани, см. Отч. Ими. Арх. Ком. за 1880 г., табл. УТ, 
6, текстъ стр. 124 и слфд. гдЪ въ примфчанш 4-омъ указаны п проя мфста, въ которыхъ товорится объ 
Атисф. Ср. также ТабтЬасвег Чез Уегешз уоп АЦегпишзгеип4еп, Ней ХГУТ, табл. Ш, стр. 17; МаПег- 
Уезег, Оепкт ег ег Кипз, табл. ХИП, рис. 811; Рошеръ, [лех!еоп, стр. 726. 








ТавлицаА Ш, 5 — 9. 19 








Формы описанныхъ предметовъ, какъ упомянуто выше, очевидно, снятьт съ терракоттовыхъ 
ФИиГгуръ. Къ сожалЬню во всЪхъ четырехъ случаяхъ сохранилась только та или другая половинка, 
Формы, такъ что мы изъ оттисковъ не можемъ возстановить оригиналовъ, состоявшихъ, какъ 
вообще терракоттовыя Фигурки, изъ двухъ половинъ. 


5. Лицо и шея сравнительно крупныхьъ размБровъ (см. прилаг. рис. въ °/, налур. вел. 
стр. 18). Эта голова въ Отчет Арх. Комм. приписывается Аполлону, но кажется, что прическа, 
а главнымъ образомъ характерная трактовка полной, мягкой шеи говоритъ въ пользу того, что 
эта, головка женская; работа не особенно высокаго достоинства. 








6. Передняя часть маленькой, весьма, изящной головки (2). Голова нфеколько наклонена въ 
сторону, губы слегка открыты, волосы обработаны весьма, мягко, на лицф лежить отпечатокъ 
симпатичности и миловидности. Въ Отчет головка, именуется Афродитой; кажется, что съ этимъ 
можно вполнф согласиться. 











Ч. Подобный-же слпокъ другой женской головки (3), но съ совершенно инымъ выраже- 
шемъ. Голова откинута, назадъ, внутренние углы бровей и глазъ приподняты вверхъ, углы рта 
опущены внизъ — лицо выражаетъ страдавше; положеше головы и выражеше лица напоминають 
извфстную Н1обу. Очень можетъ быть, что Форма представляетъ собою часть, снятую со ста- 
туэтки, изображавшей Е1обу. Это тфмъ боле вЪфроятно, что мы имемъ пфлый рядъ найденныхъ 
въ южной Росси терракоттовыхь хигуръ, изображающихь Н1обу и ея погибающихъ дфтей *). 
Наша, головка въ художественномъ отношеши стоить гораздо выше всёхъ прочихъ терракотть 
этого цикла. Что касается оттиска, то не совсфмъ хорошо выходить лБвая половина, носа; воло- 
сы показаны болБе жестко, нежели у предыдущей головки, но въ общемъ эта головка мало усту- 
паетъ той. 




















8. Весьма характерно изваянное лицо и часть груди силена (4). 

Надо думаль, что эти половинки головокъ сняты съ цфльныхь Фигуръ, въ пользу чего 
говорить наклонъ ихъ, мало пригодный для орнаментальныхь цфлей, а также и неправильное 
очертане бюстовъ. 


9. Самая крупная по разм$рамъ Форма въ оттискЪ даеть довольно хорошо исполненное лицо 
Длониса, обрамленное локонами, и большой, волнистой бородой, лицо, принадлежащее‘ къ типу 
такъ называемаго Индискаго Длониса. Хотя это лицо со своими мягкими, спокойными чертами, 
полными губами и подвитыми локонами не лишено прелести, его главный интересъ, однако же, 
заключается совершенно въ иномъ: дфло въ томъ, что въ 1890 г. въ ХерсонесЪ-же, но въ дру- 
гомъ мфетЪ, найдена мраморная головка Длониса, уже на первый взглядъ весьма похожая на 
полученный изъ Формы оттиекъ (ем. прилаг. рис. въ уменьшенномъ видф на стр. 20). На рази- 
тельное сходство мраморной головки и терракоттовой маски обратиль наше внимаше профес- 























1) См. Отч. Ими. Арх. Комм, за 1863 г., табл. Ш, ТУ; за 1868 г., табл. П; за 1875 г., табл. Г. 
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соръ Н. П. Кондаковъ. Тщательное сличеше мраморной головки и глинянаго оттиска убфдило 
насъ, что найденная Форма снята была именно съ даннаго мрамора; доказательствомъ этого 
для насъ послужила случайная черта, присущая какъ мраморному оригиналу, такъ и терракот- 

















товому оттиску, а именно около тБваго уса замфтна, волнистая прядь бороды, которая въ томъ и 
другомъ случа$ представляетъ собою какъ-бы развфтвлеше уса. 

Терракоттовый оттискъ меньше, чфмъ соотвфтетвующая часть мраморной головы, но это 
объясняется тБмъ, что во-первыхъ обжигается Форма, снятая съ оригинала, а во-вторыхъ тому- 
же подвергается и слБиокъ. Слдовательно терракоттовая кошя, подвергаясь двукратному усы- 
хан!ю, всегда будетъ меньше своего оригинала. 

Но мы не удовлетворились этимъ теоретическимъ разсуждешемъ. Художникъ Беренштамъ, по 
нашей просьбЪ, снять Форму съ мраморной головки и обжегъ ее, а затфмъ оттиснулъ. Оказалось, 
что оттискъ, получаемый изъ Формы античнаго коропласта, и Форма г. Беренштама, по размБрамъ 
своимъ совершенно равны и что ихъ полной тождественности препятствуеть только то обстоя- 
тельство, что первая Форма снята была тогда, когда поверхность головы не подверглась еще 
порчЪ, вторая, напротивъ, когда она значительно пострадала. Помфщаемъ здфсь снимки съ 0б0- 
ихъ оттисковъ (см. прилаг. рис. въ °» натур. вел. на, стр. 21). 
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Такимъ образомъ эта головка подтверждает 
казываетъ, что коропластъ не самъ лёпиль Фигу 





11. Хорошо изваянная львиная головка (5.) 


12. Маленькая комическая маска, надъ ней орнаментъ. 


















Ъ т0, что нами высказано было выше, т. е. до- 
ры, съ которыхъ затфмь заготовлять Формы 
для своихъ издьлй, а что онъ снималь съ орпгиналовъ, имбющихь то болфе, то менфе художе- 
ственной цбны; оригиналы принадлежати не ему, но надо думать, что они веЪ находились по бли- 
зости отъ мфота его жительства. О разсматриваемомь слБикф это можно сказать съ пепоколе- 
бимою точностью; наконець, съ значительною долею вфроятности, о большинств оригиналовъ 
можно сказать, что они служили херсонесскому гончару дая вылфилевя Фигуръ, имвшихь въ 
его рукахъ служебно-декоративную пфль. 

Найдено еще ифсколько хормь, снятыхъ съ мелкихь, женскихъ головокъ, не имБющихъ 
художественнаго достоинства и потому не изображенныхъ здЪсь. 


10. Большая часть лица и правая рука силена, служившаго, повидимому, украшешемъ на, 
верхнемъ краб сосуда (см. прилаг. рис. въ %/, натур. вел. на стр. 22.), 
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Тавлина ПТ, 13 — 14. 





13. Головка, окруженная листьями. 


Формы сняты, какъ полагаемъ, съ орнаментальных частей сосудовъ. Первая, можетъ быть, 


служила оправою отверстя, вторая украшала, место прикр$иле- 
шя ручки '). 


14. Женская головка, помбщенная среди довольно круп- 
ной пальметки. Голова, увфнчанная дладемою въ видф кокош- 
ника, поставлена еп се. На правомъ плечф видна застежка, 
плаща, а изъ-за плеча высовывается цилиндрическй предметь 
съ коническою крышкою, заканчивающеюся круглымъ набал- 
дашникомъ. Этотъ предметъ всего боле похожь на колчанъ, 
у ЛБваго плеча другой предметъ, по всей вЪроятности, хакель 
(см. прилаг. рис. въ, натур. велич.). Если аттрибуты опредз- 
лены вЪрно, то мы имфемъ предъ собою Артемиду, божество 
издавна чтившееся въ ХерсонесЪ. 


1) Похолий орнаментъ ем. въ соч. гр. Толстаго и проф. Кондакова, Русск. Древн. въ памятн. искус- 


ства, вып. Т, рие. 70; Мизео Вогфошсо ХИТ, табл. ХИ. 








ТаБлицА Ш, 15—16. 23 


15. Оттискъ половины пальметки приблизительно тёхъ же размБровъ. Тавя пальметки слу- 
жили, какъ извфстно, акротерлями. 


16, Формы, снятыя съ орнаментальныхь бордюровъ. Помфщаемъ здЪсь слпокъ одного 
изъ бордюровъ (ем. прилагаем. рис. въ натур. вел.). 

























































































































































































































































































Таблица ГУ. 


Черепки вазъ. 


1. Маленьюй обломокъ сосуда съ черными фигурами. Различить можно только изображевше 
юноши, оглядывающагося назадъ; рядомъ съ нимъ сохранились еще сл6ды другой Фигуры. Ри- 
сунокъ небреженъ, гравировка груба. Сосудъ принадлежить къ тому распространенному классу 
черноФигурныхъ вазъ, который явился поздно, сравнительно съ тщательно-росписанными сосу- 
дами той-же техники. 


®. Верхняя часть чернолаковаго сосудика (1), покрытая изображешемъ мужской. головы съ 
взьерошенными волосами и бородой. Рельефъ хорошо заполняющий кругъ, по выражено своему, 
характеренъ, глина обыкновенная — красноватая, употребляемая для греческихъ сосудовъ. 


3. Небольшой черепокъ изъ сБроватой глины, покрытый матовымъ лакомъ п украшенный 
рельефными изображешями: сохранились лапы и часть туловища животнаго— льва (?), подъ нимъ 
эротъ, повидимому несупий сосудъ; кромф того еще замфтны слБды другихъ хигуръ. Можеть 
быть, звЪрь быль окруженъ эротами; сосудъ, надо думать, имфлъ видъ плоской чаши. 





4. Чернолаковая вазочка о двухъ ручкахъ на ножкз, покрытая въ нижней части своей 
канелюрами ‘). 

Описанные здфсь Фрагменты, за исключешемь перваго, относятся ко времени римскаго 
пертода. 

Перейдемъ теперь къ описано обломковъ краснофигурныхъ вазъ. 


5. На лучшемь изъ фрагментовъ (2) изображень юноша, оть котораго сохранились лицо, 


1) Сосуды, подобные этому и предыдущему фрагменту, были и раньше находимы, см. Древн. Босф. 
Кими., табл. ХГУП. 





ТавлицА ТУ, 6 — 11. — ЧЕРЕНКИ ВАЗЪ. 25 


почти вся правая рука и ноги пониже колБнъ. Юноша пидетъ вправо, правая рука его опущена, 
лЬвая, черезъ которую перекинута хламида, была поднята. Фигура нарисована твердою рукою, 
но въ общемъ рисунокъ скорЪе можеть быть названъ смфлымъ, нежели тщательнымъ, хотя 
слБды предварительнаго наброска, по мягкой еще глинЪ совершенно ясны; деталей, показанныхъ 
разжиженнымьъ лакомъ, мало. Фонъ какъ лицевой стороны, такъ и обратной покрытъ хорошимъ 





чернымъ лакомъ съ зеленоватымъ ОТТфНкомЪ, особенно замфтнымъ на первой. По рисунку чере- 
покъ относится къ «изящному стилю», представляющему переходъ отъ «строгаго» къ «роскош- 


ному»; по времени слБдуетъ отнести еще къ У в. до Р. Х. 


6, Къ тому-же пер1оду, или нфеколько болЪе позднему, относится маленькй Фрагменть (3) 
изъ такой-же хорошей глины, покрытый отличнымъ лакомъ. Не смотря на то, что обломокъ 
очень маль— (на немъ сохранились только средняя часть женскаго туловища, да предилеше пра- 
вой руки съ кистью) — тщательность и изящество рисунка тотчасъ бросаются въ глаза: положе- 
ше руки грацщозно, складки платья показаны весьма, тонко, предварительный набросокъ особенно 
замфтенъ въ рисункЪ руки. Около этого торса, сохранился еще сл6дъ другой Фигуры или какого- 
то предмета. Черепокъ этоть тоныше предыдущаго, потому что, очевидно, принадлежаль къ со- 
суду меньшихъ размфровъ. 


9. Приблизительно въ серединв черепка (4) помбщается окошко, въ которое смотритъ жен- 
шина; плечи ея, голова и лицо почти до самыхъ глазъ закутаны въ покрывало. На лфво отъ 
окна замфтны сл$ды головы силена (2). Женщина въ общемь написана не дурно, хотя въ склад- 
кахъ покрывала выражаются какая-то мелочность и путанность, далеюя оть простой и оемыс- 
ленной трактовки драпировокъ на лучшихъ образцахъ вазовой живописи, напр. на «вазЪ съ Код- 
ромъ». Лакъ хорошъ, тонъ глины блёднфе, чЪмь у предыдущихъ черепковъ. Ваза относится ко 
времени не раньше ТУ в. до Р. Хр. 


8. Два обломка изъ болбе грубой глины, покрытые слишкомъ жидкимъ лакомъ, велд- 
стве чего Фонь ихъ скорфе можно назвать буровато-зеленымъ, нежели чернымъ. На одномъ со- 
хранилась мужская головка въ офлой повязкЪ, на другомъ женская, съ широкою красною повяз- 


кою. Рисунокъ небреженъ. 


9. Маленымй черепокъ съ головою и переднею ногою барса п частью собачьей (?) морды. 
Обломокъ этоть, безъ сомнфвйя, примыкаль къ горлышку небольшаго сосуда, рисунокъ, слфдо- 
вательно, помфщался на плечахъ его. Данный Фрагменть отъ вефхъ прочихъ отличается тЪмъ, 
что съ внутренней стороны онъ не покрытъ лакомъ. 


10. ДалБе найденъ осколокъ вазы, на которомъ сохранились дв пары ногъ приблизительно 
отъ колфиъ до ступней; фигуры двигались вправо; отъ второй виденъ еще кусокъ плалца, между 
Фигурами щитьъ, нарисованный въ ракурс, подъ ними часть волюты. Глина, сфроватая, лакъ до- 
вольно грубый. По характеру рисунокъ болБе близокъ къ произведешямъ Великой Грецш, нежели 
Аттики. 


И. Верхше, росписанные лиственнымъ орнаментомъ, края сосудовъ въ нфеколькихъ экзем- 
плярахъ. Судя по радусу веЪ они принадлежали къ сосудамъ большаго объема. 


ДРЕВН. ЮЖН. РОССИ. 
















































































































































































































































































26 Тавлица [У, 12—19. — ОстАаТКИи ТЕРРАКОТТОВЫХЪ ФИГУРЪ. 


12, Къ числу сосудовъ можно отнести еще двЪ лампочки: на, одной грубое рельеФное изо- 
бражеше эрота, на другой олень. 


13. КромВ этого, найдено большое число амФорныхь ручекъ со штемпелями, которыя бу- 
дуть описаны въ другой разъ. ЗдЪсь упомянемъ только объ одной, на которой весьма, отчетливо 
оттиснута, голова сатира, съ надписью вокругЪ с9лусоз; рядомь съ головой еще другой штем- 
пель съ надписью &т! слтос[ь] (ем. прилиг. рис.). 





Остатки терракоттовыхъ фигуръ. 


14. Прекрасная головка, статуэтки (5а, 55). Голова наклонена къ лБвому плечу, взоръ нф- 
сколько обращенъ вверхъ, губы немного открыгы, волосы, украшенные повязкою, убраны просто. 
Этотъ образчикъ, безъ всякаго сомнфшя, принадлежить ко времени высшаго процвфтавя терра- 
коттовыхъ издьмй. Помфщаемъ головку еп #асе и въ профиль. 


15. Часть маски очень характернаго сатира (6). Выше углы бровей высоко приподняты, 
глаза вышучены, роть широко раскрытъ, выражеше лица испуганное; въ волосахъ около уха 
круглое отверсте, служившее, очевидно, для прикриленя этой маски къ какому-либо предмету. 


16, Наконець найдено еще два лица, мужское и женское: первое, менфе попорченное, отм} - 
чено патетическимъ выражешемъ, второе очень сильно пострадало и не отличается какими-либо 
характерными чертами. 





17. Туловище и ноги женщины, одЪтой въ хитонъ съ отворотомъ; драпировка красива, просв\- 
чиван!е тфла показано хорошо. На нфкоторомъ разстоянш отъ этой фигуры замтны остатки платья 


другой. Можетъ быть дв Фигуры стояли рядомъ, что мы часто встрфчаемъ среди терракоттъ. 
18. Два женскихъ торса, посредственной работы. 


19. Ноги человфческой фигуры. Рядомъ съ ногами сохранился плинтусъ, надь которымъ 
возвышается жертвенникъ (?). Нижне углы этого слфика, еще цфлы; видно, что композишя со- 
стояла, только изъ одной Фигуры и указаннаго предмета, рядомъ съ нею. 






















ТавБлица ТУ, 20 —21. — ОстаТКИ ТЕРРАКОТТОВЫХЪ ФИГУРЪ. ри 


Раскопки 1889 года не предетавляютъ того высокаго интереса, какимъ богатъ предыдунций, 
благодаря открыто античной гончарной мастерской съ многочисленными Формами, найденными 
въ ней. 


20. Черепки небольшой чаши, покрытой че- 
шуйчатымъ орнаментомъ (см. прилаг. рис.). На днЪ 
вытфенено имя мастера, поставленное въ родитель- 
номъ падежф Меуеиуоу; донышко такой-же чаши 
съ тБмъ-же именемъ уже раньше было найдено въ 
ПантикапэЪ \). 


21. Изъ остатковь краснофигурныхь вазъ 
первое м$сто занимаетъ храгментъ сосуда, состоя- 
щ изъ трехъ кусковъ (см. прилагаем. рисун. въ 
натур. велич.). Посреди этого фрагмента сохрани- 
лась верхняя часть юноши, одфтаго въ азатскйй, 
узко-прилегающ костюмъ, маленьюи плашь и 
Фриг скую шапку. Руки его распростерты, взоръ 





1) Ср. Отч. Ими. Арх. Комм. за 1874 г., стр. 110. Чаша, покрытая такою-же орнаментальною чешуею, 


но безъ надписи, издана въ Древн. Босф. Вимм., табл. ХГУШ, рис. 8, 9. 
4* 


























































































































































































































28 Тавлица ТУ, 22. — ОстАТКИ ТЕРРАКОТТОВЫХЪ ФИГУРЪ. 


устремлень вверхъ, гдЪ повыше его влЁво изъ-за черты, обозначающей гору (?), виднЪются 
части квадриги и окрыленной возницы, по всей вфроятности изображающей утреннюю зарю 
(Ес). Позади юноши сидитъ бородатый мужчина, туловище его по поясъ обнажено, ноги за- 
драпированы въ плащъ; въ правой р} 
пзображаеть Зевса. По обЪ стороны юноши, нфсколько выше его, два деревца. Надо думать, 
что представленная сцена имфла какое-либо миопческое значеше, однако сохранилось слишкомъ 
мало, чтобы опредфлить значене рисунка. Тонъ глины и лакъ высокаго достоинства, рисунокъ 
вполнф свободный. Фрагментъ принадлежитъ къ такъ называемому «роскошному стилю» и отно- 
сится къ ГУ-му вфку до Р. Хр. 








‚ онъ, очевидно, держитъ скипетръ. Эта Фигура, въроятно, 


22. Два черепка того-же стиля, но менфе тщательнаго рисунка. На первомъ (см. прилаг. рис.) 
сохранились голова и туловище (не достаетъ большей части лБвой руки и четырехъ нальцевъ пра- 
вой) молодаго мужчины, съ вЪнкомъ и бфлою повязкою на головЪ. Онъ, очевидно, сидфль влБво, а, 
голова его обращена назадъ; правою рукою онъ опирался на палицу. Передъ нимъ видны женская 
рука съ чашею о двухъ ручкахъ (0%0005) и край крыла. За нимъ замфтенъ остатокъ руки. По 
аналоги съ другими рисунками, надо думаль, что здфсь были изображены Ираклъ, Ника, подаю- 
щая ему чару вина, и побочныя Фигуры. На другомъ Фрагмент$. сохранились плечи и голова, 
юноши въ такомъ-же положенш, какъ у предыдущаго. Въ волосахъ у него бфлыя украшешя, 
изъ-за праваго плеча, виднфется плоская шляна (тёлосо$). На лБво отъ юноши, нфеколько выше, 
изображена женщина, отъ которой остались только нижняя часть оть колфнъ до пояса, кисть 
правой руки и лБвая рука до локтя, украшенная двумя бфлыми браслетами ‘). 





















































58 Ё азах1 Ут 3. Л В аст. "Б те. С. 1й Я у 
) На вазахъ ТУ-го в. довольно часто встрфчаетея юноша, сидяшИй въ такомъ-же положенш, какъ па 
нашихь двухъ черепкахь, съ палицей въ рукахъ; въ большинств® случаевъ безъ бороды, но бываеть и съ 
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23. КромЪ того найдена нижняя часть ручки съ красивымъ орнаментомъ. 
24. Мишатюрный кувшинчикъ. 

25. Лампочки съ рельеФхнымъ изображешемъ эрота. 

26, Верхняя часть лампочки съ бЪгущимъ эротомъ. 


21. Амфорная ручка съ оттиснутою на ней головою Иракла (см. прилаг. рис. стр. 29). 
№№ 23—27 принадлежать ко времени болве позднему, нежели предыдущие фрагменты. 


28. Маленькая статуэтка, изображающая комическаго актера въ роли Иракла. Точно такая 
же статуэтка издана въ Древн. Босфора Киммер скаго (табл. ТХХ*, рис. 6) и въ Отч. Ими. 
Арх. Комм. за 1869 г., стр. 146. 06$ статуэтки произошли изъ одной и той-же Формы, только 
сл6ды красокъ на нашемъ экземпляр сохранились хуже. 


29. 7Кенская головка еп 4асе съ длинною шеею. Головка не отбита отъ статуэтки, а 
извална, самостоятельно; она, по всей вБроятности, относится къ числу вотивныхъ предметовъ. 
Работа грубая '). 

30. Наконець найденъ рядъ глиняныхь Фигуръ въ вид усфченныхъ пирамидокъ съ попе- 
речнымъ отверсшемъ въ верхней части, служившихь для погружешя рыболовныхъ сфтей, или 
натягивашя основы °). На одномъ изъ такихъ грузилъ (см. прилаг. рис. въ налу. вел.) оттиснута 





бородой, какъ на берлинской вазф № 2404 (см. Затийиие БаБопгой, табл. ГХУП и тексть къ ней). На 
берлинской вазЪ позади мужчины стоить Аеина, а передь нимъ женская фитура съ чашею въ рукахь; надъ 
нимъ Ника. Очевидно здфсь изображенъ, какъ думаеть Фуртвэнглеръ, Иракль на Олимп, разговаривающЕй 
съ своей покровительницей Авиною и подчиваемый виномъ своей божественной супругою Ивою ("Нл"). 
Навфрное и на тфхь сосудахь, отъ которыхъ дошли наши черепки, за Иракломъ стояла Аеина; на, первомъ 
изъ нашихь фрагментовъ роль виночершя, какъ видно изъ сохранившихся слфдовъ, приняла на себя Ника, 
воторая и въ берлинскомь экземилярв изображена съ кувшинчикомъ въ рукахъ. Въ музеъ искусствъ Ими. 
Дерит. Унив. имфется вполнф сохранившаяся ваза такой-же формы, какъ и берлинская, ео сценою, тоже 
весьма похожею. Ираклъ безь бороды, какъ на нашихъ черепкахъ. 

1) Очень похожая толовка, но только покрупнфе нашей, издана въ Отч. Имп. Арх. Комм. за 1877 И 
табл. ТУ, 2, стр. 264. 

*) Тавя грузила изображены на краснофигурномь вазовомь рисункЪ изящнаго стиля, изображающемъ 
стоящаго Телемаха и Пенелопу, сидящую у ткатскаго станка; см. Мопишеп ше! ТХ, табл. ХТАТ. Рисунокъ 
повторенъ во многихъь изданйяхъ. 

Подобная же пирамидка съ изображешемь ифтуха помфщена въ новомь издави раскопокъ въ Олим- 
рш: О1утрла, @е ЕгсеЪ зе ег уот Чепёзсвеп Весь уегапзваеет АпвотаРипсет. Ва. ГУ Бегалзоесереп уоп 
Е. Сигиз ипа Е. А14ег, Веги. 1890, на табл. Г.ХХ, рис. 1331, ср. текотъ стр. 206. 

О находкахь такихь трузиль подробнфе всефхъ писали Потье и Рейнахъ въ №сгоро]е 4е Мугта, 
стр. 246 и слфд., далфе см. Вией 4е сотгезроп4епсе НеЙ6аие за 1887 т., стр. 416 и за 1888 т. стр. 37; 
Мобие Че! Бсау! 4 АпасвИа за 1888 т., стр. 168. 
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30 Тавлица ТУ, 380 — Остатки ТЕРРАКОТТОВЫХЪ ФИГУРЪ. 


сверху головка сатира. См. прилаг. рис. Подъ ней надпись Тило[х]/^ё05, т. е. родительный 
падежь собственнаго имени Тилох^7 <; надпись читается справа налБво. Въ виду маловажности 
предмета врядъ-ли можно думаль, что штемпель принадлежаль какому-либо должностному лицу, 
вфроятнфе всего, что онф оттиснуты самимъ мастеромъ. 





Было-ли это грузило предназначено для употребленя или принадлежало къ числу тхъ, 
которыя, какъ полагаетъ Пари '), были посвящаемы божеству, за недостаткомъ данныхъ врядъ-ли 
можно р5шить. Что касается надписи, то странно то обстоятельство, что со сравнительно позд- 
нею Формою буквъ = и с поставлено древнее начерташе буквы ^. Однако, кажется, мы не оши- 
баемся, если, судя по общему впечатлЬвю, производимому надписью и головкою, отнесемъ эту 
вещицу ко времени не ранбе Ш-го в. до Р. Ху. °). 

Чаша съ именемъ гончара и комическая статуэтка заслуживаютъ еще ‘особаго интереса, 
именно потому, что Фрагменты такой-же чаши и съ т$мъ-же именемъ художника найдены были 
въ Пантикапэф и дублетъ нашей статуэтки уже давно извфетенъ. Эти двф вещицы, слфдовательно, 
доказываютъ намъ распространенность одной и той-же культуры въ различное время, такъ какъ 


т) Вий. 4е сот. ВеП. 1888, стр. 417: «Й ше зетЫе, ромгёать, аще 1а тёропзе е5 боше знар1е, поцз ауопз 
еззаув Че тоштгег сошшепё ипе шйше уал164е Че сВозез, раг ехешф]е 1ез тзбгитетиз 4е фоПеНе {ешиите, 6рт- 
ез, Ьгосвез, зрабшез, БоНез & Ёаг4, опё рг1з ип зепз гейеих раг 1а зеще пибепыот 4ез а6у045 Чит 1ез сопза- 
стаде & 1а @ушИ6; роигфио! п’еп зега{-П раз ехасёешете Че шёше 4ез сбпез, ругал ез оп 41з4иез еп фегге- 
сице? П зи ди’аш Ыззегая@ оп ип рёсвеиг а @6розё 4апз ип бешре, еп ех-у00, ци 4ез шз@атепз 4е зоп 
{тауаЦ, рог ие ГваЪ4е 5еп 5016 гбрапапе, ропг аце ]ез согоразёез, раг 1а зиЙе, айетф фепи Чапз 1еиг Ъоц- 
Наце 4ез оЪдеёз 4е 1а тёте пафиге & 1а 41зроз оп Чез @6у0з. Пе раз, 1е стат потфге ае сез оЪ}еёз Чие 
Гоп {гоцуе Чалз 1ез фошеаях оп 4алз 1ез {етр]ез з’ехрПацен раг 1еиг тапдие аЪзо е уа]еиг; 1$ аеуале 
ёте & 31 УП рых, дие 1ез раз рапугез ропуалеле зе 1ез ргосигет». 


°) О форм буввъ ер. изслфдоваше Рейнаха: Тгай6 @’6р1отарше стеедие, стр. 204 и 208. 
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сталуэтка, безъ сомн5вя, значительно старше чаши. ГдЪ жили мастера этихъ предметовъ, въ 
Херсонес$-ли, или въ Пантикалэф, этого мы пока рЪшить не можемъ, но во всякомъ случаф они 
жили въ греческихъ колошяхъ южной Росеш: это и безъ того вфроятное заключеше теперь 
краснорфчиво подтверждается Фактомъ счастливаго открыт!я античной мастерской древняго ко- 
ропласта. 





ПОПРАВКА. При изготовлении 1-ой таблицы. рисунковъ произошла слфдующая ошибка въ нумераши 
изображенныхь на ней предметовъ: вмфето № 1, чит. № 3, выфето № 3, чит. № 1. 































































































































































































































































































ОБОЗРЬНЕ МОНЕТЪ, 
НАЙДЕННЫХЪ 
ВЬ ХЕРСОНЕСЪ ПРИ РАСКОПКАХЪ 


въ 1888 и 1889 годлхъ. 


А. В. ОРБШНИКОВА. 






























































































































































































































































А. Монеты, найденныя въ Херсонесь, но не чеканенныя 
ВЪ немъ, 


а) Острова Родоса (Впоз). К 

1 Женская голова. 

Обр. Ивфтокъ роза; сл6ва, видны буквы РО. 
Описана у М1оппеё, Ш, № 238 


6) Византии (Вугап ит). 


ь> 


Лицевая сторона, стерлась. 

Обр. ВУХАМТ.... Зв$зда въ полумфсяцф. 

Монеты подобнаго типа чеканены въ императорскую эпоху въ Ш в. 
10 12 2 бт МПомиеь Ш ЭООЬ 309 оозовоозазоввыовов —= 


| в) Пантикапеи (Рап@сараеит). 


[25 


Плохой сохранности, съ изображешемъ на лицевой сторонЪ головы 

| Длониса, на обралной треножника, и надписи (имя города). | 

Монета времени Миорадата Эвпатора. См. Сие], Кеше Вейгасе ес., 
табл. ГУ, 10 








| г) Воспорсказо царя Ооворса (ТВоотзез) 279 —308 по Р. Х. 

4 Бюстъ царя на лицевой и императора, на, обратной; годъ чЧФ (596)... 
| | 
| 
| д) Вюроятино посльдняю воспорскао царя Рескупорида, намала ТУ в. 

"ОНР Ж 
| Изъ четырехъ экземпляровъ только на одномъ видны буквы ...КО\ТТ... | 


е) Амиса (Апизиз). 


| 
| 
6 Монета, сильно стертая; замбтны слёды изображешя колчана..... | == 
| 
| 


ДРЕВН. ЮЖН, РОССИ. р* 
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жк) Римскихь импералторовв. 


МВ. Болыпая часть монетъ очень обыкновенна и неудовлетворитель- 
ной сохранности, поэтому я подробно на каждой останавливаться | 


не буду. 
Коммода (180—192). 


Денаръ очень плохой сохранности 


Геты (211—212). 
Р.5ЕРТЕММУ5СЕТАСАЕ$. 
Обр. Минерва съ копьемъ 


„Александра Севера (222—235). 
О Е еее ее о о о а сое 
Лициия, отца (307—323). 
1МРЕИСИМУ$РРАУС. Бюсть Лицивя. 
Обр. 1ОМСОМ$ЕКУАТОКМАУССММ. Юпитеръ съ Побфдою; подъ | 


чертою Т.5.Г(?). 


Совеп, УП, № 123, но безъ буквъ подъ чертою 
Обломокъ монеты того-же императора 
Константина Великало (306—337). 
ОУСОМ5ТАМТТ.... Голова императора въ покрывал%. 
Обр. 1У5ТУЕММЕМ. Правосуде; подъ чертою $МКЕ. 
Схожа у Сопет’а, № 314 
ОМСОМ$5ТАМТИМУ$РЕАУС. Голова императора. 
Обр. МУОТ.ХХ.МУЁТ.ХХХ среди лавроваго вфнка; внизу $МАМ. 
В И ое ео а р Вел ОРЛА 


Монеты того-же императора, разныхъ типовъ, плохой сохранности... 


Монеты той-же эпохи. 


УВВУКОМА. Бюсть Ромы (Рима). 
Обр. Волчица, кормящая Ромула и Рема. 
СоНев, УП, стр. 330, № 17 


Криспа (326). 
Полустертый экземиляръ. 


Фоме ии ее ое спе И 


Еонстания П-ю (385—361). 
Мелкая монета, типа, описаннаго у Совеп’а, УП, № 92 и слёд 


Валентиана 1-10 (364—375). 


А. В. ОРЪШНИКОВЪ. 


... ЕКУ—$АМСТ 
Денаръ плохой сохранности 


©? 
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@бломаннзя монетном м о Е 


ОБОЗРЪНТЕ МОНЕГЪ. 87 


м 











Грашана (375—383). Ж | м 
19 Монета, попорченная ржавчиною ..... АИ ео —- 1 
Гонорля (395—423). 
20 ОХ ТОО ЕЕ О оо роб ооо обо вв осояооововново | — 1 
Аркадя (395—408). | 
21 | Монеты плохой сохранности, типа, описаннаго у ЗараНет, 1, №№30и45. | — 3 
Оеодося 11-1 (408—450). 
22 | Монеты плохой сохранности. См. ЗафаНег, № 24............... == Я 
Льва 1-10 (457—474). | 
23 Уонетьг описанньтяоуню затое т О | — 4 
К и | 
Анастасая (491—518). | 
24 @ъзбужнамин Е Ао аоте то ЕЕ = 1 
Юстинана 1-10 (527—565). 
25 (бро було (С ЗЕЕ ВВД о ооо созоозоооосоеввовавос | — 1 
26 » » Е: » Е ее А Е | — Л 
Я » СЕ, НЕЯСНО: ее = 13 
28 ®; ЗВИБУПОЮЛЧеЛОВ КАТ О И | — 9 
Фоки (602—610). о 
29 Монета» описанная у зав аьтек» Мо | = 1 
| 
Льва, Т-ю и Константина УП-юо (818—820). | 
« ; | | 
30 Ионетьт, описанныя у вабашег Ш, № 10... = 4 
Лоанна Цимислля (969—976). 
31 Донета, описанная у Вафамег, стр. 142, №6................. т |2 
Никифора Вотанлата (1078—1081). | 
32 онета плохой сохранности. Зафа ег, П, №9............:... — | 1 
93 Донеты плохой сохранности римскихъ и византскихь императоровъ 
| ТУ Ук ные — | 288 
34 Донеть: съ восточными легендами *).,..... уно ньн — 5 
Серебряныхъ 3 экз. | 
Бронзовыхъ 356 » 
359 экз 











*) Всё 5 монеть сильно потерты. Дв% изъ нихъ, безъ означенйя ифета и года чекана, по-видимому а0ба- 
сидсвя, содержащя лишь обычные символы мусульманской вфры и какое-то имя, начинающееся, кажется, съ 
слова ‚»е. ДвЪ монеты сельджуксв1я, чеканенныя, одна, судя по упомянутымъ на ней именамъ султана Сан- 
джара и халифа АМ _»ь У 5-5 ] въ 532—535 г. тиджры, а другая съ именемъ Кейхосроя, сына Кейкауса, 
въ 684—643 тг. Наконець зохотоордынская, битая въ Крыму, въ 757 году, т. е. при ханф Джанибек$. 

Ва. Т-нъ. 
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А. В. ОРЪШНИКкоВвЪ. 


В. Монеты, чеканенныя въ Херсонее$. 


№ 
р 
Е 9 
т а 
@е © 
| 
Ж. 6,5 мм. 0,4 гр. Женская голова (Артемиды?) влЪво. 
Обр. Рыба, подъ нею палица Геракла, обЪ вправо; внизу ХЕР. 
Подобный экземпляръ описанъ, но безъ рисунка, у Кёне, Музей кн. 
Кочубея Т, стр. 141, № 29. Оудя по стилю, монета можеть быть 
Е ПАО оо ро оао боб Заравьв 1 


9 мм. 0бЪ стороны схожи съ предыдущею монетою. 
о с и аый — 


19—20 и 20—28 мм. Артемида, присфвшая на правое кол6но— вправо. 
Обр. ХЕР. Грифонъ, бЪгущй влфво. 

Три плохо сохранившихся экземпляра. Подобный типъ см. Бурачковъ, 

Общий каталогъ, табл. ХТУ. 


15 мм. ЧеловЪкъ въ колесниц, вправо. 

Обр. Барсъ или левъ съ копьемъ (или оирсомъ) въ пасти влфво; вверху 
-А (ПА ши ХА), подъ чертою ХЕР. 

Бурачковъ, Общ. кат., табл. ХУ, № 69 


13 мм. Женская голова вправо. 
Обр. Палица, подъ нею ХЕР, кругомъ всего вфнокъ. 
Т. табл. ХГУ, № 28 





Ж 22,5 мм. 10,55 гр. Безбородая голова Геракла въ львиной шкурЪ 
влЬво; внизу палица. 
Обр. Сидящая на трон влфво Артемида со стр5лою въ правой рукф, | 
опершись локтемъ лфвой руки на спинку трона; на ногахъ высове 
башмаки; слБва МАМ—ОМОЗ, справа ХЕР. 








©> 
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43 


44 


46 


47 





ОБОЗРЬНТЕ МОНЕТЪ. 





Монета не издана. До сихъ поръ серебряныя монеты этого типа, из- 
вфетны были съ изображешемъ головы Геракла, вправо. Имя Мауоу 
написанное вполнф, встрЪчается впервые не только на монетахъ, но, 
кажется, и вообще: по крайней мБрб въ словарЪ собственныхъ 


имень Раре-Вепзе]ег”а оно не упомянуто. Въ сокращент МАМ или | 
МАМО. оно встрфчается на, серебряныхъ монетахъ Херсонеса, мень- | 


шей величины (см. Иёне, Музей кн. Кочубея Т, стр. 138, № 21, сь 
рисункомъ). Въ посл6днее время въ ХерсонесЪ были найдены клей- 
меныя ручки отъ глиняныхъ амФоръ съ именемъ Нанона. 


ВЪеъ монеты 10,55 гр., судя по превосходной сохранности монеты, 
долженъ приближаться къ нормальному вфсу монетъ Херсонеса, этого 
типа; извфетные мнф подобные экземпляры, нфсколько потертые, 
въсили 8,19 гр., 9,1 гр. и 9,21 гр. МнЪ кажется, что вфсъ этихъ 
монетъ сходень съ вфсомъ серебряныхъ сталеровъ (сталеръ = 2 
драхмамъ) Геракл Понтёйской, метрополш Херсонеса; въ свою оче- 
редь монетная система Геракл (также и Синопы) сходна съ Эгин- 
скою (см. Неаа, Нога патогаш, стр. 441). Отиль монеты до- 
пускаетъ отнести ее не далБе половины Ш в. до Р.Х......... 


15—17,5 мм. Голова Артемиды вправо. 
Обр. Бодающися влБво быкъ; вверху ХЕР, внизу АГАЯК. 
Бурачковь Общ. кал. табл ху МЕ ОО 


ТБ-же изображешя, но надпись НРЯ1АА. 
ое о ме ое 


10,5 мм. Голова быка впрямь. 





Обр. Повидимому палица (эта, сторона, стерта). еее. 


9,5—10,5 мм. Дельфинъ или рыба вправо. 
Обр. ХЕР. Колосъ. 
Буразчковь лаб № 


95—10 мм. Львиная голова, впрямь. 
Обр. ЗвЪзда о 6 лучахъ, буквы неясны. 
Бурзаковь табт ХО ее Еее 


11,5 мм. Голова Артемиды вправо. 
Обр. ХЕ.; колчанъ отверстемъ вправо, внизу 21.... 
Монета этого типа съ именемъ чиновника, начинающимся съ >11, не издана. 


19—20,5. ХЕР. Артемида, поражающая копьемъ оленя. 
Обр. Быкъ влБво; (АЛАГО. .. 
Вурачковеь, таб: ХТ еее 


| 
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15,5 и 19 мм. Экземпляры плохой сохранности подобные предыдущему 
типу, но болбе грубой работы... ........ вы а 


16 мм. Бюсть Артемиды съ колчаномъ сзади, вправо. 
Обр. Пасущися вправо олень, подъ чертою КРХЕР. 
Кбёне, «Изслёдовашя» табл. Г, № 7. Обратная сторона монеты очень 
сходна съ тетрадрахмами Миерадата Эвпатора съ типомъ оленя, | 
изъ чего можно заключить, что монета чеканена, въ ту-же эпоху .. 


20—21,5 мм. Бюсть Артемиды съ колчаномъ за плечами вправо. 
Обр. (Х)ЕР. Орель, сидящий на моли впрямь, слфва ВР. 


Бурачковъ, табл. ХУТ, № 97... ееееньнае | 


17 мм. Безбородая голова въ вЪикф вправо, передъ нею змфя. 
Обр. Олень, бфгуший вправо, вверху монограмма КФ, внизу ОЛ. 
Бурачковъ, табл. ХУТ, № 99. Буквы ОЛ означаютъ, вфроятно, годъ 
73 эры Херсонеса, начало которой считаютъ въ 36 г. до РУХе, 
слёдовательно монета, относится къ 87 г. по Р. Х............ 


16,5 мм. ТЪ-же изображешя, годъ ОД (74). 
Коеп1е]. Миз. 
Монета, 38 г. Сохранность неудовлетворительная..... ее 


16 п 18 мм. Та-же голова, сзади (Ж)ЕР, внизу на одномъ экземплярЪ 
(другой плохой сохранности) ОЕ, т.е. 75 г. эры Херсонеса = 39 г. 


нор. 


Обр. Крылатая Ника; монограмма, №... аа 


21,5; 22,5 мм. Задрапированный бюстъ Аполлона съ лирою; сл6ды над- | 


писи ЕЛЕУОЕРАС. 
Обр. Артемида съ копьемъ и олень; надписи стерлись. | 


Туан, Пь ХОУМ ДН ФВ: с оозесооонавововое 


18 и 19 мм. То-же изображеше; надпись стерлась. 
Обр. Артемида; надпись стерлась. | 


Т., № 113 


А. В. ОРъшниковъ. 





ха Веги. Везспте. 4. апё. Маше, стр. 7, № 34. 
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ОБОЗРЬНТЕ МОНЕТЪ. 


15,5 мм. ХЕР. Бородатая голова. 
Обр. Артемида; монограмма стерлась. 
О О о О с аа н о 


РГ. 14 мм. Голова Гермеса въ петас$. 
Обр. Голова быка впрямь. 
О Ве аонодене осо оасиоононозажн ба еаавеоа ное оеоонх 


РГ. 10,5—13,5 мм. Голова быка впрямь. 
Обр. Дельфинъ вправо. 
р Ве: ое 





|. Херсонессыя монеты плохой сохранности 


Свинцовыя печати изъ Херсонеса плохой сохраннности; 2 изъ нихъ визан- 
тийсхаго пера Е Е с МЫ 


Серебряныхъ 2 экз. 
Бронзовыхь 34 » 
Свинцовыхь 9» 


45 экз. 





ДРЕВН. ЮЖН. РОССИ. 
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64 


66 


67 


Буквы МВ во все поле монеты. 


Буква В+. 





А. В. ОРьшниковъ. 


0. Монеты византйекихъ императоровъ, чеканенныя 
въ Хереонес$. 


Юстивщана (527—565). | 

Бюсть императора; надпись (О9.МАМ$ТИА!АМУ$В.Р.А\УС) на большей | 

части экземпляровъ не сохранилась. 
Обр. Монограмма имени города. 


17—19 мм. То-же. 
Обр. Монограмма, Же; находящаяся буква слБва, стерлась. 


Флавя Тиверя Мавриюя (582—602). 
Императоръ и его супруга Константина; надпись неясна. 
Обр. Изображеше святаго (Евгеня?) и буква А (4), между ними, 
вверху, крестъ. 





Кбне, Муз. кн. Коч. Т, стр. 211, № 14. Плохой сохранности. . | — 


Мигаила 111-10 и Василя 1-10 (866—867). 


© ] 

Обр. ПХ. 
Ебне. 1., стр. 220 и 221 №№ 2 из. 6 экз. большаго и 9 мень- 
шаго размЪра, 


Васиия 1-10 (867—886). 
Буква В. 
Обр. Крестъ на ступеняхъ между 2 шариками, 
., стр. 223, №1 


Буква В между 2 шариками. 
Обр. Какъ на предыдущей монет%. 


о 
Обр. П. 





ТАНК БУВ ма 100 16 от 908. ДВ 1 сосоодововооб ее 


ТуОеиоаь, Ир ХОТЬ Ц 198 о оовао роса о вые ава = 











>> 
[9.6] 


69 


а 
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— 
© 





ОБОЗРЬШЕ МОНЕТЪ. 


Буква Я + (въ обр.). 
о 
Обр. П. 
Варанть съ буквою В въ обратную сторону не изданъ........ 


Буква В+. 
0бр. П+. 
О а 
Басня 1-10 и Константина 1Х-о (868—879). 
кВо. 
Обу. Врестъ на ступеняхъ. 
ея ооо онь я 
Льва 71-10 (886—912). 
Бюсть императора впрямь. 
Обр. Крестъ на ступени, по сторонамь Л — Е. 
ТБ. стр. 226, №1 
Буквы АЕ. 
Обр. Крестъ на ступеняхъ между 2 шариками. 


Льва У 1-10 и Александра (886—912). 
РГ. Буквы ЛА. 
Обр. Кресть между 2 шариками. 
ТЬ. стр. 227 №1 


Тотъ-же типъ, но изъ бронзы. 


К6не бронзовыхъ монеть этого типа не описываеть 
Врестъ, по сторонамъ его А—А. 
Обр. Какъ на предыдущей монет%. 
Т., №2 


Александра (912—913). 
14—15 мм. Буква, А во все поле монеты. 
Обр. йХ. 
Монеты: Александра, чеканенныя въ ХерсонесЪ, до сих поръ не были 
описаны 
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А. В. Оръшниковъ 


Романа 1-10 (920—944). 


Монограмма, (© паи «0. 


Обр. Крестъ на ступеняхъ между 2 шариками. 
ТЬ., стр. 230 и 231. 


Константина Х-ю (944—959). 
Бюстъ императора впрямь. 


К 


Обр. 
6. |) 


К 
[©] 
Обр. Кресть на ступени между 2 шариками. 


Монограмма имени Константина. 
Обр. Монограмма имени Романа. 


Романа 11-ю (959—963). 
| Бюсть импералора впрямь. 
Обр. Монограмма имени Романа. 

., № 236 № 1. Плохой сохранности. 


| 
| Монограмма имени Романа. 


| Обр. Кресть между 2 шариками. 
| 





О О 


| Константина Х-ю и Романа 11-0 (948—959). 


о орать 





19—20 мм. Кресть на ступеняхъ между двумя шариками. 
Обр. Крестъ, но безь шариковъ. 
Надписи и монограммы монета не имфеть, по этому сказать трудно, 

при которомъ императорф она чеканена; общий характеръ монеты | 


позволяетъ ее отнести ко времени Романа П. Не описана 





ИЛ 


28 








РГ, 





ОБозЗрьШЕ МОНЕТЪ. 45 








Никифора Фоки (968—969). я м, 
85 Монограмма имени императора. | 
Обр. Монограмма, его титула, (А=ототио). 

| Обе стр о Зи 


Тоанна Цимисаля (969—975). 
86 Монограмма, имени Тоанна. 





Обр. Монограмма его титула. | 
| 
Тр., стр. 243 1 








„Васимя 11-0 (975—1025). | 
87 | Монограмма имени Васизя. | 
Обр. Монограмма, его титула. 

о ВАаНОУ ПоБааЬ О робоеар а | 14 — 


























Васимя 11-10 и Константина ХТ-лло (975—1095). 
88 18—19 мм. Буквы ВА, подъ ними три шарика; ободокъ изъ точекъ. 





Обр. Буквы КТО, ПОДЪ НИМИ 1,; ОбОдоКЪ ИзЗЪ 'гочекъ. 


Бурачковъ, Общ. кат., табл. ХУП, № 136, но безъ шари- | 
ковъ подъ буквами ВА........ а | 









































Вебхъ монеть византскихь императоровъ чеканенныхь въ Херсо- 
несЪ: 


Свинцовыхъ 3 
Бронзовыхь 398 

















| 
| 
| 401 экз. 
| 
| 











Сильно окисливнияся и поврежденныя огнемъ монеты въ перечень не вошли. 



































Перечисленныя монеты (800 слишкомь экз.) изъ Херсонесскаго городища раздфляются на 
три группы: 
































Т. Монеты: Херсонеса, чеканенныя въ то время когда городъ быль свободнымъ. 
П. Монеты, чеканенныя внф Херсонеса, попавция туда путемъ сношешй и, вфроятно, обра- 
щавийяся тамъ (римекихь и византскихь императоров 1У— УП в. по Р. ЖЗ) 
6* 







































































46 А. В. Орьшниковъ. ОБОЗРЬШЕ МОНЕТЪ. 


Ш. Монеты византйскихъ императоров (УТ--ХТ в.), чеканенныя для Херсонеса. 

Такъ какъ городище Херсонесское относится къ позднеримскимъ и византйекимъ време- 
намъ, то и главная масса мопетъ приходится на ТУ-—ХТ вв., и, дЪйствительно, монеть Херсо- 
неса времени его самостоятельности найдено менфе */„ части всего количества. 

Недостаточность историческихь и археологическихь данныхъ не позволяеть съ достовЪр- 
ностью сказать, когда Херсонесъ прекратиль чеканить собственную монету, но если судить по 
стилю самыхъ позднихъ монетъ, то, мнЪ кажется, П-ой или 1-й вфка по Р. Х. можно назвать 
предфломъ чекана Херсонесскихъ монетъ. Нумизматическ!я данныя показываютъ, что съ УГ в. 
(со времени Юстинана Т) византйеве императоры начинаютъ чеканить для Херсонеса, монету. 
Въ промежутокъ времени съ ПТ по УТ вЪкь, по всей вфроятности, тамъ обращалась римская мо- 
нета, что и доказываетъ большое количество (немного менфе половины) найденныхъ на городи- 
щф монеть этого времени. 

Между монетами особый интересъ представляють неизданный серебрянный статеръ съ име- 
немъ Нанона и 2 бронзовыя монеты императоровъ Александра и Васимя П и Константина ХТ. 

Монегою Александра дополняется рядъ монетъ византйскихъ императоровъ, далеко еще 
не полный (напр. промежутокъ между царствовашями Ф. Т. Мавриюя п Михаила Ш 250 лётъ), 
а монета Васимя и Константина, завершаетъ собою извфетный до сихъ поръ рядъ херсоно-визан- 
тШскихь монеть — дальнфйшихь импералоровъ монеты еще не найдены, — и совпадаетъ со 
временемь похода Владимфа ЕКевскаго на, Корсунь. 








































































































































































































величины. 


настоящей 


2[з 


0.-Поторбургь, МАщ. 19, 


Кок, Фочлины А. И. Вильдаргь 























































































































Натуральная величина. 


Кок, Фотнины . |, Вильборг, 


'9.- Петербург, Мани. 19, 





ТТ, 

































































2/3 настоящей величины. 
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‘чадорчкин `И У ишизозоф ‘жомах 
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знивигея вънчи ЧАН 












































Ехёта6 Фе; „Мафемалх рошг зегуй: & Гагев6о1оо1е 4е 1а Визе“ ри 68 
раг 1а 001155101 Пирбт1а]е Атевбо]ос1аие (№ 3.) _ 


Еще зиг ип топитем{ Бухапёит раг М. М. Зг2удомзКЕ её РокгомКу. 


Те шопитепе В156от1ще раЪИ6 @алз 1е ргёзешё азасше 4ез Майбыаих роиг зегуй: А Рат- 
сибо1осле @е 1а Виззе, а 66 {гопуб Чалз чп Вуросве Че КегеВ, аи уегзале пога-езё 4е 1а, шоп- 
{аспе Че Маме. Зиг 1е рЛап, гезз6 раг 1е сошёе А. ВофттзКоу её тергойийь & 1а, расе 3., 
Репагой 4е 1а (гопуаШе езё ш@1Чиб раг 1а 1ейге И. Тго]её еп ацезНоп (р1. Т) е36 еп агоешё её а 
1а Югте Фит раб; зоп ро1@8 езё 4е 659,576 ст. её зоп Фашёе 4е 0,25 шыте. Мг. Тов. 
Зтиусоуз КТ, ргоеззеиг & Стая, 1е гапое рахтай 1ез сПре! @’атсетф, оп попз с0ппа15301з ршзепгз 
зрёепиенз, р. ех. сепи 4е Рат15, {гоцуб еп 1656, тергбзещат АпЙодае 401 атёпе Вг13618 А 
АроПоп; ип алите, сопзегуё & Рат1з её @гопуб еп 1714, гергёзещаю ип Моп з01з ип рафшнег; 
1е БопсПег Фагсепё 4’Астрра, Чи шизеб пирёма] аез Беаих-атёз 4е У1еппе; се 4е Уа]епышеп 
4и шизбе е Сепёуе; 1е БопеМег @’атвенё @е ТЬводозе & Маама (р1. У); 1е БопсНег Фагоеп 
@’Азраг @а Ра]а72о ес Ол & Е1огепсе её сепи ае Рёгопзе, $гопуб еп 1717. С’езё загои и 
Чегшег ие зе гарргосве 1е фоисЦег 4е Кегев её се!а {ап раг ГР6хбсийоп дие раг 1е Чеззт. 
Т’етрегеиг у1боттеих ди! у её Ясигб ргбзеше 1е шёше буре 1сопоэтарате дие сепи ае Тазншеп 
зиг 1ез тозайчиез 4е 5. УЦа] её @е 1а свареПе «Гибй заб» @алз 3. Аро|. ппоуо (1. П) ае 
Вауеппе. Ге топосташте зиг 1е ФоисПег @и заеПИе езё азз1 1е шёше дие зиг ]а Ане 
тозайдие 4е За -Уа] (уоу. р. 14 её р]. Ш.). Сеше сотеепсе езё сегбайтететь 4е пабиге А, 
зисобтег [16е Чие с’езё Гетрегеиг „Лазёмеп Чие гергёзене 1е фоисИег @е КегеВ. Опал 
ал буре 4е ТазИшеп-сауаНег, И пе теззешШе апсипетенй & 1а збафае бдиезбге 4е Тазышеп ди зе 
фтопуав албге 15 зиг ’Апеизеит 4е Сопзёапётор1е, зе гарргосвалё раз ап фуре соггезропаатв 
4е Ретретеиг - сауаПег зиг 1е 1рбудие 4е 1а ЫЪПоёаие Ватрегии А Воше (р. ТУ). Роимале 
пофте сауаЦег рог4е ип созфите А 6гепё: Гетрегецг п’а, раз 4е сШату4е её п’езё убёи дие @’ил 
сот её 6401 Пафф, г1епетеп® огиб, се Чи! рагайгаф 6ёгапое, 1 Гопугасе ае Сопзатыт Рог- 
рвуговбиме «Пе сегипопИз» пе сопёепаф раз 1а шепот ие 1ез етрегеитз зе #айзалеть зопуеп® 
уой' риИаиетень убёиз е рагеШез горез, запз сШатуез. Апазбазе рога се созёише (5:8тй- 
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с1оу), апата И шота, зиг 1е саб зте 4е Гырройгоше её #16 @еуб зиг ип ФоисПег Деуатв 1е рецре 
таззеш 6. Фапз се созбише Гешрегеиг Бухапёт гебопгпа @’апе отапде ргосезз1оп &, Зорше аи 
холфу ае Фарвив, зе тепдай А 4ез {езЫ 0$ её ргепай рат & 4ез татевез @1отпрва1ез. Тлез алитге5 
а6аЙз ап БопсНег 4е КегфеВ, 4е1з дие Гбрбе, 1е свеуа1, 16 зраблайте, 501% @’ип сагасёёге риге- 
шеф Бузапёт. Оп у0№, @опе, аще 1е фопсШег 4е КегсВ уртбзепёе, з0из $018 16$ гаррогвз, ип 
шопатепь 663 ребфеих её 4е огапа 166т6%, аррагфепалв &, 1а, ргепуете вроде Йот1ззалие Че Гатё 
Бугапит. 

Те ргофеззетг №. РокгоузКу ргосёае еп апа1узатф @’аЪога 1ез №югшез @ез Йзигез гергёзеп- 
{без зиг Ле фоцсНег @е КегсВ её сопзвайе 1епг геззен!Малсе ауес 1ез 1оттез соттезроп4ал вез 
’алигез топитетз 136011 тез сопзегубз уазат’а поз }оптз. Зе]оп Им, Репзет е 4е 1а сотроз оп 
тбрёе е буре эбпбга]ешепе еп изасе Чапз Гапйаийе Чи сауаНег-уататеиг, 401% 1е раз Беал шо@@е 
зе ут зиг 1а рагые зе рубе @и @тручие Че 1а ЪОПоёчие Ватрегии. Г’бродие и шопитепе езё 
а&егиитве рах 1ез пса оз оцешез а) раг Г1сопостарше её Ъ) раг 1е зе. Ои пошге 4ез рге- 
пигез1а, р№из ппрогбатве ез6 1е топосталите зи 1е ЪопсНег и соитЫзал (у. разе 31.) 41, сотте 
Паррег6 Чез попитенз Фа её де 1а бгабите, т 1апе 1а рёглоде еще Сопзбапет Те бтап@ её Соп- 
запёи Ш. Та югше Чи @1айте шагаце ппе бродие апёбтеиге & Лазёт П. Те аще Гешре- 
теиг-сауаНег ез6 гергб6зеп6 пиреге езё ипе ргепуе дие поте БопеНег пе роптгал & ге розёётеит 
х НёгасНиз. Опе ‘авегиита от сотопо]о4аще р1аз ргбе1зе ез6 Гоптше раг 1ез 1п1саотз Ча збуе 
атызЫчие её аи буре 1сопостармаие @е Гетрегеиг. Раг 501 звУе 1е топитенв зе гарроге ап 
УТ-е ., её е сатасёёге ае Гешрегеит теззет е Беамсопр & сеши 4е Зазишщеп, албатё да’ попз 
ез6 соппи раг 1ез тозалаиез (Вауепие), 1е5 топпалез её 1ез тбаШез. О’алиге рат, 1ез №1зо11етз 
Булат тз зеш еп ал1331 сопйгтег сес1, Чалз 1ептз езстр@опз @е Рехёбеиг 4е Тазишеп; оп п’а 
Чи’ уой' Ргосоре, 7. Маааз её 1а Стол ие АЛехапатте. Т’апН ди попз иги шапез 
ртецуез де 1ез тергёзепваопз бацезгез Це Тазёимеп балет соппиез аи У1-е 5. (1а збабае бапезвге 
еуапё 3° Зорше & Сопзапётор]е; 1е тбаа1Поп ог, руЪИб раг Р/п4ег её Ет1е]аеп4ет); 1е 
роёве ди У1-е 3. Согфре геафе ал551 чае 1ез Ппасез 4е Тазбимеп её 4е зез блотрез огпалет® 
1ез уазез шёа]Нацез аалз 1е ра1алз Че Тазйщеп 1е Леше. 

Те топитепй Ясига 1е &мотрве 4е Лазёщеп ропуа & ге шшешене 6 а Рапйсарбе, 
сах 1ез ехр1ойз шИЦатез её Па #]оте 4е сеё етрогеиг ауа1ет раз Фип гаррогё ауес Ле Возрвоге 





Стишёчеп. 


Напечатано по распоряжению Императорской Археологической Коммисейи. 





Типограея Императорской Академ Наукъ. (В. 0., 9 л. 






























































































































































МАТЕРАЛЫ 
АРАЕОЛОГШИ РОССТИ. 
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ДРЕВНОСТИ ЮЖНОЙ РОССИ. 


ВИЗАНТТИСЕЯИ ПАМЯТНИКЪ, 


НАЙДЕННЫЙ 


у 


ВЪ ВЕРЧИ ВЪ 1891 ГОДУ. 


ИЗСЛЬДОВАНТЯ 
ТОС. СТРЖИГОВСКАГО, 
професора Университета въ Грац 


Н. В. ПОКРОВСКАГО, 


а С.-Пете] 





Туховной Академ, 


СЪ 5 ТАБЛИЦАМИ РИСУНКОВЪ И 9 ПОЛИТИПАЖАМИ ВЪ ТЕКСТЬ. 


А -5 @®@-——— —= 


САНЕТПЕТЕРБУРГЪ. 
ТИПОГРАФЯ ИМПЕРАТОРСКОЙ АКАДЕМИ НАУКЪ. 
Г Вас. Остр., 9 лин., № 12. 


1=9>. 















































































































































Издане Императорской Археологической Коммисеи. 











ОГЛАВЛЕНТЕ 


СТР. 
Оо 1—4 


П. ИзелБдоване прох. Гос. Стржиговскаго. ен нньнь 5—22 
Описане изображешя съ указавнчемь аналогичныхь примфровъ того-же сюжета въ 
памятникахь древности. Оближене керченскато блюда съ древними сре! уо@у1 и перечень 
ЭТихЬЪ послфднихъ. Опредфлеше личности императора, изображенпаго на керченскомъ щитъ. 
Костюмъ императора: его изъяснен1е чрезъ сравнеше съ памятниками искусства и пись- 
менности. Друмя детали изображеня и ихъ согласе съ византискими памятниками. 


ш. 


Изствхованте прот. ОКОН О 

Внфшшй видъ и техника памятника. Детальное описане изображевя въ связи съ ана- 
тотичными памятниками древности. Идея сюя 
камъ иконографи п стиля. Попытка опред 
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©> 
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сета. Опред$леше эпохи памятника по призна- 





ешя личности императора на основаши памят- 
никовъ искусства и письменности. Значене этого памятника для истори Пантикапеи. 
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Перечень таблицьь. 


Т. Керченскйй серебряный щитъ. 
П. Изображеня импер. Юстинана въ равеннскихь мозанкахъ: а) 5. Уме, 0) СареПа «бин 
зат» въ 5. АроШтаге ппоуо. 
Ш. Мозаическая группа, въ равеннской церкви 5. Упцае. 
ТУ. Диптихъ барбериновой биб.нотеки въ Рим®. 
У. Щить императора Оеодося въ Мадридъ. 


Перечень политипажей въ текетъ. 


1. Серебряный сосудъ, найд. въ катакомб .. ок бо босые обо 
2. Серебряная о бУНВНОЬ ТИ ОНО оо оо обоодавосаворросвовово 
3. Серебряный ФЛаконъ, найд. тамъ-же..... 


ны 


. Планъ катакомбы. .............. м 
. Часть мозаической группы въ п. $. Унае. .. 
. Медальонъ императора Валента. ........ 
. Часть мозаической группы въ ц. $. Унае. .............. 
. Золотой медальонъ императора Юстишана.. 
Конная статуя императора Юстинана..... 


зе 


> ® 





























































































































































































Въ январЪ 1891 г. въ г. Керчи, на сфверо-восточномъ склон горы Митридатъ, на землф, 
принадлежащей М. Гордиковой, случайно открыта, была древняя катакомба. Не смотря на явные 
слёды ея разграбленя кладоискателями въ очень отдаленное время, въ ней найдено нфеколько 
предметовъ, представляющихь археологическую важность, и въ числб ихъ серебряное блюдо 
безъ поддона, напоминающее древше коммеморативные, или подносные щиты, образцы которыхъ 
извфетны не только по описан!ямъ древнихъ авторовъ, но и по сохранившимся до насъ памятни- 
камъ. Дламетръ его 0,25 м; вфеъ 1 Фунтъ, 58 золотниковъ, 60 долей. На вогнутой 
поверхности его изображена сцена императорскаго трумъа, на выпуклой, возлБ верхняго 
края, прикрфилено кольцо. Памятникъ этотъ, немедленно по его открыт, доставлень быль въ 
Императорскую Археологическую Коммисс!о, которая и признала его заслуживающимь особен- 
наго внимашя и подробнаго обслфдовашя. Но такъ какъ Коммисс!я въ то время не имфла еше 
точныхь свфдф ни о мфстВ находки, ни объ услоняхъ, при которыхъ найденъ памятникъ, а 
между тБмъ свфдЪШя эти существенно необходимы для рфшеня главнаго вопроса, о подлинности его 
и для устранен1я вефхъ сомнЪи! 





‚которыя могли быть вызваны случайнымьъ характеромъ находки 
и всегда возможными предположенями объ имитащи, то и рфшено было предварительно изданя 
и обслБдованя памятника произвесть точныя развфдки по этому предмету на самомъ мфетЪ 
находки. Предсфдатель Императорской Археологической Коммисст грахъ А. А. Бобринской, въ 
бытность свою въ Керчи въ 1юлф 1891 года, тщательно осмотрфль катакомбу, начертиль планъ 
ея съ указашемъ пунктовъ всфхъ находокъ п показаями лицъ, частно производившихъ раскопки 
въ катакомбЪ, часто достовфрно знавшихъ о подробностяхъ и результатахъ этой раскопки, уста- 
новиль несомнённую достовфрность главной находки и подробно сообщиль о томъ Коммисет, Ока- 
залось, что въ землЪ подъ усадьбами Гордиковой и ея сосфдей находится значительное количество 
древнихъ катакомбъ, устроенныхъ въ рядъ, одна подл другой, и давно уже разграбленныхъ. 


ДРЕВН, ЮЖН. РОССИ, т 






































































































































































































































2 ОПИСАШЕ 


Наша катакомба въ своемъ общемъ устройствЪ не представляеть какихъ-либо оригинальныхь 
особенностей по сравнению съ обычнымъ типомъ керченскихъ калакомбъ. Длинный ходъ, выко- 
панный въ грунт на протяжеши около 6 метровъ, при широт около 1 метра, расположенный 
по направленно оть ОВ къ ЮЗ, ведеть въ катакомбу (см. на планб аб). Здесь высфчены въ 
грунт 6 ступеней. Предъ самымъ входомъ въ катакомбу въ сЪверо-западной стфнф находится 
выкопанная въ грунтовой глинф могила, въ которой найдены кости лошади, разбросанныя въ 
безпорядкф (60). Входное отверс\е катакомбы (6) закрыто неболышою плитою, вытесанною изъ 
мфстнаго дикарнаго камня; оно имбеть видь свода съ заостренною вершиною; высота его 

‚39 м. Находящаяся за этимъ входомъ катакомба представляетъ собою довольно обширное 
помфщене длиною около 5 метровъ, шириною около 31) метровъ и высотою около 1,66 м. 
Въ ней устроены три ложа: одно прямо противъ входа (Б), другое на правой сторон (4) п 
третье на лёвой (В); высота ихъ около 1 метра. Во внутреннихъ стЪнкахъ катакомбы устроены 
три полукруглыя ниши (р. с. 1.). Такъ какъ катакомба неоднократно была уже разорена кла- 
доискателями, то содержимое ея, при осмотр$ грахомъь А. А. Бобринскимъ, оказалось въ 
полномь безпорядкф. Тфмъ не менфе онъ нашель въ полной сохранности въ сЪверо-западной 
части ложа (А), гдВ открыть нашьъ памятникъ, небольшое круглое углублене (Й), вполнф соот- 
вфтетвующее Форм и разм6рамъ нашего памятника и, очевидно, служившее для него пряткою. 
Затфмъ, въ катакомбЪ найдены графомъ Бобринскимъ разбросанныя въ безпорядкБ человЪ- 
чес я кости, обломки дерева, и черепки, а на ложахъ морсвя раковины. По словамъ м$етнаго 





Рис. 1 (1). 


обывалеля Гордикова, производившаго раскопку катакомбы, серебряное блюдо лежало въ упо- 
мянутомъ м5стВ вверхъ дномъ и прикрывало собою небольшой серебряный сосудъ (рис. 1) и сереб- 
ряную ложечку (рис. 2), а на лож 2 найденъ быль стекляный Флаконъ (рис. 3): 











Планъ катакомбы. 


№ 


КЕРЧЕНСКАГО СЕРЕБРЯНАГО ЩИТА. 
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5 тебе. 


















































Объяснеше знаковъ. 


А. Б. В. — три ложа. 
й углублене, въ которомъ найденъ нашъ памятникъ. 
р. с. т. ниши въ стфнахъ. 


ИзмЪренйя. 
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ОПИСАНТЕ 


Такъ какъ вновь найденный и издаваемый въ этомъ выпускф Матер!аловъ по археологи 


Росси памятникъ принадлежитъ къ числу рфдкихъ и по всей вЪроятности будетъ представлять 
немаловажный интересъ не только для археологовъ и художниковъ, но и для историковъ, то 
Императорская ‘Археологическая Коммисея, въ видахъ возможно полной п разносторонней его 
оцфики, признала полезнымъ обратиться за объяснешемь его одновременно къ двумъ лицамь— 
профессору университета въ Гращф Тосиъу Стржиговскому и профессору С.-Петербургекой 
Духовной Академш Н. В. Покровскому. Оба съ живфйшимъ сочустНемъ отнеслись къ этому 
предложению и не замедлили доставить свои отзывы, которые и помфщаются ниже. Изслёдова- 


водомъ. 








Т. 
РЕВ УЬВЕВУСНИЛ АСУ КЕВТУСН, 


Уох 


РгоЁ. 408. Ббрру ом ку. 


СЕРЕБРЯНЫЙ КЕРЧЕНСКИЙ ЩИТЪ. 


Прох. Тое. Стржиговекаго. 









































































































































АпЕ ег сопсауеп плепзейе 4ег Зевае (Таф. Т) 
зепеп \у' ш аег МПИе етеп пасВ гесВз зргепоеп- 
(еп ВеНег, дет ете Хе уогалзе  ипа еш Ке- 
оег 1010$. Оег Вецет 156 аптсв Маз ипа О1адет 
аз Калзег оекеппхесвпеё. Ег ЪШеКё амз @ет 
ВИае Вегалз, Ваф еш уоПез, 1апоНсвез (тез1е В, 
отоззе Апоеп, 1апое Мазе, ап{ее\уотепе Тлрреп 
ци ет эватЕ шатк пез Ки. аз ш деп Маскеп | 
фегабВёпоепае Нааг 156 гип@ сезсшиеп. Зете 
Ке!ипе фезеф& апз ешеш Кигхеп Воск, епо стоить изъ короткаго кахтана, плотно приле- 
апНесепаеп Нозеп ип Зспивеп. Оег Воск 26108 | гающихъ къ тфлу штановъ и башмаковъ. КаФ- 
теспе Вогайгеп ап Вгизё, ЗеваЦеги, Атшеш ип4 | танъ украшенъ роскошными прошивками на гру- 
ат итиегеп Вап ипа 13 ит @е Найеп сесйгеф. | ди, плечахъ, рукавахъ и по подолу; на чреслахъ 
Те безёа Ва п ег гесеп Напа ‘етеп Зреег, поясъ. Въ правой рукЪ всадникъ держитъ копье; 
@е Нпке 156 пас эВ аг. ОБег @е гес№е Зев- лЁвой не видно. Черезъ правое плечо идетъ 
{ег Аи ет Вал@, ап ет еш Зеб\уеге В&по%, | перевязь; на.ней виситъ мечъ, рукоятка кото- 
Цеззеп СтеЁзз посВ эВ ат 186. Зепайе, Стйгве], раго выглядываетъ сбоку. Башмаки, поясъ, пе- 
Зепуег@апа ипа еБепзо @е Ийатиле ез В0з5ез ревязь и уздечка коня украшены драгоцфнными 
зша еее езеф. Пуе уогалзеЙепае Хе ег- каменьями. Выступающая спереди Ника, обра- 
Перф, пеш э1е 91сВ ет Вейег хизуеп4е, п щенная къ всаднику, приподнимаетъ правою ру- 
4ег Вефиеп еше сотопа ’йипрлаЙз ипа В п | кою вЪнокъ (согопа, атрва|$), а въ лБвой дер- 

жить пальмовую вфтвь. На Никф вдвойнЪ опоя- 
санный, безрукавный хитонъ и накинутая на 


Навогнутой внутренней сторон блюда (табл. Г) 
по срединф изображенъ скачупйй вправо всад- 
никъ, впереди котораго выступаеть Ника, & по- 
зади идетъ воинъ. Всадникъ, судя по нимбу и 
дладемЪ, императоръ. У него полное, продолго- 
валое лицо, обращенное къ зрителю, больше гла- 
за, длинный носъ, вздернутыя губы и р%зко очер- 


ченный подбородокъ. Ниспадающие на, затылокъ 
волоса, острижены въ скобку. Одежда его со- 





ег Тлокеп ешеп РаПии\уе!о. 51е 47826 ешеп 4ор- 
ре! сесйеел агтеПозеп СВ оп, али Пи отп 























































































































8 ОПИСАНТЕ 


зекпофееп Нааг ет П1адеш, етеп Вей ит Чеп 
тесщеп ОЪегагт ип еше ОШатуз, @1е иъег аеп 
Пикет Вега И. ег ет Вецег пасВо]еепае 
Киесег 156 ме ег Ка1зег Баг оз ип раф гип@ 
сезейт!епез, уоШ ВегафВаёпеепаез Нааг. Пе 
Же @ипо 15, зо\уей э1сй егкеппеп 14584, 4ег дез 
Калзегз аваНев, пог Шеп @1е Е4е]зфете ап еп 
Бепапеп ип 4аз Зеп\уегоеВйпое. Аш На]зе Ъе- 
шег тап еш ал Зевийгеп Вёпоепез МейалПоп. 
ТГ1е Веуайпиие резёей аиз ег Г.апие ипа е тет 
Вене, ууееВег шт етеш етшасНеп Вап4огпа- 
шеше уегзевеп 156 ип@ пи Еее ааз Мопостатт 
Сь15Е ие1оф. Ошег еп Ейззеп аез Р!ег4ез Песеп 
еш верискеЦег ЗсВИа ива В]ащег. 

Ге БагуеПиаае 2е10ё зошй ешеп @пииры- | 
тепеп Ка1зег, аеш еше Ктбпепае Ме уогалз- 
её, ет Геууйсьвег №0126. Пегагысе ВецегЬ- 
Чег сейбгеп ха еп ПёаНоегеп топизсвеп Мйия- 
фуреп. Раз Рга 156 40гё а зргпоепа, Ъа1а 
зевтевена атоезфе. Пи егзбегеп КаПее2$ ишег 
зешеп Уог4егаззеп идите] еш шеегое\мог- 
пег Кеша, Г1е Ве]ейбипе 4ег №1е ипа ешез 
офег шевтегег Зо!Чабеп 136 ап ЧегатИсеп Мап- 
2еп`пф ег Ошзсвт А4оетиз оег Исюта 
Аидизй еретаз Папе пасв\уеаг. Питег е!% 
Фе Ме уогацз ип 4ег Кмесег №154, ме т 
иизегет Вип 4е. п паспсопзатетизенег Ие1 
ева чев ег Вецегёуриз, $0%01 4ег шй ет 
эргтееп4еп РЁег4е ип@ 4еш ше4егоеуогепеп 
Кешде, уе ег 4ез га1е зсйгейепаеп ТЫегез №15 
ебуа аи Тпеойозтаз П. Разесеп Котли @е Вее]е- 
{ито уоп Ме ипа Куесег паг посй зейт уегешхе 
уог 2. В. ааЁешег Мйёпие Чез Тоу1атиз уош 4. 
563 *). Е ег арег 136 4ег Туриз 40сВ еб\уаз уатйг: 
збафё Чез зргшоеп@ен 156 Чаз зсвтенепае Рета 
уег\уепеф, зёа4ё ег Ме се!ё Чег Кмесег ши 
Чет Гааги уогамз ип@ @е Хе №1. Пе 
ЭИегзспайе уоп КегёзсВ стей зме4ег ап еп 
аготизспеп Туриз ипгаск. Раг @1е Сошроз!й от | 





1) Рисапсе, ашШае Ъул. р. 52. 


лБвую руку хламида; правая рука, ея въ верхней 
части украшена кольцомъ, а на скрученныхъ 
спереди въ узель волосахъ дадима. Слфдуюций 
за всадникомъ воинъ изображенъ, подобно импе- 
ратору, безбородымъ, съ густо ниспадающими 
волосами, остриженными въ скобку. Одежда, его, 
по-видимому, похожа на облачеше императора; 
недостаетъ только перевязи и драгоц$нныхъ кам- 
ней на башмакахъ. На шеф виденъ висяций на, 
шнурахъ медальонъ. Вооружеше состоитъ изъ 
копья и щита; посл6днй украшенъ по краю про- 
стымъ орнаментомъ, а по срединф монограммою 
Христа. Подъ ногами коня лежать выпуклый 
щитъ и листья. 

Такимъ образомъ предъ нами изображеше по- 
бЪдоноснаго императора, которому предшествуеть 
увфнчивающая его Ника и позади котораго слф- 
дуеть т$лохранитель. Подобныя изображеня 
всадниковъ принадлежать къ довольно часто 
ветрфчающимся римскимъ монетнымъ типамъ; на 
нихъ конь является то скачущимъ, то спокойно 
выступающимъ. Въ первомъ случа подъ перед- 
ними ногами обыкновенно лежитъ низверженный 
врагъ. Изображеше всадника въ сопровождени 
Ники и одного или нёсколькихъ воиновъ также 
часто является на такихъ монетахъ вмфетф съ 
надписью АЧуеп из или У1сюна Апеизи. Обык- 
новенно спереди выступаеть Ника, а сзади идетъ 
воинъ, какъ на нашемъ болюдЪ. Посл Константина 
какъ типъ всадника на скачущемъ конф и съ по- 
верженнымь непр1ятелемъ, такъ итипъ всадника 
на спокойно выступающемъ конф, удерживается 
приблизительно до временъ Оеодос1я П-го. (0- 
провождаюние же всадника Ника и воины явля- 
ются уже только изрЪдка, какъ напр. на монетЪ 
Тована 3638-го года‘), но здесь типъ все-таки 


нфсколько измфненъ: скачуш конь замфненъ 


спокойно выступающимъ, спереди идетъ воинь 
съ хоругвью (1аТагит), Ника же слёдуетъ сзади. 











а1з0 Вафеп уг 11606 уе пасВ ег Тга@ 00 2а 
зиспеп: з1е \1едегВо]ё ешЁасВ етеп а№еп Мапи- 
фуриз. Ап4егз уаз @е ОагсВ9ипз дег етиешеп 
СезаЦет, шзрезоп4еге №г Созйши апбеапой. 
Раг Мееп @е Пепкшег Кеше зо ешасВ 
пасв\уе1зБаге Апа]осте. От @1езе Егасе 2 16зеп, 
ФотзеВеп \ 1? 7ипйсЬз6 пасв 4ег Вейеиеише 4ез 
Пепкта! ип@ зешег Дайгиио. | 


П!е 5Иегзева]е уоп КегёзеВ зе вас уег- 
еше Ца. З1е БПаеё аз пепе Сей ешег Вете 
уоп Оепкшеги, @е аПе сопсауе Ктеюогт 
Вареп, аз БИБег Бефенеп ип@ илёег дет 
Машеп сйрей, спрей хол оег ЗПЪетзсвИае Ъе- 
Калий эта. В15Пег \уагеп дегеп пп Сале зееп 
Ъекали: 


1. Рам, 1656 Бе! Ау1опоп ш 4ег Впопе се- 
ап4еп. ВеЦеЁ Апеоспиз ЕВЕ ет АсВШ В11- 
$615 71. 





2. Рамз, 1714 ш 4ег ПапрШиё сефлюйеп. 
ВецеЁё еш ишег ешег Ра]ше зсптеНнепаег 
Тоже. 

3. \М!еп, Кипз@извот1зсВез Нойпизеит. Оег 
Ъекалаце ЭПегзсВИа 4ез Асттрра. Уега]. г 1—3 
Агпеб, Р1е апиКеп С014- ива ЗПегтопитене 
ш \Меп В. 67 #. 
| 





4. ОегэПегзе Иа Чез Уметймат (364—75), 
1721 ре! депЁ 1 ег Атуе сеРалаеп, зватК а`сече- 
Реп, }е676 пи Сешег Мазеиш, пё 10 Ёгали. 201 
Лигсвшеззег. АцЁ 4ег сопсауеп опепзейе @1е Ве- 
Пе атзеПапо: ег Ка1зег п ХпиЪиз, пп Рапиег, 
аз Эсв\уегв ал 4ег Зее, %ейё ш Уог4егатяс В 
(а, ВЫ ш ег гесШеп Наша @е \екисе], ад 
(ег №е Шла хазс\уе 6, ш @ег ПоКеп аз Глафа- 
гот. Йи Бе!4еп Зейеп ]е @ге! Зоайеп п ©тоз- 
зеп ЗсПИаеп ип@ Гале. аз измегае Кте1з- 
зесшепе 136 6 ЗсВИа, ЗсВууете ипа Неа се. 


ДРЕВН. ЮЖН. РОССИ. 














КЕРЧЕНСКАГО СЕРЕБРЯНАГО ЩИТА. Я 


Керченское серебряное блюдо представляетъ по- 
вороть къ древне-римскому типу. Такимъ обра- 
зомъ традищонный сюжеть, легийй въ основу 
композицш, у наеъ подъ рукою: это просто вос- 
произведеше одревняго монетнаго типа. Иное 
представляетъь намъ детальная отдфлка каждой 


| Фигуры, особенно же костюма ихъ. На это 


памятники не даютъ намъ столь-же легко ука- 
зываемыхъ аналоги. Для разрфшеня этого во- 
проса разсмотримъ сначала значеше памятника 
и далировку его. 

Керченское серебряное блюдо не представ- 
ляеть единичнаго явленйя: оно является лишь 
новымъ звеномъ цфлаго ряда памятниковъ, ко- 
торые вс имфютъ круглую вогнутую Форму, 
изъ серебра и извфетны подъ именемъ сПре!, 
сПре! уо@у! или серебряныхъ щитовъ. Такихъ 
памятниковъ до сихъ поръ извфстно было всего 
семь: 

1. Въ ПарижЪ, найд. въ 1656 году близь 
Авиньона въ Ронф, съ рельехнымъ изобра- 
жешемь Антилоха, подводящаго Бризенду къ 
Ахиллу. 

2. Въ Парижь, найд. въ 1714 году въ До- 
Финё, съ рельефнымь изображешемь выступаю- 
щаго подъ пальмою льва. 

5. Въ ВЪнекомъ дворцовомъ музеф изяшныхь 
искусствъ, извЪстный серебряный щитъ Агриппы. 
Ср. относительно № 1—3 соч. Атве?а, Пе 
апаКеп С014-ив@ ЭИегтопитеме ш Мел, 
стр. 67 и слЁд. 

4. Серебряный щитъ (сильно потертый) Вален- 
тишана (364—375), найд. въ 1721 году близь 
Женевы, въ р. АрвЪ; теперь находится въ Же- 
невскомъ музеф. Имфеть въ поперечникф 10 
Франц. дюймовъ. На вогнутой внутренней сторон 
его слфдующее рельефное изображеше: импера- 
торъ, обращенный прямо къ зрителю и украшен- 
ный нимбомъ, въ латахъ и съ мечомъь при бе- 
дрЪ, стоя держитъ въ правой рук земной шаръ, 
на которомъ къ нему подлетаетъ Ника, а въ л- 
вой хоругвь. Оъ обфихъ сторонъ стоять по три 


р 




























































































































































10 ОПИСАНИЕ 


ФЛлизейеИе: Гатдйаз РМ Тщетитата Аидизи. 
С. 1. Г. ХЦ 5697,5. 


5. Оег ЗИегзе ВИА аез Тпеойоз!аз уот 7. 388 
ш Мана, 1847 ш Езаета@ига сеап4еп, п 
0,74” Оптевшеззег. ВеНеЁ ш ешег атейе! еп 
Аткайе гоп Тпеойозиаз п зешеп Ъееп 50В- 
пеп, аПе @ге1 аптсв МпиБиз ип@ П/1ает алз- 
оехе1сВпеё ип@ п ег, ащЁ ег Зебаег ФитеВ 


еше теаспе Астайе хазаттепсера(епеп Ка1зет- 


Испеп СШатуз Бе 1е14еф. Хм Бе4еп ЗеЦеп ]е 2\уе1 
Зо1Чайеп 1 1апоеш Нааг, ойпе Кор ейескилс, 
и ешеш отоззеп Зее ипа ег Галле алзое- 
гйзбеё. ТНеойозтаз йЪего1еье ет СфеРетег Рго- 
уши Чаз бе’ тапааютит. Па имегеп Ктез- 
зесетейе еше пп Стйп сеасеме Егапепоез(а16 


т Еоги ива зсплуефепйен Сешеп. Олазе ве: 
Ш М 71е0408ёиз регреЁ. Анд. 06 @ет {с18а- | 


тит Ху. С.Т. Ц. П 483 





6. Оег ЭПБегзсВИА 4ез Ара’ уот . 484 ш 
деп О #17] хи Еогепи 1 0,41" Оитсвшеззег. Ам 


ег шпепзеНе @1е ВеНеатэ ешо: ш 4ег МИые | 
31674 ад етег Езёгайе 4ег Сопзи1, пееп Шла ве 


зешт ЗоВп, ха Бе1еп Зейеп Вошта ип Сопзбап- 
@поройз регзош ей. ОБеп егзепетеп ш 2\уе1 
Мейаолтз 2\уег Уегуай е 4ез Сопзиз. Раз ип- 
{ете Кте1ззесетеп® 156 уоп ВЛА4еги, ЗеВПаепв ппа 
етег у1егескоеп Та] аазое . Отзев Ш: + Е1. 
Атаафиг Азраг и" Шизиз сот. её тад. пит 
её сопзий от@талчиз °). С. Т. Т.. ХГ 3637. 





7. Оег ЗИбегзс Иа уоп Регина, 1717 2азали- | 


теп шй Со!4тйлиеп ТазИю’з ипа Тазёал?”з ое- 
фап@еп, еше уегзеВоПеп, 2 рай ПОитсвтез- 


зег. ПО1е ПагуеПипе @4ег Гпепзейе 136 пасВ | 


Уеги1 ео) «ф"авадйаа а сезе о» 4. В. етое- 
тб. олега етез Ргецеп ]авеп Вап4ез ипа 





воина, съ большими щитами и копьями. Нижнй 
| сегментъ круга занимаютъ щитъ, мечъ и шлемъ. 
Круговая надпись: Гахдйав Р) № Ущетчат 
Аидизи. См. Согр. Тазег. Гаё. ХИ, 5697,5. 

56:5 








5. Серебряный щитъ @еодося (38 
Мадрид, найд. въ 1847 г. въ ЭстремадурЪ, 
0,74 м. въ поперечник$. На немъ слБдующее рель- 


еФное изображене: подъ трехсводчатой аркадой 
возсфдаетъ на престолБ Феодосйй съ двумя сы- 
новьями своими; каждый изъ нихъ украшенъ ним- 
бомь и дадимой и облаченъ въ императорскую 
хламиду, которую на плечЪ сдерживаетъ роскош- 
ный аграфъ. Съ обфихъ сторонь стоять по два 
воина длинноволосыхъ, съ непокрытыми головами, 
вооруженные копьями и большими щитами. 
Оеодосй передаеть одному изъ областныхъ 
правителей Прег тал@аогат. Въ нижнемъ сег- 
ментЪ изображена лежащая на травЪф женская 
Фигура съ рогомъ изобимя п парящими генями. 
Надпись: Г) М 760408 из регреё. Аид. 06 @ет 
Гейсзятит Х %). (С. Т. Г. П, 483 

6. Серебряный щитъ Аспара (434 г.) въ Фло- 
рентйскомъ Ра]а220 4ез\ 082], 0,41 т. въ попе- 
речникЪ. По средин$ изображенъь сидянйй на 
эстрадЪ консуль; рядомъ съ нимъ стоитъ сынъ 





его, по 00% стороны помфщены олицетворенныя 
Зота и Оопзбаппоройз. Сверху, въ двухъ ме- 
дальонахъ, изображены два родственника кон- 
сула, а нижнИ сегментъ круга занимаютъ листья, 
щиты и четыреугольная плита. Надпись: т Е1. 
Атаафиг Азраг ат 4 изрт08 сот. её тад. тит 6 
сотзи{ от@татдиз?). С. Т. Г. ХТ 3637. 

7. Серебряный щитъ Перудяйский (нын$ не- 
извфетно гдЪ находящийся), найд. въ 1717 году 
вмБот$ съ золотыми монетами Юстина и Юсти- 
нана, п имфвиий 2 пяди [рай] въ поперечник$. 





| Рисунокъ на, внутренней поверхности, по словамь 
Вермильоли 3) «гауазПаба а сезеПо», т. е. грави- 


Ле! са4о, Меш. 156. зорга е1 415со 4е ТВео0з10. Мама 1819 а. а. 0. 







0) 
2) Вгасс1, 1158 
3) 


Уеги 1511011, АпысВе 130117. Регизше (1834) 





“(а1опе зорга ип сПрео уойуо. Глеса 1771. 


ПП С. 608 #. Таф. УП, 2. 











КЕРЧЕНСКАГО С; 


ег Отазсйт И чей тап етеп ш гошузерег Вз- 
фило орше Неа пасВ гесЬ6з зргепоепеп Ве{цег, 
Дегзете Глапте пас ешетуог ли сейск& Невеп- 
еп Кешае $60556 ип ш 4ег Ппкей Напа 4аз 
Бепуеге ВА. Ницег Шш еш Вацш. Отазе вт: | 
+ ае аотз а @ аотлй Рей щеге ее сит 
даи@о. С. Т. 1. ХТ 2088. Бе Во0331 Вий. ©1156. 
1873 р. 152 Й аа, Чазз ег ЗеВПа еш @е- 
зспепк 4ез Рабзез У1еШаз ап ВеЙзаг зе1, аз 
Четзефе 537 Вош уоп еп СоВеп Бейгеце. 





Ги @езег Веше уоп ЭПегзсИаен зезе в $1 
пир а] асЩег Чегешее уоп Кегёзев. Ег сейбгё 
пась Тесших ип Туриз 4ег ДатуеПаие имзат- 
шеп 016 Чет 70]е67ф аиЁоеНимен уоп Региза. 
ег Тесей пасв, аепп амеВ зеше Оаг%еПапе 
156 пп Сесепзаф ха @еп &Мегеп, @е пи ВеПе! 
сеатрейе шт, ш еп Стип@ ешоегид, @ег | 
Оаг%еПипо пасВ, Чепп, \майгеп@ ег Зе Ва аез | 
Уа]епёшаю 4еп Ка1зег \йе ВёаНе ай Мите | 
ш збабпанзспег Набиие уоп зетепй Шей ууасвей 
циоереп #6106 ип@ @1е Бе!4еп ЗеВЙ4е аиз @еп | 
ЛаВгел 388 ипа 484 з1еВ ал @1е ОатзеПиапееп аег 
Сопзшататреусвеп ашертев, або ег ЗеВПа уов 
Регисла, апоеЦев уот . 537, ме аегдеп1е уоп 
Кегзев, еп Векег6уриз АЦегег Мипиеп пасВ. 
Вее хе!оеп еп уог\йтз зргепоепаен ВеКег | 
ши Гаоте ип@ Зсп\уеге, ойпе Не. Оег Зе ра 
уоп Регисла 186 310 загепоег ап @е Мапбурет, 
5001 пл Соз@ ии, а] 11 аег Е1сиг 4ез ишегИесеп- | 
еп Кешаез. Оег Вал 156 \01 паг галитаяз- 
1еп4 ре1сеЁйо%. ег ЗсИа уоп Кегёзсй 26106 еше 
тет зе 36 1ее Ош Чип 4е5 паспсеу1езепеп | 
Мапбуриз. ОйгНеп Чавег рее Денктёег але 
о1етсвхе о епбёатаен зеш, 50 паз чей питет- 
Во еш @Иаоег Стара @езег Уегзсмейеппей | 
оеЦеп@ таспеп 1аззеп. Ег \га чер Впаеп. 





Ез епбзё ей пип @е Егасе: 18356 ев ег ай 
цозегет  ЗеВИ4е @агоежеШе Ка1зег ое | 
Зегаскясписиио ег аиз ег Хмзаттетзве ито 








ЕБРЯНАГО ЩИТА. ТЕ 


| рованъ. Внутри широкой гладкой каймы и над- 


писи изображенъ скачушйй вправо всадникъ въ 
римскихъ доспфхахъ, безъ шлема, направляюний 
копье свое въ бЪгущаго передъ нимъ наклонив- 
шагося врага и держаний въ твой рукЪ мечъ. 
Позади всадника дерево. Надпись гласитъ: + 4е 
4отаз а @ аотия Рей щеге Гек сит дама. 
См. С.Т. Г. ХТ, 2088. Де-Росси (ВаП. ст156. 1879, 
стр. 152 и слБд.) полагаетъ, что щитъ этотъ по- 


| даренъ папою Вигимемъ Велисартю, когда послВд- 
| И въ 537 году освободиль Римъ отъ Готоовъ. 


Къ этому ряду серебряныхь щитовъ присо- 
единяется теперь восьмой, Керченсюй, который 
и по техник$ и по типу изображевя принадле- 


| жить къ одному разряду съ Перуджскимъ. По 


техникЪ потому, что помфщенное на немъ изо- 
бражеше, въ противоположность боле древнимь 
щитамъ, исполненнымъ рельехомъ, врЪзано въ 
поверхность, по типу же изображешя на томъ 
основании, что на шить Валентин!ана, императоръ, 
какъ и на многихъ монетахъ, является въ ста- 
туйномъ видЪф, среди тфлохранителей своихъ, а 
два щита 388 и 434 годовъ примыкаютъ къ 
изображешямъ консульскихъ диптиховъ, тогда 
какъ на щитахъ Перудяййскомь (его относятъ 
кЪ 537 году) и Верченскомъ мы видимъ подра- 
жане типу всадника древнихъ монетъ. На томъ 
и на другомъ изображенъ скачущй всадникъ съ 
копьемъ и мечомъ, безъ шлема. Перуд» 
щить строже придерживается монетныхъ типовъ, 
какъ въ отношенш костюма, такъ п въ отношент 





Фигуры поверженнаго на землю врага. Дерево 
вфроятно прибавлено лишь для пополненя пустого 
пространства. Керченскй щитъ отличается боль- 
шею самостоятельностью въ видоизмфнени ука- 
заннаго монетнаго типа. Если оба памятника, 
можетъ быть, и появились одновременно, то все- 
таки должно будетъ найти убфдительную причину 
такого различя. Она, п окажется. 

Зат$мъ вопросъ: 
опредфлить императора, изображеннаго на на- 
шемъ шитЪ, не принимая въ соображеше время 


о* 


возникаетъь возможно-ли 




























































































12 ОПИСАНЕ 


и еп ап4егеп ЭИегзе!Паеп гезтепаен Епф- 
звепипозие Безйшшеп ип@ \уепп и1е0е, 14556 
ев @е Епбзевиозие 4ез ЭсВИ4ез пос пасЬ 
апаегеп Мегкта]еп ег ОатуеИ иле ЕезёеПеп? 
ТеВ ®]ааЪе ут Чйтеп ез уасеп 4еп Калзег Ихопо- 
отарзсВ хи Безётшеп. Раз ]апое уоПе Оуа] 


Фез Чезе]ез, Апоеп, Мапа, Хазе, шзезоп4еге 


алсп аз збатк шагкие Кши Кертеп сепал 30 
\1ейег т еп Бекаптиен МозакЬаеги аез Лаз@- 
шап ш Вауеппа. п Чет ешеп, дет Ое@са#0т$- 
ЪИае пп Спог уоп 5. Уйще (Таё. П, 1) 156 ТазН- 
пап )йпоег ип4 ет Туриз ппзегез Зе4е$ епё- 
зргеспепаег аиоеЁ33, ш Чеш и\уеЦеп, етет 
Моза'астеще 4ег СареЙа и бат т 5.Аро1- 
Итате пиоъо (Та#. П, 2) у@евез уе ефе4ет 
переп ет Везбапгаг 4ег Киеве Ет2\1зспоЁ 
АспеПиз ап 4ег плепзеце 4ег Ешоапоз\уала ег 
ВазШеа еала, 136 ЛазИтал АЦег оесефеп. 01езез 
1ебдеге ВПа #1 Чепл апе| 11 @е Йей 553—65, 
Фаз Мозак уоп 5. Уйае @асесеп @йгНе АМег 
Зет а1з 4аз . 547, ш \уееВет @е Катгене се\уе 
уупг4е. Зои \уёге ег ЭИетзеВПа алз Кегёзе 
шпегра аег Тайте 527—547 епбу%алаеп. 


ТсВ сефе сегп 71, 4азз @езе Шкоповтарзеве 
Пайгиое п1сВ6 @бег аПеп ИжеШе] егваеп 134. 


Титегы т абег пбс№\е 1сй Чагап егшпеги, азз | 
зспоп Сто\ме ипа Сауа]сазе Пе") ам @е ш еп | 


Моза&ЪПаеги апоезвте {е Рогегай Ва Нен ке! Б1п- 
сеулезеп ВаБеп: «Тазйалз Айппе Мазе», засей 
$1е хи Чет Кор уоп 5. йе, «зет йеПали- 
сег Мила, @е ес1оеп Вгачеп ип@ @е пл 1озет 
Нааг едескёе Ъгейе БИги зргеспеп деп ПсВ #аг 
Маспайтипе 4ег Хабит»?). ФосЬ уг зша оТаеК- 





Пепег\уезе Ъе1 ет Уегзиспе @1е Зспа]е хи даЯ- | 


теп п1с1ё а еп КорНуриз @ез Калзегз аПет 
апоеумезеп. Ез Котлае 4аЪе! уог АПет посп 4ег 
Тефууасвег ш Вефгаей%. 


1) безеь 4. На]. Ма]еге! е4. Тогаал Т, $. 25. 





изготовлешя Керченскаго памятника, указывае- 
мое сопоставлешемъ его съ другими серебряными 
щитами; если же это невозможно, то нельзя-ли 
опредфлить время изготовленя щита на основа- 
вши еще другихъ данныхъ изображеня? Мн$ ка- 
жется, что мы можемъ попыталься опредфлить им- 
ператора пконографическимъ епособомъ. Длин- 
ный полный оваль лица, глаза, ротъ, носъ, въ 
особенности же рЪзко очерченный подбородокъ 
являются въ такомъ-же точно видЪ на извЪстныхъ 
мозаичныхь изображеняхъ Юстинана въ Равен- 
нЪ. На одномъ изъ нихъ, посвятительномъ изобра- 
жении въ церкви св. Виталия (табл. И, 1) Юститань 
является болБе молодымъ п болфе соотвфтствуетъ 
типу нашего щита, на другомъ, мозалчномъ фраг- 
мент$ капелльт би Зал въ 5. АроШпаге ппоуо 
(табл. П, 2), прежде находившемся возлБ рестав- 
ратора церкви арх1епископа Агнелла, на, внутрен- 
ней сторонф входной стБны базилики, Юстиванъ 
изображенъ въ болБе зрЁломь возраст$. Это по- 





5 го- 





слБднее изображеше относится къ 5 
дамъ, мозапка же 3. Уце можетъ быть древнфе 
547 года, въ которомъ церковь была освящена. 
Такимъ образомъ Керченеюй щить могъ быть 
изготовленъ въ течени 527 — 547 годовъ. 
Охотно готовъ согласиться, что эта, иконогра- 
Фическая датировка не можетъ считаться несо- 
мнЪфнною, но все-таки не могу не напомнить при 
этомъ, что уже Кроуп Кавальказелле указали 
на портретное сходство, котораго художники пы- 


тались достигнуть въ мозаичных изображешяхъ. 


«Юстинановъ тоный носъ», разсуждаютъ они о 
голов$ въ 5. Уцае, «угрюмое выражене рта, 
угловалыя брови и широк, покрытый распустив- 
шимися волосами, лобъ ясно свидфтельствуютъ о 
подражанш, природ» '). Но при попытк$ опре- 
дБлить дату блюда, намъ къ счастью не прихо- 
дится ограничиваться лишь типомъ головы имне- 
ратора. Главнымъ образомъ слбдуетъ принять въ 
соображене еще и тфлохранителя. 
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Уееп у ешеп Вск ап @е Мале 4ез 
Томапиз. Оег 40г6 дет Кал1зег уогапзейтененае 
Кмесег Ва Чеп Непи ап 4еш Напрйе, 80% 
\майтзепетН ей 4еп НагизсВ ив@ @е СШалуз, 


тит. Ег 156 \1е апсй ацЁ аПеп гопузевен Мао- 
2еп ет Уегётейег 4ез ззеотеспеп Неегез. Апйегз 
ап ппзегет ЗенИае. Н1ег #104 ег дет Кайзег 


ойпе Натизсй пасй пп@ 156 ипфечес еп Намр- | 
{ез. бепам 50 Ниеё ег з1с \уедег ап{ ет Егас- | 


тете етез Орбуспопз ш 4ег К. З{аазНоек 
7 Мипсвеп амз ТаНал’з Ией*) аЁ дет ореп ег- 
\ашиеп ЗПрегзсЬИАе аез Узепйнап, аа ает 
ОтеНзКеп 4ез ТВеоозиаз, Чег петце пос 4еп А+- 
ше!Чал и Копзёалторе] зева йс К?) ал ета ое 
егуйтиеп 5Прегзсь 4е Чеззе еп Калзегз уош 7. 
388, а етеш ипдаби“еп О1рбуевоп и НаШег- 


ва 13), аа аешт РефсамонзЬИае 4ез Тазбап 








ш 5. Уна ип еъепзо посв т п иеБухални- 


зспег ей и. В. мейегВо №1 ет хит Ие 4ез 


ВазШиз Масео иу1зеНеп 879 — 86 оезевчеЪе- | 


пеп (Стесог10з ТВео]осоз @ег ралз1зег Мабопа]- 
ЪБПоек (Юпаз от. 510), мо уе! @1езег Ке- 
сег №1. 215* переп ет Тгопе 4ез За1ото ипа 
№1. 374" пефеп аеш, етет Орг Бегуовпепаеп 


Кнесег ет КалзегИсВег меЙозуйе ег, долезсиз 
оег руофесют вепапиё?). Зеше ТгасВё Безе 
потег ап ешет Кигхеп Гейгоске пи Энеке- 
тееп пп ешег На!зКейе пё ВиПа, аз Хе1евев 
зетег уогпейтеп Стефигёб). Зеш Напрё 156 з6е63 
ипредеск{.Зете Апзгйзвите БИ4е питег етотоз- 
зег зеВИа ипа @1е Г.апхе. Етеп зо]спеп ртоесюх 
ве пап апсв Ио тг Иле ег Кмесег ипзегез 
БевНаез Чаг ип@ 4аз Мегкша], \уе@епез г 
Фе епоеге Райгиие Пегапоехосеп \уегаеп Кали, 186 
Фе Апззбабфито зетез Зе аез. Ейг оемубраНев 








© 


Взглянемъ на монету Тована. Выступаюций 
тамъ передъ императоромъ воинъ, съ шлемомъ 
на голов, изображенъ по-видимому въ латахъ и 


| хламид$, съ босыми ногами, и держитъ въ лфвой 
Па паске Веше ппа №816 тп ег Гдокеп аз Г.аа- | 


рукБ хоругвь. Какъ п на вефхъ другихь рим- 
скихъ монетахъ, онь является представителемъ 
побЪдоноснаго войска. Не то мы видимъ на, на- 
шемъ щит. Здфеь онъ слфдуеть за имперало- 
ромь безъ латъ и съ непокрытой головой. Въ 
такомъ-же точно видф онъ является на Фраг- 
мент диптиха Юзманова времени въ королев- 
ской Мюнхенской государственной библиотек 1), 
на вышеупомянутомъ серебряномь щит Вален- 
тиШана, на обелискЪ Феодося, нынф украшаю- 
щемъ Константинопольскй Атмейданъ?), на ука- 
занномъ выше серебряномъ щитф того-же импе- 
ратора (388 года), на недатированномъ складнъ 
въ Гальберштадт$ *), на посвятительномъ пзоб- 
раженш Юстишана въ 5. Уцае; затфмь вос- 
пропзведень и въ средневизантйское время, 
напр. въ писанномъ при Васпли МакедонянинЪ 
(между 879—886 год.) кодексф Григоря Бого- 
слова парижской нац!ональной бибмотеки (юп45 
ст. 510), гдЪ два такихъ воина на оборот 


215-го листа являются возлБ престола Оало- 
ал“) аайгееп. ш аПеп @1езеп ЕШеп 156 4ег | 


монова, а на оборотф 5374-го листа рядомъ съ 
присутствующимъ при жертвоприношени Юл!а- 
номъ *). Во вефхъ этихъ случаяхъ воинь—имие- 
раторсеый тфлохранитель, называви!Ися Аоте- 
$Яеиз или ргобесвог5). Костюмъ его веегда со- 
стоить изъ короткаго съ шитьемъ каФтана и 
шейной цфпочки съ буллой, знакомъ его знал- 
наго происхожденя‘). Голова его всегда 
непокрыта. Вооружене его состоить постоянно 
изъ копья и большого щита. Такого-то ргобесог”а, 
вполнф изображаеть воинь нашего щита, и 
отличительною чертою, которою можно восполь- 


1) У. Меуег, 7луе! апыке ЕМепенца{е т 4. К. Зваа3ЫЫ. хи Мапевеп. Та#е1 1. 


2) РАв1псопгь, Зешрег р1. Х. 
3) У. Меует а. а. 0., 5. 63, № 4. 


4) АЪз. Ъе1 Вог41ег, Оезсрйоп 4ез решагез ес., р. 85. 


5) М. Меуег а. а. 0., 5. 47. 


6) Уз. Е1согопа, 1а БоПа Фого. Вота 1732 ипа Раи1у Веаепсус1ораве з. у. 






























































126 егзее Эс Ва палас 
ш ег МЫ ще ешеп ей\асвев 
Виске!; аз Мопостала | 
Оз, ме ез аа ипзегет 
ЗсвИае уоткотт%, 11356 516 
паг 10с6й ш 4еш Мозал 
Тазбшатз, ш 5. РМ 
пасплуе1зев и. 2%. 16 Фе 
Еоги сепаш @езефе т 
(ет сезсШоззепеп Р. (Та. 
Ша. 4. Бей. Ишкост.) Апе 
Фаз Вапаогпашен® 156 #15 
(аз оЛезейе. Зоши Безо 
Чезез ОебаЙ @1е офеп ует- 
зисще айгиюе. Еаззев уг 
пазалитеп, 30 \\е1зеп аПе 
сеМеп@ сетасемеп Мегк- 
тае аи? @е сгэбен Вестегипоз)авте @ез Тазёал: 
бе Авииевкей 4ег Тесно ип@ 4ез ВИЧ уриз 
шт еш Зе Иае уоп 537, @е О`егешей ито 
4ез Корйуриз цпа 4ез Ргобесфотз п 4еш Мозайк | 
уоп 5. Ийае. 

Ут \уепеп пп пап ег Везргесвиие 4ег 
НапрИтаое, у@ене @е Вебтасцеите 4ез 51- 
В аптес, 4ег пасв дет 


7 


>= 











ТегзсПИаез уоп Кег 
Созбйт ха. Илийе|з6 Кбпие шап ад? деп Седал- 
Кеп Коштеп, Чазз аз ВенегьИаА ештеш егафт- | 
{еп Зап@ЪИае Лазйшал’: аа ет Аидияеит, 
]епеш нирозашщен Р]афе паснае ев зет, ‹е]- | 
спег шла еп 4ег КалзегИепеп Ра]йзе илизспел | 
ЗорШеп - Киеве ива Е фрройгот 1а=. Оогё звала | 
ацЁ етег, \№е @е Уепабтезйле ш Ратз, п 
Еги ре е1ееп Заще, @1е Вейетзбабие азиат”, 
ег Аидизе0з сепато, уоп @ег Ргокор!аз ип@ | 
зрёбеге Зее звеПег амзЁайтНере Везсьте фипсеп | 
име аззеп ПаЪеп*). Пагамз его сп, 4а38 
@е РагэеИиапе ипзегез ЗепИаез уоп Чет Туриз 
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зоваться при датировкЪ, служитъ украшеше его 
шита. Обыкновенно на срединв щита является 


простая выпуклость; монограмма, же Христа, 10- 





| м5ьщенная на щит нашего вопна, встрЪчается 


еще только на Юстишановой мозаикЪ въ 5. \1- 
1ае, на которой притомъ мы находимъ точно та- 
кое-же вставленное Р. (см. табл. Ш и прил. цин- 
когр.) Да п орнаментъ, идупйИ по краю щита, 
почти такой-же. Эта деталь подтверждаетъ, слдо- 
вательно, вышепредложенную датировку. Такимъ 
образомъ всф вышеприведенныя данныя указы- 
ваютъ на первые годы царствованя Юстишана: 
сходство техники и типа изображешя съ щитомъ 
537 года, и соотвфтстве типа головы и протек- 
тора мозаикв въ 5. Уцае 


Займемся теперь обсуждешемъ главнаго во- 
проса, возникающаго при разсмотрфшш Керчен- 
скаго серебрянаго щита, т. е. вопроса о костюмЪ. 
Прежде всего можно бы было подумать, что Фи- 





гура всадника воспроизводить знаменитую ста- 
тую Юстинана на Апоизвеит”$, величественной 
площади, лежавшей посреди императорскихъ 
дворцовъ между Соа1йскимъ соборомъ и иппо- 
дромомъ. Тамъ, на окованной м$дью колоннЪ (въ 
род Вандомской въ Париж), возвышалась кон- 
ная статуя Юстивщана, такъ называемая Апеи- 
36еоз, подробно описанная Прокошемъ и позднЪй- 
шими писателями '). Изъ этихъ описав оказы- 
вается, что изображеше нашего щита совершенно 
отличается отъ типа этой статуи. На послфдней 


(ез бат аез убШе аб\уесВ. Раз РЁета <1е1сй | конь выступаетъ спокойно, на нашемъ же щить 


\уаг @отё зейтейепа, Шег 156 ез зргшаепа Чагое- 





1) Ргосор 4е аеан. Т, 2, е4. Вопп., Ш, р. 181. А! 


онъ скачетъ. Но что и такой типъ не быльчуждъ 


е Веме№Ме хизатитепоез ее Бе! Опсег, ОпеПев В. 137 #, 
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зе. Пазз афег ааей @1езег Туриз деп Бухапи- 
зевеп ВИАВамеги п1сВ6 еш@ маг, 76106 @е 
ргасНИсе ЕМепештзсви иеге! ег БатфегиизеВей 
В По ек ха Вот, ет Калзегатрбуспоп, т аез- 
зеп МибеНе]4е @ег Калзег ха РЁег@ Чагоезе 
156 (ТаЁ. У)'). Раз Созбйт 4ез Вейегь Иез 4ез 
азиат Оехеевпеф Ргокор!з а] 4аз ез АсВй- 
1Теиз 4.В. зерапиегё, п Не ,ЗсВапен пп пасКеп 
Кишееп, \у&Вгепа ег Вецег ипзегез Зе 4ез О1а- 
Фет, Воск ипа Нозеп 72%. \Уегеп у? ааей Мег 
етеп уего]е1спепаеп ВИсК ап? аз Батфегиизеве 





Ка1зетгеНе 4,30 #е10% 161, азз Чег Калзег от лаг | 


апикез Созеа хе ег Аидиз!еоз, аййг афег 
Фаз Д1а4ет, ме аа ет ЗПБегзе И ае уоп Кегёзей 
Та. Опа ха @езеп халбеп ЕА4еп, уеспе @е Ъе1- 
еп УУегке ег Кей китз6 уегошаеп, сезеНев 
еп посВ ап4еге. \е ап! ипзегет Зее 326 
4ег Кайзег аасй ай! ег ЕМепепиайе! пп Ргоё] 
ип В еп Кор шт Уог4егапе 6; хиг Веуай- 





тесШеп Напа. \М г. афегхепо{еп ипз офеп, 4азз 
1е Сотроз 101 иизегег ДагеПипо — ег Калзег 
2 РЕга ш Чег Уп4е, @е Ме уогалз, ет Ки!е- 
бег #0]2еп4 — п1еВёз ап@егез аз @е МасВЪИЧние 
етез Мйр7буриз зе1. \егеп \уй: пап ешеп ВЦеК 
апЁ @е Ватег1- Та], 30 26156 эс, азз апсВ 
016 дет Калзег @е №ке уогааззслуе ип ет 
Кнесег №0104. Зошй шйззеп у’ имаг ]ееп Ве- 
го ег ЗПБегзера]е аа аз ВеНегзёалаЪ Иа 4ез 
Тазитап баотеп, Чат афег ш еш ФатгБегии- 
зсПер Опёусвоп еше ‘уег6уоПе А№еге Апа]осле 
ппзегег Оагз%еПиапе апегкеппеп. 

Маг аз Созёйш айЁ 4ег ЭИЪегзева]е \уе1е в 
УбШе 3001 уоп дет 4ез Аидизе08 ме уоп дет 
4ез КалзегОарёусВопз аЪ. Раз иизз ит 50 шерг 
апйаПеп, а] 4ег Аидиз ео аосЪ ипое т о]е1с1- 
2е1с ш\ позегег Зерайе епёзбалаен 156. П1езег 
Отз{ала 1ееё ам \уезеп све Срагакегесет- 








зевайеп ег Бухапизевеп Кипзё. \УУ&йтена | 


ойтИер @е Агсвиеквиг ез Озегесвез, \1е ез 


1) АЪе. Ъе; бог1, ТЬез. уеё. @1рё. П, бах. 1. 


пас се1бгё ш Ъе1еп ЕаПеп @е Гапие ш дег | 





византйскимь ваятелямъ, это доказываеть пре- 
красно исполненная по слоновой кости рфзьба въ 
Барберинской биботек$ въ Римф, на император- 
скомъ диптих? (табл. У), на средней части котораго 
изображенъ императоръ верхомъ). Костюмъ кон- 
ной статуи Юстинана Прокошй называетъ Ахил- 
лесовымъ,г.е.разумБетъ подъ этимъ латы, шлемъ, 
башмаки и обнаженныя колфна, тогда какъ на 
всадникЪ нашего щита д1адима, кахтанъ и штаны. 
Если мы итуть бросимъ взглядъ на, барберинскй 
рельефъ, то увидимъ, что хотя тамъ на импе- 
ратор? и античный костюмъ, какъ на Ацои3е0з’Ъ, 
но въ тоже время на немъ и д1адима, какъ на 
Керченскомь щит. Къ этимь тонкимъ нитямъ, 
связующимъ оба произведешя мелкаго искусства, 
присоединяются еще друмя. Какъ на нашемъ 
щитЬ, такъ и на складнЪ барберинскомь, импе- 
раторъ изображень въ профиль, но обратившимъ 
лицо зрителю; и туть и тамъ 
оруяжчемъ является копье въ правой рук. Мы 
убЪдилиеь выше, что сюжетъ нашего изображе- 
я— императоръ на конф по срединЪ, съ Никою 


прямо къ 


впереди и вопномъ позади— не 
воспроизведее монетнаго типа. Взглянувъ на, 
барберинскЙ складень, мы видимъ, что и нанемь 
предъ императоромъ парить Ника, а позади его 
пдетъ воинъ. Такимъ образомъ мы должны от- 
вергнуть всякую связь серебрянаго сосуда съ 
конной сталуей Юстинана, но, взамфнъ этого, 


что иное, какъ 


| признать въ барберинскомъ складн% драгоцфнную, 


боле древнюю аналогю нашего изображеня. 


Одинъ только костюмъ на Керченскомъ сере- 
бряномъ сосудБ рЬшительно не сходится съ ко- 
стюмомъ ни Аиоизе0з’а, ни императорскаго 
складня. Это т5мъ поразительнЪе, что Апо3{е0$ 
вфдь почти современенъ нашему сосуду. Это об- 
стоятельство указываеть на существенныя ха- 
рактерныя особенности византскаго искусства. 
ДФло въ томъ, что архитектура Восточной импе- 
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зспешь, уогпевтайсВ уоп Киз еги о@е её га, | и, повидимому, находилась въ рукахъ преиму- 


Че апз деп ачайзсВер ип ай1сашзеней Ргоут- 
2еп збаттибет, БПеь а1е збабиатзсте Р1азик \уай- 
геп@ Шгез Везбалез ш аухапелизевег Ие пп 
Глзаттепваюое п \Уезегот. Апаке ВПазуегке 
уигаеп ш зоейег Маззе пасв Сопзбапторе! 
оезсвай\, @азз, ме Еизе аз $1еВ амзагаеке, @е 
Оба убШе апоеНШе зуагае шй ет, уаз 1 
гаптеп Неепбише Чигсв КипзбуоПе Веаге!- 
ие @ез Егиез севе 10% \уаг. О1езе ОЪегзейлует- 


типо Чигсь еп Парогё ретаеге @1е ЕпбмеК- 


102 ешег КтаЁюей Бухапёзенеп Р]1азик ива 
ез 136 фесте ев, \уепи и. И. Тазбймалз ет Вазва- 
Из уоп Вош аз Уегетйсег ешег Тазйщалз- 
эбабие пп Нрройгот сепапоф \у1та. Зо таз апев 
Чег Аидиз{еоз, аПеп Еафееет лат Тгоёи, у1е]- 
1е1с16 ад аепзе еп Епзба таз хигаскоепев. Опа 
\епи @1е$ ацсВ п1с16 ег КаП \уёге 4. №. уепа 
Чаз АсПШеизсозйи аеззе фей амей 1160 аиЁ 
@е Весппцис 4ез Вбшегз хи зебхеп \уйге, зо Бе- 
уезеп @е Уапбурен ипа #. В. Че Мицабиг ег 
Мателапа, ш ег Ка1зег ВазШаз П (968—1025) 
уегреггИс 16 га, 4азз Чег гбимзеве Рапиег ш 
Вулапй ше сапи рег аг\еПаие ег Ка1зег ар- 
оекотитеп 136. 

Ти АПоешештеп арег №6гё @е ОатуёеЦиие ег 








Казег пп АсПШейз-Созбйто зсВоп па 5. Табе. | 


ацЁ. Ап зеше ЭвеПе бгеёеп пеце хиш Те! зспоп 
уоп еп гбиизспеп Калзеги, тпзЪезопаеге уоп О!ю- 
<ейал уош От1епё афегпоттепе Ттас\еп ап+, @1е 
ав ацсь \1е4ег @1е Апззбаиио ег аЩеп гбии- 
зсвеп Сеууйлаег БеешНиззет, 30 4азз @е КЛеите 
г еб @ез Тпеойозиз Ш Вугаши ешеп 
УбШе е1оепагИсеп, еБеп еп Бухапеизспеп СВа- 
так ег апоепоттев ПВаё. Ап 5еПе 4ег Тозса, 18% 
а15 Моде е1а @е СШатуз сетееп, ап егеп Ет- 
зафи, Кате ива Е1ере] тап @1е Вапоаззеп ег- 
Кеппеп Кошще. ш Пт егзспешеп зсВоп Уа]епз ипа 
Уаепишап ацЁ тел Со]@тедаолз '), ТВеойо- 
5$ шй зешеп Ббвпеп 30\01 апЁ 4еш ЭПЪег- 





щественно такихъ художниковъ, которые были 
родомъ изъ азятекихъ иафриканскихъ областей, 
тогда какъ статуйная пластика въ древне-визан- 
тШевя времена оставалась въ связи съ западно- 
римскою. Античныя изваяшя привозились въ 
Константинополь въ такомъ количествф, что, по 
словамъ Евсевя, городъ быль переполненъ 
искуснёйшими мфдными изваявями, которыя 
почитались священными во всемъ языческомъ 








за- 
трудняло развит!е могучей византийской пластики, 


Мф. Такое изобиме ввозныхъ произведений 


инамъ становится понятнымъ, почему во времена, 
Юстишана какой-то Евстаой римск!й называется 
изготовителемь Юстин!ановой статуи на, иппод- 
ром$. Такимъ образомъ, можетъ быть, и Аиеиз- 
{е0$, на перекоръвефмъ побасенкамъ, произведеше 
того-же самаго Евставя. Но если бы этого даже и 
не было, т. е. если бы Ахиллесовъ костюмъ его и 
нельзя было отнести на счетъ Римлянина, то все- 
таки монетные типы и напр. мин!атюра Марщаны, 
прославляющая императора Васимя П-го (96: 
1025), доказываютъ, что въ Византш римекя 





лалы, при изображенш императоровъ, никогда 
вполнф не выходили изъ употребленшя. 

Вообще же изображеше императоровь въ 
Ахиллесовомъ костюмф прекращается уже въ 
5-мъ столЬти. Взам$нь его начинаютъ появляться 


новые (отчасти заимствованные уже римскими 
| ) 


императорами, въ особенности ДЖлоклетаномъ) 
восточные костюмы, которые затфмъ опять по- 


| взяли на убранство древнихъ римскихъ одеждъ, 


такъ что во времена Оеодомя одежда въ 
Византш приняла, совершенно своеобразный, т. е. 
византск! характеръ. Вмфето тоги моднымъ 
платьемь является хламида, по прошивк$, цвфту 
и ФибулБ которой можно было различать классы 
должностныхъ лицъ. Въ ней появляются уже Ва- 
ленть и ВалентиШанъ на золотыхъ медальо- 
нахъ '), Оеодосй съ своими сыновьями какъ на 


1) ТашЪаев 4ег Кипзёзатисет 4ез аШегобевзеп Ка1зетраизез ХТ № 354 — 56, Таё Ш цаа ТУ: 


ЕгбЬпег, 1ле5 тёа оз 4е Гешрге гота р. 328 #. 
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зеВИЧе уош 7. 388, \е апЁ ет Гиззаезве ез 
ОтеНзКеп уош 7. 391, ипа зо амеВ Тазёйчап п 
Бе! еп гауеппайзспеп Мозайкеп. Олщег ег СШа- 
туз пап \уа уош Ка1зег ипа 4еп оъегзеп НоЁ- 
сВатсеп Чаз]етое бтезуапазейсЕ себгасеп, ууе]спез 
азишап апЁ ппзегет ЗПЪегзсЬИае апраё. Мап 
Капп ез зевг Чепб ей зсВоп аа етет Со1Аше- 
ЧаШоп 4ез Узепз ип@ Узепёшап па У епег 
КипзИизбот1зсВеп Нойпизеит 1) ив ай Чет 
БИегзсВИАе 4ез Тпеобозаз ап Нопот!аз ива | 
Атка@шз егкеппеп. Г1е Ка1зег 1аззеп Чайагсв, 
4а5з 5е @е СШатуз шИ аег Нпкеп Напа хигйсЕ- 
зешеъеп, 4аз Отцегое\уала Вегуотегебен. У е ап | 
ипзегет Зее Безве ег Зе тасК Аеззе Бен ам 
ешег Вог@йге ат Атше], ешеш Кгезгиваен | 
ЭСК ап ег Зениег ип@, зо\уей егкепиаг, 
Чеп Ъе!еп @1е Вгизв, \!е ег а№е с1афиз, пегаЪ- 
Лащепйеп ЭбгеНеп. \е ап! ппзегет ЗсЪИае фта- 
еп амсь Узепз ип Узепатап ип @1е б6бВпе 
Чез Теойоз!аз агйФег ешеп геспеп Сие! ?). 
МЕ пиш4ег аещб1еВ "6 уешочетз ап Аг- 
шеш, ЗераМеги ип@ ат итиегеп Се\апазаиие | 
Чег Эесре Эсвтиск, Чаха 4ег Сиге], ап еп 
тауеппайзспею Мозайкеп Пегуог. Тей Кбилие @е 
Везрл@е зебг хаШгесв Бейттееп, Безевгюке 
пеВ аБег, Ча цпз Фе Тлбегабиг ИБегхепсеп4ез 
Веууе1зтайета1 хи Йгеп \/гА, Чагал{, аа даз | 
Вене! @4ез Узжетз ащЁ ешет оЪеп 
сет МейаШотз из еше Агё ВерИк аез 
Вейегз ипзегез ЭсВПаез ш Чет Стгесог уоп 
Малати ег Рамзег ВШПо@ек аз 4ег ей 
Чез ВазШиз Масео В1хизуе1зет. Погё зе 
шап ааЁ Ро]. 440 офеп @е ЗеШасй6 ап @ег 
шПу1зсВеп Вгаске Чагоезе Ш. Копзапит 186 
уе ипзег Тазбшал ап ет пасв тес Шт 
зргепоеп4ей РЁегае (ЗеЪпите]) Чагоезве Пе, @1е 
Ктопе ап ает Напре, ш\ Воск, Нозеп, Зева- 
феп ипа СШатуз Бе ее, ш ег гесмеп Напа | 


ег 





@е Гапте, ш 4ег Никеп @е Ийое] раКепа. 





1) лыЪлев а. а. 0., № 356; ЕгоБпег 5. 329. 


17 
серебряномъ щит 388-го года, такъ и на пьеде- 
стал обелиска 39 1-го года, наконецъ Юстишань 
на двухъ равеннскихъ мозаикахъ. Подъ хламидою 
императоръ и старшие придворные чины носятъ 
ту одежду, которую мы видимъ на Юстинан\ 
нашего серебрянаго щита. Она, очень ясно видна, 
уже на золотомъ медальонф Валента и Валенти- 
нана въ ВЪнскомъ дворцовомъ музев изящныхь 
искусствъ ‘) и на серебряномъ щитф Оеодос1я на 
Гонорш и Аркадш. Отодвигая хламиду лЬвою 
рукою, императоры обнаруживаютъ свою испод- 


| нюю одежду. На ней, какъ на нашемъ щитф, 


украшене состоитъ изъ оторочки на рукав%, кру- 
глой Фигуры на, плеч} и, какъ кажется, двухъ по- 
лосокъ, спускающихся по груди, на, подоб1е древ- 
няго с1ауиз’а; поверхъ ея, какъ на нашемъ щитЪ, 
у Валента и Валентишана, равно какъ п у сы- 
новей Оеодося, повязанъ роскошный поясъ°). 
Столь-же ясно видны, по крайней м®рф на рука- 
вахъ, плечахъ и нижнемъ краф одежды, подоб- 
ныя-же украшеншя и поясъ на равеннскихъ мо- 
заикахъ. Я могъ бы привести еще множество дру- 
гихъ примфровъ, но, въ виду болфе доказатель- 
ныхъ матераловь литературныхъ, ограничусь 
указашемъ на конную статую Валента, изобра- 
женную на одномъ изъ вышеприведенныхъ меда- 
льоновъ,и наизображеше въ родф повторенявсад- 
ника нашего щита въ соч. Григор1я Назланзена (въ 
Парижской библмотек$), временъ Васимя Маке- 
донина. Тамъ на лиц. сторонЪ 440-го листа вверху 
изображена битва у Мильвскаго моста. Кон- 
стантинъ представленъ, подобно нашему Юсти- 
вану, на скачущемъ вправо (бфломъ) конф, съ 
короною на головЪ, въ кахтанф, штанахъ, баш- 
макахъ и хламидЪ, и держитъ въ правой рукф 
копье, въ лБвой поводья. Хламида развЪвается 
позади его и позволяетъ видЪть почти всю иепод- 
нюю одежду. Видны еше коймы на рукавахъ, 
с]ауцз и полосы на нижнемъ краф одежды; пле- 


2) уз. @е Реа!Шхесвииио Бе! \Уе153, КозбитКипае П, 8. 87 #, 


ДРЕВН. ЮЖН. РОССИ, 
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Те СШашуз Набег Пицег Ш Бег ип 18856 
аз Ошегоеуала 156 уоПз( ло Пегуотгееп: 
Фе АтшЪогайтеп, ег сасиз ип@ @е ЭеНеп 
аш ишбегеп Вапае эт посп 4а, ег ЗеваЦег- 
зсппаск 156 ш еше ш! еш сасиз уегфипепе 
Возейе йБегоесапеей '). 


Уецег а1з @е Оепктаег Райгеп плз @е 1е- 


татзенеп Маспещеп. Тсв йп4е апвепьНекИев 
\уедег ш шешег Егшпегипо, посв 1 еп Мойлхеп 


еш Оепкта], ш 4еш еш Калзег т А1езет гейсй- | 


уег7легеп Воске, абег овие @е СШатуз ег- 


зсШепе. Ваз кбиие аайаЛеп, уепп цпз 4аз Сеге- 


тошаШие 4ез Копзбатйт Рогрвугосеп! из п1еВ% 
Чатарег реевтёе, @азз @е Калзег ОНег, зосаг 
оНепсв Фезешт Воске обле СШатуз 
алётеет. Елисе Везрее. 

Масп@ет @1е Калзегт Аза4пе пп ФТ. 491 4ев 
Апазаз1з хит Калзег егуй 6 ппа @1езег 4еп 


Ш 


Е! се]е136е6 Вайе, БесаЪ ег э1еВ п Чаз ТеЦЕП- | 


пи 4ез Н:рройготз. Е ег пип, №6156 е5, 005=- 
дгу судом ибитдомм одобхлаВоу кой Соубриу хо 
поуба хой хота-ии Ваотииа. 30 БезМес ег Чаз 
Ка 1зта 4ез Н1рройготз ип \уигае уог аЙет 
Уок апЁ 4еп ЗсВИа егвореп, ууое! тп ег хо 


у м © , 
100ухто0 ИО Лелумар ноу по 


е1сепез На]зрата, ааЁз Напрё 1ес4е. Оапп егз$, 


5ю й 5 
ГОУ ШУМ, зе 


. . . ть ь | 
паспет ег у\1едег ш аз Те Нина хагйское- 


Кергё \уаг, 1е24е Ши ег ВззсвоЁ @1е КалзетПеве 
ОШатуз им ?). Оагоезе зш@ зо]ейе Зсепеп 
ег Зе \Паегрериле овег, ат фезеп пп Со4. Вес. 
1 ег Уайсала Ро]. 281° аз ет 9. ТаштВ. — 
Ез Капп Кеш ИлуеНе] зеш, Аазз аз ОТ зп, 
уе@спез Апазбазтз Чафе! {гиз, Чаз госкатее 
Сеуара Тазйшал’з ап{ ппзегет ЭсППае 156; аи 
раззеп хп сепая @е Изёвие оли бсиу, 4аз еп ат 
Кобгрег Неоепае, ип@ уог АПеш ообхлабоу, дет 
Чег ЗИегатейег алё ет ЗсВПае даатсВ етел 
Безоп4егеп Масвагиск саб, 4азз ег @е Огпа- 
шепёзйске фаёзасВ Цей аш Вапае уегао]4ее. АмсВ 


ги Ортюеп маг Апазазтз Ме 4ег Лазашал | 





ОПИСАНТЕ 


чевое украшеше перешло въ соединенную съ 
сауиз’омъ розетку '). 


Ближе, чБмъ памятники, знакомятъ насъ съ дБ- 
ломъ литературныя свфдфвя. Въ данную минуту 
я не припоминаю и не нахожу въ своихъ замфт- 
кахъ памятника, на которомъ императоръ быль 
бы изображенъ въ такомъ разукрашенномъ ках- 
тан, но безъ хламидьт. Это могло бы показаться 
страннымъ, если бы сочинеше Константина Пор- 
Фиророднаго о церемошяхъ не сообщало намъ, 
что императоры довольно часто, даже публично, 
являлись въ такомъ кафтанф, безъ хламиды. 

Такъ напр., въ 491 г., когда императрица Ар1- 
адна избрала императоромъ Анастае1я, послБдийй, 
по принесенш присяги, отправилея въ триклишй 
ипподрома. Здфеь-то, говоритъ историкъ, ё965=- 
деу стуару Ото адобхлаВоу хой Соубом хой 


поуВ и хо! хаилагих Васимие. Въ такомъ видь 





онъ взошелъ на каоисму ипподрома и предъ вефмъ 
народомъ быль поднятъ на щитъ, при чемъ хо 
тибодхльо тем огрииоу то су цоиу, свое 
собственное ожерелье, возложиль ему на голову. 
Зал$мъ, лишь по возвращен его въ триклин!й, 
епископъь облекь его въ императорскую хла- 
миду *). Подобныя сцены поднятйя на щитБ изо- 
бражены довольно часто, лучше всего въ отно- 
сящемся къ 9-му стол. Ватиканскому Со4. Вес. 1, 
на 281-мь листф. Не мож 
сомнфШя въ томъ, что @@утИо1су, который при 


тъ быть никакого 








омъ былъ на Анастасш, та, кахтанообразная 
одежда, въ какой ЮстиШанъ изображенъ на 
нашемъ щитф. Этому вполнф соотвфтствуютъ 
добавления оли (плотно прилегавшее кътфлу) 
и, болфе всего, 2000) 8су, которому изготовитель 
нашего сосуда придалъ особенное значеше тфмъ, 
что орнаменты по краю въ самомъ дЪл6 позоло- 


1) Уя. еше вще АЪЪИаиис ре] А. С. Уваровъ «Византйевый альбомъ» Т, Г (1890), таб. ХХТ. 


2) Копзё. Рогрь. 4е сег. е4. Вопи. Т, р. 428. 
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4ез ЗеВ4ез зе е14ев: ег %гие 4аз Схубсу еп 
Сите, соб» Нозеп ип@ хоцлтонуих Василий 4. В. 
ригригпе ипа ее] феезеже Зепипе. Оахи деп 
мауихкис а дет Надре. 


АисВ ег Оаезаг ип@ М№6зйтиз зш@ паг 
ши деш 728501 ипа еп хоилкотоВа Бе е14ей, 
\уепп $е хиг Рготойоп уог еп Кайзег 4гееп, 
ег Шпеп апп Ште пецеп АБхеспеп ип]ео% ). 
Етз& ег Кагораафа, еп п ег СШатуз аасВ 
аз ОПлЯзюп аз АБхесвеп зешез Вапоез?). 
Саезат, Мо ззи1из ива Кагорааба П4еп @е 
16., 17. цпа 18. 4. В. @1е обегеп Вапозаззеп 
ат Рухапелизевею Но 3). Оеп #0] веп4еп Котт 
Чаз сет еве 1101 афегнаире св тевт 7. 
Лег Мас13ег и. В., @е 14. Вапозаззе — @е 15. 
поте @е Соли половых еш — ег а]з АЪ- 
песне еш отиибооу ип Ва\лё8ноу 4). 

ег Ка1зег пап {7406 аз ОПЛзюп аасВ 30136 
\ЯВтеп@ зешег Весегипе бНег овпе @е СШа- 
туз. Ез зспешь, 4азз аз ОП зю0п Чаз е1ееп{- 
Неве Напзе1@ \уаг, \уешезепз 4740$ аег Калзег 
пиг @езеп Воск, \епо ег $еВ 2. В. Бе? 4ег 
отоззеп Ргосезз1оп ш @е Зорша ш еп Койоп | 
4ег Оар№те хогасклеВ& ойег \уепи ег э1еВ пась 
ег Ееег зешез берите асез хит Сазитав Ъе- 
2145). \ецег афег 426 аег Кайзег 4аз ОИ- 
{15100 оппе СШашуз аасй Бе! ТгииарВийоеп. Ат 
Тасе ОвызЯ Ниише Маг Ъе21% ег з1еВ пи Чет 
ЭЗКагатало1от Беке!4её хит ©0]4епеп Тпоге, 
ойгеё огё зеш ЭсВ\уегё ит, 1е5% ет На1зЪала 
ап ппа Беслеб $ з1сВ 50, гейепа ]е4епаз, пасВ ег 
Кигепе дег ТВеофоКоз < пи <, @е ег па \е5- 





зеп ОИ з10п Бей °). Оег Калзег №кервогоз 


1) ЕБепда, р. 219 ив4 227. 
2) ЕЪепаа, р. 230. | 
3) Еъепда, р. 711 # | 
4) Еъепда, р. 233 ип 235 | 
5) ЕЪевда, р. 21 ип4 277. 

6) Еъепда, р. 188 #. 


Тиль. Да и остальная одежда, на, Анастасш была, 
такая-же, какал на Юстинан$ нашего щита, какъ 
то: (оубооу поясъ, лоу штаньги ходили Вос 
№х%, т.е. пурпуровые съ драгоцфнными камнями 
башмаки. Кром того, на, головЪ шобиоееис. 
Саезаг и № 113318 также одфты лишь въ 
ЗиВисйоису и хоилтотоуВа, являясь для повьишеня 
въ чин предъ императоромъ, который за- 
тЬмъ возлагаетъ на нихъ новые знаки отличия). 
Только куропалать вмфстБ съ хламидой полу- 
чаетъь и @битиоюу, какъ знакъ отличя сво- 
его чина”). Саезаг, №00 1пи$ и Кигорааа, 
составляютъ 16-ый, 17-ый и 18-ый, т. е. выс- 
ше чины при византйскомъ двор). Сл$дую- 
щимъ чинамь вообще уже не дается настоящий 
13 пооу. Магистръ, напр., принадлежавиий къ 
14-му классу (15-ый занимаеть Сфоти пало), 
получаеть въ знакъ отличй я озгу@оису и Вей (иоу*). 
Императоръ, во время своего царствованйя, 
носить Я@улиоюу и при другихь случаяхъ 
довольно часто безъ хламиды. Повидимому 517- 
т1о1оу быль настоящею домашнею одеждою. По 
крайней мБрф императоръ является только въ 
этомъ кафтанф, когда онъ напр., при большой 
процесаи въ Оочю, возвраащаетея въ хоом 
Дафны, или когда послВ празднован!я дня своего 
рождевя отправляется на пиршество 5). Зат$мъ 
однакоже императоръ носить буит/очоу, безъ 
хламиды, и при тр1умфальныхъ шестваяхъ. Въ 
день праздника Вознесеня Господня онъ въ ска- 
раманг!он$ отправляется къ Золотымъ воро- 
тамъ, опоясывается тамъ мечомъ, надфваеть на 
себя ожерелье и въ такомъ видЪ, во всякомъ 
случа верхомъ, Фдетъ въ церковь Богоматери 
Апвоноснаго источника, въ которую входитъ въ 
бфломь @Зисйоу’В‘). Импералоръ НикифФоръ 
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Рвоказ (963—969) ги Бе! зетеш Елиилее уот 
о]4епеп Тпоге пасВ 4ег Кигспе 4ег Майегоойе$ 
аш Еогиш, 1ес{е ог 25 3 итооу хой хошлтелуих 
хо хиитотсува 1), а1з0 аз Созбит ипзегез Зе- 
4ез ап ива зсВгИф дапо 1 ЁаегНсвег Ргосезз10п 
уе[ег пасв ег ЗорментсВе. 


Тс Чепке @1езе В@есе оепйсеп иш хи Ъе\уе!- 
зеп, (аз 4аз Созёйт, \уе]еВез Тазйшал ааЁ ет 
ЭШегзс Ве уоп Кегёзсв 80$, паг шзоЁеги еб\уаз 
АпйаПепаез Раф, а13 ез ап Певкшёеги зеЦеп 
уоткоттф. ег ЗПегзсВИа уоп КегёзсВ 156 аез- 


Ва паг иш $0 уегбуоПег. Уле!есв \уша ев 





ал{ Стипа 4ез Созёйтз зосаг 1езё%еПеп 1аззел, | 


21 \уе]спег ЕезПсВеп Се]есеппе ег уетег оф 
ууиг4е. Оег ЭПЪегзсВИА аез Твеойозгаз Ее1ег6 еп 
10. Табгезае 4ег Тьгопезе!1еипе 4ез Кадзегв, 
ег 4ез Азраг 4аз Сопзи]аф Цеззефеп, ег уоп 
Регисла \уагае пас Ое Возз! у1еПесЬ ает 
Ве|заг пи 7. 537 г @е Вебеие Вота’з уег- 
Пепе. Ве! тоепа ешеш Ее сВеп Ашаззе шас 
апсп ег ЭШетзеВИа 4ез Тазимап епёзбапаей 
зеш. 


Т. ]едет ЕаПе 13% аег ЭПегзс ВИА уоп КегёзсВ 
уоп етшеш Фухатёшизснев ЭИШегагрейег \0] ш 
Копзап торе! сеЁегио$. Ез 156 Чеш сесепарег 
апсй Мег адЁ @аз Сезе Копзалйи’з уош ФТ. 
337 Шпииуезеп, ЧигсВ аз ешег Веше уоп бе- 
\уегеп, Чагищег деп ЗПегагейеги, Вейеие 
уоп аПеп Апцеги ипоезспеге уг, аш зе п 
Миззе Ште Кипзё е]егпеп ип Чапасв з@гефеп 


зоШен сезссКфег ха \уегаеп ип Ште ЭбЪпе 2 | 


). Пе ЭИБегсЬИЧе Ъеуезеп @е 
ОЪипе ег Тесвик №13 ап Тазйшал”з ей, паг 


иегг1с ел °). 


2610$ 1сВ аасв Шег ег сага ег Изеве \Уесв- | 


зе] уоп ег АпиКке хат Вухал1зтиз, Чаз АЕ 





1) Еъепаа, р. 48 
2) Со4. Тео4. ХШ, +, 2. 


опис 


АШЕ 


Фока (963—969) при своемъ вступлеши въ го- 
родъ тотчасъ отправился 
лотыхъ воротъь въ церковь Бояйей Матери на 
Форум, облачился тамь въ ле ИЗитйоноу хо 


верхомъ отъ 30- 


хоилтония кой хиилолоуВа”), т. е. ВЪ ТОТЪ КОСТЮМЪ, 
который изображенъ на нашемъ щит$ и затфмъ, 
въ торжественной процесс, отправился далбе 
въ Софйск соборъ. 

Эти данныя достаточно, полагаю, доказываютъ, 
что костюмъ, въ которомь Юстишанъ изобра- 
женъ на Керченскомъ серебряномъ щитЪ, нф- 
сколько страненъ только въ томъ отношени, что 
на памятникахъ встрфчаетея изрфдка. Вотъ по- 
чему Керченский серебряный щитъ въ моихъ гла- 
захъ особенно драгоцфненъ. Можетъ 
на основанш костюма удастся даже опредфлить, 
по какому торжественному случаю щитъ этотъ 


быть, 


быль изготовлень. Серебряный щить Оеодося 
отмфчаеть 10-ую годовшину восшествя импе- 
ралора, на престоль; щитъ Аспара— консульство 
его; щитъ Перудяййскй, по мнёню Де-Росси, 
можетъ быть, былъ поднесенъ Велисарю въ 537 
году за освобождеше Рима. По случаю какого- 
| нибудь торжества, появился, вфроятно, и серебря- 
ный щитъ Юстинана. 

Во всякомъ случа$ Керченск серебряный 
щитъизготовленъ византскимъ серебренникомъ, 
можетъ быть въ Константинопол$. Въ виду этого 
и туть сл6дуеть указать на Константиновъ законъ 
337 года?), которымъ разные ремесленники, въ 


22) 
томъ числВ и серебренники, освобождались отъ 
| всякой службы съ тфмъ, чтобы на досуг$ изучать 
свое искусство, добиваться въ немъ усовершен- 
ствованшя и обучать ему сыновей. Серебряные 
щиты свидфтельствуютъ о развитш техники до 
Юстишановыхъ временъ, но здфеь характерный 
переходъ отъ античнаго направлен1я къ византи- 
низму и замБна рельефа плоскостною техникою 
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сефеп ез ВеЦе# хи Слшзер ешег Е1асмесшиЕ 
Чатт, азз @е Бееп ЗеВИае аиз Лазйшал’з 
Дей п1спе шевг пп ВеНеЁ, зопйеги \1е @1е ап@- 
Кеп Эр1есе] ешоег! 76 сеатреНев за. Вес№ уег- 
звапаНев уг пап апсВ, \уагиш @ег п На[еп 
сеЁетИофе ЗсВИА уоп Регаз1а ей еп ап Фе 
АпЕКе ашевиь, ег ЗПегзеВ Иа уоп КегёзсВ @е 
Ола Чипе п Бухапёнизеев Се15бе 22104: ш Коп- 
эбапиторе! пабе @е Кипзё ефеп зспоп хи ТВеодо- 
313 ей пепе, е1хепагысе Еогтеп апоепоштеп, 
Че сегае ш 4ег Ие Чез Лазиал з1еВ хит У0]- 
1еп4евеп аухапеизсВеп ЭШе епёу1сКе!& Вабел. 

\Уаз 41е иртоеп ОеаЙз ез ЗИЪегзс Иез уоп 
КегёзеВ апЪе]апоф, з0 зеВЦеззер з1е св еЪепзо 
зе 4аз Козйт 4ез Калзегз сепап Чет Ъухати- 
о1зспеп (СезсЬшаск ап. Оаз Зеб\уеге 186 ше 
шейг \1е ай гбпизспеп Пепктеги ипа пос 
2. В. ащё 4еш ОЕрбусвоп а Мопта, уееВез ап- 
сеоИей @аПа Р]ас1@а, Умепишат Ш ива Аб- 
Ч из агзве& *), итоесйтей, зоп4еги пас Ъухал- 
Ишзенег Агё ишоеййтоф, уе зеВоп ааЁ аеш П1- 
рбуспоп 4ез Нопогиз хи Аоза уот ФТ. 406?) 
цп@ № 30 У1е]еп Оепктё]еги 4ег зраёегеп Ие#?). 
ег Зевууегот! 136 посВ ш ег Стива ги тб- 
ш13с, уе ег е5 апсВ ре! 4еп Вухапётеги Мей, 
4. В., п Кпалф, бт ипа Зевууег(алзайя *), пог 
Ваф Шо 4ег ЭИШегагЬецег зешег Тесвик еш- 
зргеспепа зезепийсКе. Раз Р+ега 156, хе пит пас 
Чеп Кге1зеп ащЁ 4ег Вгизё зевешеп \Ш, зевоп 
Шег 4ег Ъе1 еп Вугапипеги з0 Бепе\е Елзеп- 


зепиитие] 5), @1е гасве Ийатите ее АигеВаиз 
1163, уаз с 11еВ6 30196 пасп\уевеп Неззе | 


одег орпе Зерулегюке! 21143310 егзсШепе ‘). аз 
ТыЫег 156 еде Из 1 зешег 1еЪеп@1оеп Вемегипе 
пасв овен УогЬИ4еги сеагреце6. ег Ргоесфог 





1) Гафатфе, №154. 4ез агёз ша. р1. 2 п. а. 0. 
2) батгисса, 5ома Тах. 449 п. а. 0. 
3) Уд. 2. 





проявляются въ томъ, что оба щита Юстин!а- 
нова времени уже не исполнены рельехомъ, а 
гравированы на подобе античныхъ зеркаль. Те- 
перь становится также яснымъ, почему Перуд- 
жШсвй щитъ, сдфланный въ Итали, тфено при- 
мыкаетъ къ античному искусству, а Керченскй 
серебряный щитъ отзывается духомъ византй- 
скаго искусства: въ Константинополь уже во 
времена Оеодос1я искусство приняло новыя свое- 
образныя Формы, изъ которыхъ именно въ 
Юстинаново время развился окончательно древне- 
визант ск стиль. 

Что касается остальныхъ деталей Керченскаго 
серебрянаго сосуда, то онф, подобно костюму 
императора, вполнф соотвфтствують византй- 
скому вкусу. Мечъ уже не виситъ на, поясф, какъ 
на римскихъ памятникахъ и еще напр. на складн 
Монцекомъ, на которомъ, какъ полагаютъ, изоб- 
ражены Галла Плакидля, Валентианъ 1-й и 
Аэщй‘), а на перевязи, по византекому спо- 
собу, какъ напр. уже на складнё Гоноря 
406-го года въ АостЪ?) и на многихъ памятни- 
кахъ позднфйшаго времени?). Рукоятка меча 
имфеть еще основную римскую Форму, какую 
она, сохраняетъ и при визант цахъ, т. е. мы ви- 
димъ на ней шляпку, ручку и надставку*), но 
серебренникъ украсиль ее сообразно своей тех- 
никф. Конь, какъ я полагаю, судя по кругамь 
на груди, принадлежить къ столь любимымъ 
у Византйцевъ лошадямъ стальнаго цвЪфта?); 
роскошная сбруя его не представляеть рфши- 
тельно ничего такого, чего бы нельзя было 
указать и на другихь памятникахъ, или что 
не могло бы быть допущено безъ всякаго затруд- 
ненйя ‘°). Во всякомъ случаф конь, съ своимъ жи- 


В. Вог@1ег, Оезстрыоп р. 76; Е!еигу, Га займе У1егое Т, р1. ХХХ; Уваровъ, 1]. с. 


Альбомъ № 8; Ав1псоцгь, Рени. р]. ХХХГ; бог1, ТВез. уе, @рё. Ш, 1аЪ. 24 п. а. 0. 


4) Ус]. @е офеп смен 5еПеп. 


5) Уз. Веремотат г Кипзбу1ззепзсвай ХШ (1890) ипа Уваров, таб. ХХГ, 
6) Уз]. @е офеп смен ВецегИ4ег, Безоп4егз аис№ 4аз бо]@теда оп 4ез Уа1епз. 
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епёзреевь, те ореп сехе10% ууигае, Фагевалз ет 
зопзё пасвлуе!зЪагеп Туриз, зеш Созёи, \1е ез 
зспеть, еБеп#аз аз ОИЫзюоп, аЪег овпе Уег- 
20]@ипе, Кошшф, \е Чеп офегьёеп Но{сВагоеп, 
аись еп уогпевтаяеп МИгз ип@ ег Ге- 
ууасйе 71. Оазз бег Зратпалег еш Адееег 156, 
Беуте156 овпейез @1е ВиПа ап зетет На]зе. Ге 
Ме егзенешй 50, Ле г зе Шег зейеп, ип7&й- 
[ое Мае ап! Мйпиеп ип@ апдегеп Оепкшёеги, 
2. В. вепам 50 пи Кайепег 4ез СБгопостарвен 
уош 7. 354 1). ег Зе ВИА ила @1е ВЙ&ег, \уе!спе 
даз ищеге Кте1ззеотеп еп, Йп4еп 1сй ап дег- 
зерен &еПе зспоп ал Чет ЗИегзсВИае 4ез Узеп- 
бал, Ъеззег посев ац{ Чеш 4ез Азраг ип 30 
Ваайе ад! ЕМепфеша:рбусВеп ива зреет питег 
ад Фе Егесе окей 4ез ОагоезеШеп ап. 


Зо зе епп ег БИегзеВПа уоп КегЁзсв | 


ет ш ]еег Вежепапе Вбс1зё \уетёпуоПез ип@ 
@Бегамз шбегеззалиез Пепкша] амз Чег егэжеп 
ВИцеремойе ег Бухалитзепеп ат. 
Ег 136 еш пецег Уеггейег ешег Веше уоп 
СИрегагрейеп, @1е з1сВ №18 ш @е абемееизеве 
Пей уегЮ]оеп 1аззеп. Ш зрёбегег Тухалт- 
зслег Де уегаеп Авасве Атъецеп Ёаг ктеВИспе 
7меске апоеегЫсф, уме @е ш Зет сеап- 
Фепе ЗИегзева]е Техеио?), \уесВе ад аег 
сопсауеп шпепзейе ет уоп ме! Епее Яап - 
{ез Ктеии Ваф, ебуа Фет УП авт. апсербге 
ир@ детзееп Изуеске сеет Пафеп ЧагЁе, ме 
Че Зевеп ш 4еп Нёп4еп уоп Тазбмал ата 


Кипзё 
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вымъ движешемъ, исполненъ по хорошимъ образ- 
цамъ. Ргофесог вполнф соотвфтетвуетъ, какъ 
указано было выше, типу, встр$чающемуся и въ 
другихъ 
также б'3уутйочоу, но безъ позолоты, составляетъ 
принадлежность какъ главнёйшихъ придворныхъ 


случаяхъ; костюмъ его, повидимому 


чиновъ, такъ и важн5йшихь военныхъ лицъ и 
тфлохранителей. Что спаварйй дворянинъ, это 
доказываетъ, кромф того, булла на его шеф. 
Ника въ томъ видф, въ какомъ она изображена 
здфеь, является чрезвычайно часто на монетахъ 
и другихъ памятникахъ, напр. въ точно такомъ- 
же родЪ въ календар$ хронографа 354 года’). 
ШИить и листья, наполняющае нижн сегментъ 
круга, оказываются на такомъ-же м$етЪ уже на 
серебряномъ щит$ Валентивана, а еще лучше на 
щитЬ Аспара, и очень часто на складняхъ изъ 
слоновой кости; они всегда намекаютъ на щед- 
рость изображеннаго лица. 

Такимъ образомъ Керченсюй сер. щитъ во 
всъхъ отношешяхъ представляетъ весьма цнный 
и чрезвычайно интересный памятникъ, относя- 
шийся къ первому цвётущему пер1оду византй- 
скаго искусства. Онъ является новымъ предета- 
вителемъь цфлаго ряда сер. издфлШ, который 
можно просл6дить до древнегреческихъ временъ. 
Въ позднфйшее византйское время тавя произ- 
веденя изготовлялись для церковныхъ нуждъ, 
какъ объ этомъ свидфтельствуетъ найденный въ 


| Сибири сер. сосудъ ?) съ изображешемъ, на внут- 


ренней вогнутой сторонф, креста между двумя 
ангелами, относящийся приблизительно къ УП-му 
стол. и вфроятно игравпий такую-же роль, какъ 


ТБеойоча ш @еп Ое@сабопзтозакеп уоп 9. | сосуды въ рукахь Юстишана и 9еодоры на ра- 


Унае ш Вауепиа. 





веннскихъ мозаикахъ въ 5. Уцае. 


1) ЗгхузозжзКкь Пе Ояепаегь ег 4ез СВгопостарвев уот 2. 854, Та УШ. 
2) Пе ВоззЬ, Ви|. а агсВ. ст156. 1871; баггисс1 460,10. 
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Прох. Н. В. Покровекаго. 

















Находка 1891 года, обслфдован!ю которой посвящаются настояция строки, принадлежить 
къ числу любопытнфИшихь археологическихь памятниковъ древней Пантикалеи. Своею общею 
ФОрмою она напоминаетъь нфкоторыя изъ тбхъ серебряныхъ блюдъ съ изображенями, какихъ 
не мало находится въ Эрмитажф и въ собранш гр. Строганова). Но керченское блюдо не 
имфетъ никакихъ признаковъ поддона; задняя сторона его совершенно гладкая, выпуклая, 
неудобная для постановки его на столБ; сверхъ того оно имфетъ вверху кольцо для привфии- 
вания *); наконець и характеръ находящагося на немь изображешя не позволяетъ думать, что 
оно предназначалось для обычнаго бытового употреблешя. Представляется болфе вфроятнымъ, 
вЪ виду этого, отнести его къ числу тфхь коммеморативныхъ, подносныхъ, или же декоратив- 
ныхъ щитовъ, которые извфетны по письменнымь и вещественнымъ, дошедшимъ до насъ, 
памятникамьъ 3). На внутренней вогнутой поверхности его награвировано довольно сложное изобра- 
жеше. Художникъ не пользовался ни циркулемъ, ни линейкою; онь сперва, намфчаль посредствомъ 
грабштихеля Фигуры, въ видЪ пунктира, слБды котораго ясно замфтны во многихъ мфстахъ, а 


1) 0 нихъ: КоШег’з Сезаштшеше ЭсьНеп Ва. УТ, 8. 39 #. 8. РебегзБига 1858. Отчеть Импер. Археол. 
Коммисси за 1879 — 1880 г. Стефани, Кормлене ЗмЗй. Зап. Импер. Акад. наукъ, т. 25, прилож. № 3. Ср. 
тр. И. И. Толстой и Н. П. Кондаковъ, Русск. древности вып. 3, стр. 72 и елфд. СПБ. 1890. Ое Глпаз, лез 
от1е. 4е ГотЁ6угеме с1о1зоппёе, &. П, р. 45 за. Раз1з 1878. 

2) На блюдахь Эрмитажа и тр. Строганова дырочки, пробитыя для привфшиваюя, не современны 
первоначальному изготовлено блюдъ. 

3) О значенш термина см. Ди Сапее, 610ззаг. 1а4. з. у. С1урецз. СЁ. Сбопзвалё. РогрВугозеп. Ое сегии. 
И, 15. Ед. №еравгы, Воппае 1829, р. 585. ВезкН Сотшшешаг. р. 694 — 695. Указавя на памятники: 
Тесадо, Мешога, Ы1зот1есо-стИЫса зобге е] сгап 41зс0 4е ТЬеодоз1о. Мадг1а 1849. ЗИгитозБеге Не 4. рЬозорв. 
Ъ156ог. С]аззе 4. Ка1зег. Уеп. Асад. 4. У 1ззепзсВайеп Ц ВЧ. 1849; ТХ Ней, $. 220 #. (Ст. Арнета). О14гоп, 
Аппа]ез агсВ6о]. у0]. ХХТ, р. 809. Сашег, Мопуезах тб]. 4’агсВ6во/. Т, 65. 
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потомь уже проводиль по пунктиру линш. Ве Фигуры носять на себф ясные слды 
позолоты, *) Фхонь же серебряный: тотъ-же шуемъ разцвфчивашя ‹Фигуръ видимъ на двухъ 
блюдахъь Эрмитажа №№ 954 и 1420; а на одномъ сассанидскомь блюдф изъ собрашя 
гр. Строганова позолочены не только фигуры, но и Фонъ; на вефхъ остальныхъ олюдахъ назван- 
НЫХЪ ее позолота, если она есть, является лишь въ т а не въ ое а 


металлическимъ сплавомъ "ато темно -зеленаго о довольно гу боко пущеннымь ВЪ 
серебряную поверхность. Но главнфйций интересъ представляетъ находящаяся на нашемъ блюдЪ 
иконографическая композишя. Обращаясь къ ея разсмотрЪю, мы первоначально опишемъ ея 
Формы и при этомъ отм5тимъ аналогичныя явленя въ другихъ памятникахъ древности, —откуда 
будетъ видно, что наше изображеше, какъ въ цфломъ, такъ и въ деталяхъ, передаетъ не случайныя 
п вымышаленныя, но дфйствительныя Формы, бывиия въ обращенш среди древнихъ художниковъ 
и имфвиия близкое отношене къ самой жизни. Зат$мъ опредфлимъ основную идею иконограФи- 
ческой композищи, эпоху, къ которой относится нашъ памятникъ, и въ заключен представимъ 
попытку опредлешя личности изображеннаго на, немъ всадника. 

Главная Фигура — всадникъ. Голова его украшена золотымъ нимбомъ и дадимою въ видЬ 
золотого обруча съ драгоцфннымъ камнемъ на челБ; позади головы видны, какъ кажется, 
завязки дладимы. Оваль лица нЪсколько удлинненный; черты лица строг1я, выразительныя: больше 


округлые глаза съ большими зрачками; брови очерчены РЪзко, но повидимому онф не густы; 





прямой довольно длинный носъ. Вообще типъ лица не отличается красотою, но и не принадлежить 
къ числу совсБмъ некрасивыхъ. Одежда — короткая и узкая туника, съ узкими рукавами, съ 
клавами. Подобныя одежды извфстны по изображешямъ сассанидскихь парей-всадниковъ°) и 
по памятникамь византскимъ 3). Онф украшались перлами п богатыми золотыми вышивками, о 
которыхъ, помимо памятниковъ вешественныхъ, свидфтельствуеть поэть УГ вфка Корипиъ*). 
ОнЪ входять въ употреблеше византёйскихъ императоровъ не позднфе У в. и въ эпоху сильнаго 
распространеня восточныхъ вмян! въ Византш (УТ в.) становятся обычными. Вброть и подоль 
туники обшивались широкими узорчатыми коймами; около плечь вышивались овальныя или 
круглыя клавы, какъ можно видфть напр. на щитЪ 9еодос1я)? и многихъ другихъ памятникахъ °); 
на груди дв вертикальныя полосы”), иногда отъ ворота до подола, иногда только до пояса: 
послБдня — на томъ-же щитф Оеодося, также въ одной изъ мималюръ греческаго кодекса, 
Григор1я Богослова въ нашональной библотек$ въ Парижь (№ 510), гдЪ изображены — Импе- 








озолота исполнена не в Б съ одинаковою аккуратностью, вакъ можно видЪть н на нашемъ точномъ 











римфры: Техег, о 4е не. 1а Регзе её 1а и раззии. Раг1з 1852. Готтен- 
ротъ, Пегорй внфшней культуры, т. Г, ‚табл. ХХИ, 5. ГХХУИ, 1. 

3) Готтенротъ ХУТ, 13, 16 и, АТСВО1. 1858. т. т, Таф. 17 п др. 

4) Согфру, Ое 1ала. Таз п110т15 1. П, у. 100—101 Е о туникв Юстина младшаго). Ей. Воппае 
1836, р. 178. у 

5) Рис. у Дельгадо, въ Анналахъ Дидрона, у Кайе и въ Христ. древн. Прохорова. См. также табл. У. 

6) \№е15з, Козбишкииае П ВА. 5. 38, Е!в. 23 с; $. 39, Ев. 24 а. Б; $. 40, Е1е. 25 а. Ъ. и др. Ижене 
АпЯ. Збабсате 1883. 

7) Отсюда назване туники: рагасаа4а 41ог15. 
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ралоръ Константинъ и его воины"), въ минатюрахь вЪнскаго кодекса Бытя?), въ валиканскомь 
кодексф Козьмы Индикоплова *), въ нёкоторыхь византЙскихь мозаикахь, хрескахъ и въ шить *). 
Украшене это восходить своими корнями къ античной древности и повторяется часто въ 
живописяхь христанскихь катакомбъ?). Искусство византШекое довело до высшей степени 
роскошь этого украшеня: полосы и обшивки здфсь украшены, по обычаю востока, перлами; 
обшивка ворота слилась въ нераздльное цфлое съ вертикальными полосами. Такъ это и на 
нашемъ памятник$, хотя, какъ кажется, нашь художникъ, изображая украшеше ворота 
вЪ связи съ клавами, нфеколько отступиль оть дфйствительности въ подробностяхъ перваго. 
Есть въ нашемъ изображени и другое отступлеше ‘оть обычнаго типа изображен этого 
рода, именно: налить всадникъ, по всефмъ признакамъ, есть царственная особа, точнфе, какъ 
будетъ показано ниже, византИсюй императоръ; но одну изъ важнфйшихь одеждъ визант!й- 
скихъ императоровъ составляла хламида, застегнутая Фибулой на правомь плечв (ХАализ 
Визит). Хламида надфвалась на императора, при корона °); въ хламидв онь присутствоваль 
при торжественныхъ церемошяхъ, въ ней изображается онъ въ мозаикахъ, на медаляхъ и моне- 
тахъ. Было бы вфрнфе, повидимому, и въ данномъ случа, по аналоги съ другими однородными 
памятниками, представить императора въ хламид$. Ч$мъ объясняется это отступлене 





сказать 
трудно; однако мы не можемъ, на основанш одного этого признака, притомъ не совефмъ опре- 
дБленнаго, заподозрить подлинность нашего памятника. Византеке императоры, подобно 
властелинамъ востока, для разныхъ случаевъ имБли особыя одежды. Несомнфнно, что иногда 
они являлись предъ народомъ и въ одной туникЪ безъ верхней хламидь. Поэтому на нзкоторыхъ 
монетахъ, напр. Юстинана, гдф императоръ изображень въ парадномъ костюмф, хламиды нётъЪ. 
Поясъ всадника украшенъ драгоцфнными камнями, какъ на н5которыхъ памятникахъ персид- 
скихъ") и какъ свидтельствуетъ о поясф Юстина младшаго современный поэтъ Кориппъ, называя 
его драгоц5ннымъ, украшеннымъ геммами°). У лБваго бедра — мечъ, рукоять котораго видна, 
возлБ лБвой стороны груди; рукоять обвита, ремнемъ или металломъ и снабжена, головкою, какъ 
на диитихЪ Оноря въ соборЪ въ Аосто°). Мечь прикрфилень не къ поясу, но къ портупеф, 
перекинутой чрезъ правое плечо, украшенной, согласно съ описашемъ Кориппа, драгоцфиными 
камнями 1) и извфетной по памятникамъ греческимъ, персидскимъ и фригскимъ 1). Штаны узюе, 
плотно прилегаюцие къ тёлу, какъ у хригИщевъ, но безъ всякихъ украшенй. Башмаки съ острыми 


1) Визант. альбомъ тр. А. С. Уварова, т. Т, вып. 1, табл. ХХГ. Москва 1890. Ср. ЗеНиЪегаег, Оп 
етрегеиг Бу2аль. р. 135. 

2) Гашесй Сошшешаг. Че №15]. саез. ушаорог. 1. Ш. Еа 
ХХХУ, ХХХУ|, ХГ и др. баггисет, Эвома аеШГате сг15ё, 1ах. С 

3) батгисе1 {ах. СХП, 1. СХГУШ, 1. 

4) \е15в, Козбиикипае 5. 39, Е. 24. Древности росс. госуд. Кево-соф. соб. табл. 53, 54. баггисс! 
фах. СОХХУ, 1. 

5) Для примфра: Агшом Воша зиегт. 6. П, р. 109, 117, 119, 123, 167, 185, 209, 255, 329. Еан. 
Вошае 1651. Саггисс1 (ах. ХУ, 2. ГХЦХ, 1. 

6) боаг, Е>уо^буиоу ыуе гйиайе стаесогиш, р. 925. Еай. 1647. Сопзё, РогрВуг. Ое сеги. Т, 96. Ед. 
Вопи. р. 440. СЁ. Веки Сошшешаг. р. 469, 471 и др. 

7) Готтенроть, табл. ГХХУТ — ГХХХ. 

8) Сомррь Пе Лама. 1. П, у. 8: ргеНозааще сшеша вет. 

3) баггиееь, 1ау. СОХХ, 3. 

10) Сомррь, Пе 1ап4. П, у. 115: В 

11) Готтенротъ, табл. ХХ, 5. Х» 





КоПаги 1776, 12. ХУГ, ХХХИ, ХХХ, 
<, 4. 
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носками, как!е видимъ въ памятникахъ персидских и Фригскихъ '). Красные башмаки составляли 
одну изъ самыхъ важныхь принадлежностей костюма византскихь императоровъ 2) и потому ихъ 
видимъ въ изображешяхь Константина В. въ кодексф Григорйя Б. (№ 510), Оеодосля на упомяну- 
томь щит (табл. У), Юстивана въ мозанкахь церкви св. Витамя въ Равеннф (табл. Ш) °) 
того -же (2) императора и Юстина младшаго на диптихахъ, изданныхь Гори“), императрицы 
Оеодоры въ мозанкахъ равенскихъ5), Льва Мудраго (?) въ мозаикахъ Сочи константино- 
польской‘) и императора въ мозанкахъ собора св. Марка въ Венеши”). Въ правой массивной 
рукф всадника длинное копье. Ретивый конь съ круто поднятою головою, сильно выпуклою 
грудью, въ роскошномъь убранств съ чаларами, напоминающемъ с0б0ю тв дороге конеюме 
наборы, каке иногда попадаются въ числ крымскихъ древностей. На налобникф уздечки видна, 
Фигура полумфсяца; изъ подъ сфдла выступаетъ попона съ бахромою. Подъ ногами коня повер- 
женный щитъ обычнаго византйскаго типа 5), съ большою выпуклостйю (2ифа^0$) по срединЪ, 
окруженною овалами и кругами”), высфченными пунктиромъ. Таве-же щиты и на щить 
9еодося и въ мозанкахъ равенскихъ. Къ этой-же категорш, со стороны общей Формы, 
относится и другой шитъ въ рукЪ царедворца, стоящаго позади всадника; но на выпуклой 
сторонф его находится такъ называемая константиновская монограмма. Царедворецъ этотъ, какъ 
можно судить по его роскошному костюму, принадлежить къ высшему служебному рангу; 
принимая же въ соображеше относящяся къ этому предмету указашя Константина ПорФиро- 
роднаго, который щиты и копья въ рукахъ относить къ числу отлич1й спавар1евъ 1), мы должны 
причислить его именно къ этой категории дворцовой стражи. Стража эта, по персидскому обычаю, 
носила узкое короткое платье съ драгоцфнными клавами и обшивками; голова ихъ была, открыта; 
на ногахъ башмаки; на шеф металлическая гривна, примфнеше которой извфстно по памятникамъ 
египетскимь (Быт. ХИ, 42) и персидскимъ ®), откуда она, по всей вфроятности, перешла въ 
Византио и стала украшешемъ не только вельможъ, но и самихъ императоровъ"). Передъ 
всадникомъ стоитъ женщина въ длинной золотой туникЪ, дважды опоясанной (балеа зисстеба); 
на голов ея золотой вфнокъ; изъ-за плечъ ея выступають золотыя крылья, въ родф павлиньихъ 
перьевъ; на правой рукф ея возлБ плеча золотой браслетъ, — обычное украшеше древнихъ 








1) Тамъ-же, табл. ХХТУ, 3. ЫХХУТ — (ХХХ. 

2) Сопзё. Ротрвуг. Ое сегйи. Т, 96 (р. 484). СЁ. ВезЕН Сопиешаг. р. 458. Моае (ЕодвшИ) ш Шт. П 
Сотрру Ре ]ала. р. 366 — 367. 

3) Изъ мноточисленныхь издашй этой мозаики укажемъ: Веуце агсв6о]. уо]. УП, р|. 145. баггисе1, 
{4ау. ОСЫХТУ, 1. Ме, Тай. П (2 Алй.). 

4) бог, ТВезаяг. уеё. @рыс®. $. И, 1аЪ. УШ, ХТ. 

5) \е5з, ТаЁ Ш. баггаесь фау. СоТХТУ, 2. 

6) Зашепего, А№св15. Валенки. у. Сопзапторе]. Таё. ХХУП. 

7) Мей, 8. 38. 

8) Готтенроть ГХУ, 9, 18, 21; ГХУТ, 2, 8, 16. [ХУП, 8. Ср. Древн. росс. тосуд. Клево-Соф. соб. табл. 
ТУ, 14. ВП. 

9) Ср. замфчанйя Вейсса на стр. 35. 

10) 0; Висйлио: стад др т Вщойиид. одооовья Форалта те 0 спот хай тд. брали. Сопз4. Рогр. 
Те сегии. Т, 1. Е4. Вопа. р. 7. С ВезЕй Соттетиат. р. 47. 

11) Примфры у Тежег, Оезсг. де ГАтаёеме, Регзе ес. 

12) Сомррь Ое Лапа. П, у. 180 — 131. Ср. примфч. Барта на стр. 369: регзагит тог из пиег паша 
тесла егаб фогдиез апгеиз. 
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гречанокъ; на лБвую накинуть плащъ. Въ правой рукЪ она держитъ высоко поднятый золотой 
вЪфнокъ, въ лБвой пальмовую вЪтвь. Значене этой хигуры легко опредфляется ея аттрибутами: 
это олицетворене побфды-— №1, столь хорошо извфстное по памятникамь античной и хриспанской 
древности. Представителемь ея въ Керчи служитъ найденный здсь мраморный рельефъ съ 
надписью, въ которой обозначено имя Евпатора и 8-й индиктъ: здфеь двф Фигуры №и въ туни- 
кахъ съ двумя поясами, съ крыльями; 06$ онф опираются правыми ногами на глобусы; въ 
правыхъ рукахъ держатъ вфнки, въ лвыхъ пальмовыя вфтви '). 





Таковы иконограхическ!я Формы нашего памятника. Посмотримъ теперь на цфльную компо- 
зищю изображеня и опредфлимъ ея основную идею. 

Изображеше всадника — явлен1е обычное въ древнемъ искусствЪ. Иногда всадникъ этотъ 
поражаеть хишныхъ звфрей, какъ на памятникахъ сассанидскихъ и арабскихъ; иногда онъ 
является побфдителемъ народовъ, иногда злыхъ духовъ. Изображешя свв. Георгля, Арх. Михаила, 
9еодора Стратилата, апокалипсическихь всадниковъ указываютъ на широкое распространене 
этого типа въ хриспанской иконографш. Однимъ изъ наглядныхъ подтвержден близости 
христанскаго типа къ греко-римскому служить Фхактъь превращеня послфдняго въ первый на 
одномъ изъ памятниковъ московскаго Успенскаго собора: здфсь находится мраморный рельефъ 
съ изображешемъ всадника, поражающаго чудовище, съ латинскою надписью, указывающею на, 
то, что этотъ всадникъ есть Константинъ Велиый; но этотъ всадникъ, при помощи весьма 
незатфйливыхъ поправокъ, превращенъ догадливымъ русскимъ иконописцемъ въ св. Георгя?). 
Очевидно, близкое сходство двухъ типовъ внушило иконописпу мысль приспособить частности 
перваго типа къ привычному для русскаго народа представленю о св. Георги. И намъ кажется, 
что если иконограФическй типь св. Геортя долженъ имфть свои прототипы, то ихъ нужно 
искаль въ греко-римской иконографш, а не въ изображеши Горуса, поражающаго тифона, какъ 
склоненъ думать Клермонъ-Ганно °). Наиболфе распространенный въ искусств$ типъ всадника 
выражаеть идею побфды и трлумФа. Побфдитель-царь вооруженный сидитъ на конф; у ногъ его 
коня лежалъ побфжденные; предъ побфдителемъ — олицетворене побфды въ вид женщины съ 
побфднымъ вфнкомъ въ рукЪ. Въ этому типу относятся изображешя на монетахъ и медаляхъ *): 
Траяна, Галер1я Максим1ана 5), Константина Великаго, Константина П, Констаншя П, Магненшя, 
Валента (См. рис. прилож. на стр. 30)°). Сюда-же принадлежать—щитъ Перузы”) и мин!атюра, 


1) Оригиналь въ Эрмитаж подъ № 104. Издавя: Оифо1з 4е Мопрёгеих, Уоуасе аа Салсазе. АЧав, 
звг1е ТУ, р1. ХХУТ, Вс. 6. Ашикъ, Воспорское царство, ч.1, рис. 12. Древн. Босфора киммер., т. П, надпись № 21. 

2) Снегиревъ, Пам. моск., древн., стр. 17 — 18. Москва 1842. 

3) Ногиз её 5, беогсез.... раг С]егшоп — баппеам. Разз 1877. 

4) Егое№пег, [лез тб6Ча оз 4е Гешрге тошаш рр. 23, 266, 279 (С1. 282, 283), 296, 309, 315, 328. 
Раг1з 1878. Зарамег, Тсопостарые 4’ипе соПесйоп свое 4е сша шШе шёдаШез гот. Ъул. её се. ХСТУ, 43. 
ХОТ, 36 — 37. ХОУТ, 3 — 4. Р]. зарр6л. ТУ, 6. 5%.-Ребегзопго 1847. 

5) Императоръь поражаетъ находящихся внизу персовъ; вверху крылатая побфда съ вфнкомъ; надпись: 
у1сфот1а, регаса. 315. 

6) Императоръ въ нимбф на конЪ; предъ нимъ тевййЙ востока; подъ ногами коня поверженная женщина, 
олнцетворяющая собою покоренные аз1атсые города или, по выражешю Арнета (01е АпаКеп бо14- ипа ЗИЪег- 
Мопитеще 4. К. К. Мап7- ип@ Апыкеп СаЪтецез ш \1еп; ЪезевмеЪ. у. 705. Атпей. Та#. @. ХУТ 10, 11. 
УПеп 1850), тей Ант1охи. Надпись: СЛоча Вотапогилт. 

7) Саег, Мопуеаих 6]. 4’агсвео)., &. Т, р. 83. 
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греческой псалтири Лобкова') съ изо 
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›бражешемъ Константина Великаго, поражающаго Максентя. 


Въ искусствф персидскомъ отражеше его встрфчается на, скалБ Шапура, гдЪ изображенъ царь 


Шапуръ Т, побфдитель на конф; 
предъ нимь стоить на колБнахь 
римеюй императоръ Валеранъ съ 
простертыми умоляющими руками; 
позади Валерана стоятъ римляне 
съ подарками; вверху предъ Шапу- 
ромъ маленьюй геший съ рогомъ 
ногами 
поверженный воинъ, означающий 


изобимя; подъ коня — 
побЪжденную армию °). Замфчатель- 
нфиций образецъ этой композищи 
представляеть извфетный барбери- 
новъдиптихъ (`Етиу хи) (Табл.ТУ). 
Средину его занимаеть всадникъ 
императоръ въ брон$ и хламидЪ, съ 





Медальонъ импер. Валента. 





копьемъ въ правой рук, поддер- 
живаемымъ царемъ-варваромъ. На 
землБ подъ ногами коня сидить 
женщина съ распущенными воло- 
сами, фруктами въ 
она поддерживаеть правою рукою 
ногу императора и означаетъ побф- 
жденный народъ. Предъ импера- 


съ туникЪ; 


торомъ вверху — №1 съ крыльями, съ пальмою въ лБвой рук и съ вБнкомъ (отломанъ) въ 
правой. Она опирается лБвою ногою на глобусъ, означающий, по словамъ Гори, огреш феттагит 
пирегю Вошато зиЪ)есбит. Позади императора стоить юноша въ бронф и хламидф, съ мечемъ 
при бедр$ и съ статуею №х\ въ рукЪ. Первый издатель и изслфдователь памятника рёшиль съ 


блестящимъ остроумемъ вопросъ о 
побфдитель Тунгровъ, Квадовъ и 
Ъгассаф0з, по выраженю Аммана 


личности изображеннаго здфсь императора: это Констанщй, 
Сармаловъ. На такихь именно варваровъ, — согпифоз её 
Марцеллина, и указывають находящяся внизу изображеня 


рогалыхъ юношей. Лицо, поддерживающее императорское копье, означаетьъ, вфроятно, Шалура 
персидскаго, побЪжденнаго Констанщемъ. Юноша—Константинъ Августъ младший, или Криспъ 


Августъ — братья Констанщя. Го 


1) Н. П. Кондаковъ, Мин. греч. 
Москва 1878. 
2) Тежег, Пезсг. ае ГАтшёше, Р 


ри съ полною вфроятностю полагаетъ, что этоть диптихъь 


рукоп. псалт. ТХ в.; табл. ХТУ. Труды моск. Археол. Общ, т. УП. 


ет56.... у0 ця на табл. 146; ср. также 





табл. 129. Кизег, НапаЪ. 4. Кипз&езс 
Ес. 68. 


3) боть, Тез. 6. П, рагз зесипа, аъ. Т, р. 168 з4. Азшеоцг, Фепкт. 4. Зси+. Таё, ПЕ 15. 


П, р. 147; та же компо: 
95. Ббщйеаге 1856. М 






1. 
т Ва. 5: 2 Козбашкий4е П Ва. 8. 97, 
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быль поднесень Констанщю сенатомъ въ 857 году въ ГУ день апрфльскихь календъ, когда 
императоръ вошелъ въ Римъ, какъ побфдитель, и послё торжественной встрчи сенатомъ, пред- 
ставителями сословш, народомъ и войскомъ, отправился въ Капитомй и Палатинъ. — Если мы 
сопоставимь наше изображене съ разсмотрфннымъ-типомъ композиши, столь широко распро- 
страненнымъ въ древнемъ искусствЪ, то будетъ вполнф ясно и несомн$нно, что здфсь мы имфемъ 
предъ собою сцену императорскаго тр1умФа. Здфсь т$-же составныя части, въ той-же комбинащи, 
что и въ обычной композицш. Императоръ изображень въ торжественный моменть побЪднаго 
шествя: онъ въ нимбЪ, служащемъ атрибутомъ велишя и даже апооеоза'), въ блестящей импе- 
раторской дадим и драгоцфиныхь одеждахъ, съ мечемъ и копьемъ, на роскошно убранномъ 
конф; брони нфтъ на немъ: она не нужна, потому что военный подвигь оконченъ, мечь вложень 
въ ножны; враги побфждены и ихъ силы ниспровергнуты; конь побфдителя попираетъ ихъ, въ 
образЪ поверженнаго ‘щита, своими ногами. Генй побфды, съ обычными символами побфды — 
вфнкомъ и пальмовою вфтвю, привфтствуетъ возвращеше императора съ поля битвы; путь 
побЪфдителя усфянъ цвфтами. Блестящий представитель дворцовой стражи, но не воинъ строевой 
службы, сопровождаеть императора. Побфду надъ врагами и торжество мира представляеть 
разсматриваемая сцена; иное объяснеше ея невозможно. — Кто же именно этоть импералоръ? 
Прежде, чфмъ подойти къ рфшен!ю этого вопроса, необходимо опредфлить вообще этоху, къ которой 
относится нашьъ памятникъ. 

Признаки, характеризующие эпоху памятника, двоякаго рода: одни 
иконографичесте, друге стилистическе. Въ ряду первыхъ пренмуще- 
ственное значен!е имфютъ: монограмма на щитф и отсутстве бороды у 
Императора; они опредфляютъ собою крайн1я границы времени изготов- 
лешя памятника. Не подлежитъ ни какому сомнфн!ю то,что монограмма, 
представляющая соединеше буквъ Х и Р, появляется на щитахъ не ранфе 
Константина Великаго. Посл извфетнаго видфн!я, Константинъ Велиюй 
повелБль изобразить эту монограмму на знаменахъ, а потомь и на 
своемъ шлемЪ?). По свидЪтельству Пруденщя, монограмма изображена, 
была на воинскихъ щитахъ, а на шлемахъ—крестъ 3). Съ тёхъ поръ 
монограмма эта становится явлешемъ обычнымь и дошла, до насъ въ 
довольно многочисленныхъ памятникахъ. Правда, изъ числа, древнихъ 











щитовъ мы имфемъ пока единственный памятникъ, гдф эта монограмма 
изображена, точно въ указанной хормЪ: это изв$стная мозаика въ церкви 
св. Витамя въ РавеннЪ, изображающая Юстивана и его свиту, гдЪ 
протоспаоарй держитъ въ рукЪ щитъ, украшенный именно этою моно- 
граммою (см. прил. рис.); но она встрчается нер$дко на монетахъ 
императоровъ-—Магненшя, Констаншя Галла, Юстина Ти Юстинана Г. 
Посл5 Юестинана Г изъ области нумизматики можемъ указать лишь 





Мозаика въ п. св. Витая 
въ РавеннВ. 


1) Ра Сапае @1оззаг. 1аё. ВЧ. 1887, 4. Х: 01ззегё. 4е ег. аеу! папизт. р. 128. 

2) Епзеби РашрВ. Ое уНа (опз. 1. 1, с. ХХХГ. Ед. Умези 1720, р. 516. СЁ 1. ТУ, с. ХХГ р. 636. 
БЗохотеп! Н15Ё. есс]ез. 1. Т, с. 8. Ва. Ушез, р. 20. №серь. Са. Есфез. в13%. 1. УП, с. ХБУГ. Еа. М1опе 
Рабго|. с. с. 5. эт. & СХИУ, со]. 1320. 

3) Ашге!. Рга4епёи Сагиита 1. Т, сот. Зуттасвит у. 487 — 489. М1оте з. 1. #. 1Х, со]. 159. 
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на монеты Мавривя Тиверя, Ираклия и сына его Константина, съ этимъ изображешемъ ®. ПослБ 
641 года монограмма эта, на византскихь монетахъ уже не встрфчается. Итакъ, на основани 
этого признака, границами изготовлешя налшего памятника слфдуеть признать съ одной стороны 
эпоху Константина Великаго, съ другой — Иракия и Константина Ш-го, а можеть ‘быть даже 
и Юстишана 1-го. На тотъ-же пер!одъ времени указываеть и Форма мадимы на нашемъ импе- 
ралорв. Допустимь даже, что Мадима съ драгоцёнными камнями вошла въ употреблеше въ 
римской импери не со времень Константина Великаго *), а съ Гемогабала*): положеше дфла 
оть этого не измёняется, такъ какъ отнести налшь памятникъ ко времени до Константина 
Великаго въ виду вышеуказаннаго признака, — монограммы, невозможно. ДЛадима наша не иметь 
еще привфеокъ (ёу®тих, хозихотасиа) изъ перловъ, которыя впервые, насколько намъ извЪстно, 
появляются на монетахь Юзтинана 1-го и въ мозалкахъ св. Вигамя и становятся обычными на, 
монетахьъ, начиная съ Юстина П-го. Но на монетахь послбдняго изъ названныхь сейчасъь импе- 
раторовъ, а залбмъ Тивермя, Мавривя и Фоки дадима уже украшается, сверхъ того, крестомъ, 
какого нЪть на нашемъ изображенш. Такимъ образомъ по Форм д1адимы нашъ памятникъ 
относится ко времени отъ Константина Великаго до Юстина, П (566—573). Что онъ не позднфе 
Иракмя, это подтверждается отсутстиемъ бороды у императора. Принято думаль, что визан- 
тицы до Ираклия не носили бородъ; а со временъ этого послёдняго веЪ, въ томъ числВ и импе- 
раторы, стали ревниво оберегаль неприкосновенность бороды“). Памятники нумизматическе въ 
общемъ подтверждають это положеше. Исключеше составляютъ — одна, мфдная монета, Льва Г 
(457—473 5) и нБкоторыя изъ монеть Тиверя П (578—582) и Фоки (602—610), на которыхъ 
эти императоры изображены съ бородами. Въ частности по отношеню ‘къ Юстинану дошло до 
насъ свидфтельство Александр!йской хроники, — что этотъь императоръ имфль бритый подборо- 
ДокЪ 65 © ‘Роб: °). Иракмй чалце съ бородою, чфмъ безъ оной: посл6днйй изъ этихь типовъ 
находить подтверждене въ словахъ Кедрина, который говорить, что Иракмй, сдфлавшись 
императоромъ, остригъ свои длинные волосы и обриль широкую бороду, по императорскому 
обычаю”). Ираклий стоитъ, такимъ образомъ, на, гранииЪ, отдфляющей одинъ обычай отъ другаго. 
Его преемники обычно уже изображаются съ бородами. Итакъ, признакъ этотъ намфчаетъ одинъ 
изъ хронологическихь предфловъ нашего памятника, созласно съ другими признаками. 

Однако, пер1одъ времени въ три стольтя все-таки очень великъ. Попытаемся теперь точнфе 
опредфлить время происхожден!я нашего памятника. УКивая реальная сцена, представляющая собою 
повтореше сцены искусства греко-римекаго, проблески античной красоты въ хигурахъ, энергичныя 





1) Зафайег, Гсопоет. р1. ХСУ, 31 — 32. ХОУГ 
СЁ. Пезст1рйоп сбпёг. даз шоппалез Ъу2апе. Ёгаррёез ‹ 
Рат1з — Гопагез 1862. 

2) Пи Сапве, СЛоззат. 124. В4. 1887, +. Х; П15зег. 4е пипизм. р. 130. Заращег, Пебст., р. 29. 

3) Слашриы, Уеё. топ. Т, 110. 

4) Пи Сапее 1. с. 

5) Зараыег, Пезсг. 11. УТ, 19; УП, 1. Ср. стр. 30, тдЪ авторъ замфчаетъ, что еще импер. Юманъ носпль 
бороду, но его преемники не удержали этого нововведеня. 

6) Ра Сапее р. 151, $ ХХУ (ЫХХУП). 


7) 'Опиуих 9 подс то тйс Вхбиейие ПЗУ Яо, 





р]. Ш, 17 — 19 (Ъу2аи%.). Зарр т. Ъулалё. ТУ, 3. 
из 1ез ешрегецгз @’от1епз р1. ХИ, 17. ХУП, 2. ХХУТ 12. 
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движешя коня, достаточная свобода контуровъ позволяютъ думать, что нашъ памятникъ стоить 
не далеко оть эпохи греко-римской. Но его нельзя отнести ни къ ТУ-му, ни даже къ У-му вфку. 
Въ немъ уже довольно явственно выступають т$ признаки условности и нфкоторой тяжеловатости 
Формъ, которыми характеризуется эпоха перваго разивфта византскаго искусства: онъ ближе 
кЪ эпохБ Юстищана, нежели Константина Великаго. Сравнимь его съ барбериновымъ диптихомъ, 
передающимь ту-же самую композищю (табл. ТУ). Тамъ и здфеь — всадникъ; но, не говоря 
уже объ отлищяхь костюма, между ними — крупное различе въ ‹игурахьъ: барбериновъ 
всадникъ свободно и естественно сидитъ на конф: повороть его головы, положеше рукъ, ногъ и 
всего корпуса гораздо ближе къ природЪ и античной отдфлк$ Формъ, чмъ на, нашемъ памятник$. 
Не столь легки и гращюозны на нашемъ памятник Формы и движешя коня, Фигуры ники и 
спаоарля. Съ этой стороны нашь памятникъ ближе къ золотому медальону Юстишана (см. рис. 


на стр. 34)*), чфмъ къ барберинову диитиху, не смотря даже нато, что спокойныя и вялыя движешя 
коня на этомь медальон, очевидно, уже обнаруживають склонеше къ иному типу изображеня, 
между тБыъ какъ конь нашего всадника представляеть еще прямое подражалие типу древнЪйшему. 
Насъ не должно удивлять то, что одни изъ элементовъ нашей композиции носятъ на, себЪ ясные слёды 
классической древности, каковы — ники и конь, друше, особенно же Императоръ, передають 
сполна Формы визант свя, съ едва лишь замфтными штрихами классической старины. Истори- 
ческая смфна художественныхь воззрёшй и понятий, видоизмфнешя въ Формахъ искусства, 
прогрессъ и упадокъ естественно отражаются на главныхъ хигурахъ скорЪе и явственифе, чфмъ 
на второстепенныхъ, долго сохраняющихъ традищонныя Формы. ИзвЪстно, какъ рано пере- 
работанъ быль въ искусствЪ античный типъ Г. Христа; между тфмъ какъ античныя олице- 
творешя пережили веф средше вфка. Въ извЪстномъ россанскомъ кодексф УТ вЪка стилисти- 
ческ1я различая отдфльныхъ Фигуръ въ разсматриваемомъ смысль несравненно боле замфтны, 
чЪуъ на нашемъ памятникЪ; укажемъ для сравненя съ одной стороны на изображения Т. Христа, 
молящагося въ саду Геосиманскомъ и возлежащаго на вечери, а съ другой на классичесвя 
Фигуры мудрыхъ и неразумных дфвъ и Пилата °). Однакожь несомнфнно, что вс мишалюры 
этого кодекса составляютъ нераздфльныя части одного цфлаго и относятся къ одному и тому-же 
времени, т. е. къ УГ столБтю. Въ этому-же столблю относится и нашъ памятникъ. Мы 
рЪЬшаемся пойти еще далфе и представить попытку опредфлешя личности всадника, 








императора. 
Здфеь къ намъ приходить на помощь иконографическй типъ его, отличаюцийся достаточною 
опредЪленност!ю. Сравнивая этотъ типъ съ монетными типами императоровъ византскихъ 





УТв. мы находимъ, что онъ ближе всего подходить къ типу Юстинана. Монетные типы — не 
портреты, однакожъ они и не вымыслы праздной Фантазш ин должны отражать на себф по 
крайней мБрЪ наиболБе характерныя черты изображаемыхь лицъ; такими чертами по отношеню 
къ Юстишану сл6дуеть признать большой овалъ лица, прямой и довольно болышой носъ, выпуклые 
глаза. Черты эти проходятъ не только въ памятникахъ нумизмалическихъ и на нашемъ памятникЪ, 


но также и въ извфетной мозаикЪ св. Виталя въ РавеннЪ 3), на золотомъ медальонф, изданномъ 


1) М. Ра4ег и. Ем@влаег, Г1е Мап2еп Тазёщалз. ТаЁ. П. Веги 1843. В. Тасацешш, Зирр6т. & 
ТЧсопост. сбпёг. 4и созбате аи ТУ аи ХТХ яёае, (аЪ. 201. 

2) деЪвагаф и. Натгпаск, Еуапсе]. со4. эг. ригриг. Воззап. Таё, ХТ, УШ, УП, ХУ. Гера 1880. 

3) Ср. также мозанч. изображ. Юстишана въ равеннской ц. Аполлинаря Новаго (СареПа И 1 Зап@). 
Ес№ ег, П1е Моз. у. Вауеппа 5. 71. \еп 1878. 
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Пиндеромь и Фридлендеромъ (см. прилаг. рис.) идаже на, серальской коши ХТУ в. съ знаменитой 
конной статуи Юстишана, поставленной нредъ входомъ въ константинопольскй храмъ Софи‘). 
Византйеве историки въ своихъ описашяхъ внфшняго вида Юстинана не противор$чатъ сказан- 
ному. По словамъ Прокошя, Юстинанъ быль средняго роста, не совсфмъ сухопарый, но умбБренно 
полный; им ть продолговато-округлое не некрасивое лицо?). Малала говорить, что Юстин!анъ имбль 
округлое лицо (стро ое), большой носъ (е0егуос), обритый подбородокъ*). Тоже округлое 
лицо, круглые глаза и бритый подбородокъ отмфчаеть и хроника александрйская “). Отоль полное 
согласе памятниковь вещественныхъ и письменныхь относительно глазъ и носа не можетъ быть 
объяснено простою случайност!ю: очевидно, черты: эти—суть характерные признаки Юстинанова, 
лица, весьма, опредфленно и даже рЪзко выраженныя скульпторомъ нашего памятника, знавшимъ, 
вфроятно, Юстишана лично, или же пользовавшимея въ своей работВ руководствомъ точнаго 








Медальонъ Импер. Юстин1ана. 


портрета. Едва ли слёдуеть призналь простою случайност!о и то, что какъ на, нашемъ памятник, 
такъивъ равенской мозаик$, щитъ въ рукахъ спаварйя украшенъ одною и тою-же монограммою. 
Повидимому, повтореше этой хормы свидфтельствуеть о постоянномъ прим$ненш ея къ украшеню 
воинскихъ щитовъ въ эпоху Юстишана: явлеше вполнф понятное, если мы вспомнимъ о предан- 
ности хрисманству императора Юстишана, —этого лее 85 у оатиимбс, по выражению Малалы, 
и оразнообразныхъ Формахъ внёшняго проявлешя этой преданности. Пользуясь аналог1ею памятни- 


1) Веуце ае Гагё сВг.; поуешфге 1891, р. 471. 

2) Ргосори Н1з%. агс. 8. Е4. Вопи. $. Ш, р. 54 — 55. 

3) 1. Маяае Сьгоповт. 1. ХУШ. Маопе з. вт., $. ХОУП, с01. 628. 

4) Ри Сапае, 61033. 1а%.; е4. 1887. П15зег4. р. 151, $ (ХХУ ([ХХУП). То же мфето въ комментар!яхъ 
въ бонскому издано Прокошя, т. Ш, стр. 376. 
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ковъ, не можемь, далфе, не обратить внимая и на то, что изображеншя Юстивана, въ видЪ 
всадника и его трофеевъ были довольно распространены въ древности. Сюда, относятся прежде всего 
уже упомянутый нами золотой медальонъ (см. прил. рис. на стр. 84), на которомъ изображенъ 
Юстишанъ сидящимъ на конф, въ нимбЪ, съ каскою на, головЪ, въ бронё и хламидЪ, съ копьемъ 
въ правой рукЪ; возл6 головы его находится звзда; предъ нимъ крылатая виктор!я съ трохеями 
въ рук (шлемъ и броня); конь украшенъ перлами, 





равно какъ и облачеше императора; надпись кругомъ: 
Баз её с1от1а готапогиш. сопор. — Конная статуя 
Юстишана предъ главнымъ входомъ въ храмь Софи 
общеизвфетна. Снимокъ съ нея (см. прил. рис.), сдфлан- 
ный въ 1340 году и сохранившийся въ бибмотек$ 
сераля, вполнф соотвфтствуеть описаямъ историковъ, 
которые говорятъ, что императоръ изображенъ быль 





здфеь съ схерою въ лБвой рукф, украшенною крестомъ 
и означающею земной шаръ, просвфщенный свфтомъ 
христанской вЪры; правая рука его была поднята 


вверхъ въ знакъ властной угрозы персамъ "); на головЪ 





его вфнець, украшенный павлиньими перьями, на 
подоб1е коронъ мексиканскихъь властелиновъ; это и 
есть та, самая «тобфа съ огромнымъ перомъ, напоми- 
нающая хвостъ павлина», о которой говорятъ и визан- 
тШеке историки и испанск посланникъ Клавихо. 
Надпись на изображен коня «ТВеойо%» относится Конная статуя Юстинана. | 
не кь статуЪ, но кь колонн @еодофя, стоявшей, | 
по словамь Зонары, на этомъь м$етф, и объясняется тфмъ, что рисунокъь предназначался 





для плана, Константинополя: рисовальщикъ обозначиль въ одномъ и томъ-же пунктф плана и 
статую и колонну”). Факты эти показывають, что наше изображеше Юстинана въ видЪ 
всадника-побЪфдителя не стоитъ одиноко, но прямо примыкаетъ къ другимъ однороднымъ изоб- 
раженямъ этого Императора. Памятники литературные здфсь также идутъ навстрфчу памятни- 
камь вещественнымьъ. Поэть Корипиъь удостовфряеть, что во дворцф Юстина младшаго нахо- 
дились, между прочимъ, металличесве сосуды съ изображенями Юстин!ана и его трофеевъ. 


Апгеа ригриге!з арропипв Еегса те1$!5 | 
Ропаеге сештагиш раз стала; р1ебаз и аце | 
азйшализ егаб; @оп1$ р1сбига, р]асераф, 
Салаефатаие зи! сей 011$ Ппасше у13а 
Ке|сез сепЦ; уегаз №1 сегпете роззез 
Засгаз ео1ез, улуазаие а@з6аге рибатез 





1) @еоге. Сода Пе 11° СВ. Вопи., р. 28 — 29. 
2) Веуце 4е Гахё с№г. 1891, $. П, 6-ше Пуг., р. 471 — 472. 
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Трзе гципрвогит рег этеща уаза зцогит 
Валтрал!ео В13боалт Вет шапахегаф ато, 
Тетроге ао сариз пес уте]а фугаптиз 
Тайзшапиз, оуатз Чпагво саит сопзше ргшеерз 
АЦа тпитрВай фегегеё Сар оНа ротра '). 


Но если изображене Юстишана въ видЪ побфдителя-всадника стоить въ полной гармонш 
вообще съ памятниками искусства и письменности УТ столЪиия, то остается еще вопросъ: какимъ 
образомъ такой памятникъ могь появиться въ Керчи, имфль ли онъ для этой мЪстности какое- 
либо историческое значеше, или по крайней мБрф быль ли понятень для Пантиканеи его внут- 
ренн!й смысль? Что Пантикапея въ У — УГ вв. стояла на довольно высокой ступени культур- 


наго развитЁя и поддерживала оживленныя сношеншя съ Византею, это вполнЪ удостовфрено 





какъ археологическими находками ?), такъ и древними историками; а потому и памятникъ 
трофхеевъ византйскаго императора не могъ быть для нея совершенно чуждымъ. Зъ частности 





въ этихъ сношеняхь невольно обрааютъ на себя внимаше военныя мфры и дЪйств!я Юстишана, 
предпринятыя и блестящимь образомь оконченныя въ интересв обитателей Воспора. Прокошй 
упоминаеть о возстановлени Юстишаномъ [ пришедшихь въ ветхость воспорскихъ стБнъ 3). 
Т. Малала и Оеофань разсказываютъ, что царь гунновь Гродъ или Гордасъ, царствовавиий 
‚ посЪтиль однажды Константинополь, просвЪщенъ быль 





близъ Воспора (6 тА7о1оу Востб2оу 61 
здЪсь крещешемь и получить отъ Юстинана богатые подарки съ т$мъ, чтобы охранять Воспоръ 
и оберегать здЪсь византИ све интересы. Гордасъ возвратился домой и въ порыв христ1анской 
ревности сталь силавлять языческихь идоловъ и превращать ихъ въ монету. Гунны язычники 
возмутились, убили Гордаса и поставили вмфсто него брата его Мугела или Муагера. ВмБстЪ 


съ тБмъ, опасаясь римлянъ, они пришли въ Воспоръ и избили его защитниковъ. Императоръ 





Юстинанъ, узнавь объ этомъ, отправить туда военные карабли и сухопутныя войска...... 
Варвары въ страхБ убЪжали; въ ВоспорЪ быль возстановленъ миръ, и городъ снова занять 
римлянами *). Мы не можемь утверждать, что именно эти событя; и послужили поводомъ къ 
изображению Юстишана побЪдителя на нашемъ памятникЪ, хотя бы молодой тип его и соотвфт- 
ствоваль до извфстной степени хронологи событй, происшедшихъ въ самомъ началб царство- 
ванл Юстишана; но указываемь на нихъ, какъ на Фактическое подтверждеше общеизвфетности 
въ Воспорскомъ царств$ военной славы Юстишана. НЪтъ нужды говорить о томъ, что военная слава, 
арм и полководцевь Юстинана легко могла быть перенесена на личность императора. Отсюда 
понятно, что изображене Юстишана, прославившагося доблестями своей армш, могло найти весьма 
легый доступь къ обитателямъ Воспора, какъ памятникъ общензвЪстныхъ дЪяв дружественнаго 
императора. 





1) Согрр Пе 14. Ш, у. 111 — 125. Вопи. р. 190 — 191. 

2) Перечень у Ю. А. Кулаковскаго: Керч. христ. катакомба 491 года, стр. 28—29. Малёр. по Археол. 
Росси, изд. Археол. комм. № 6. СПБ. 1891. 

3) Ргосор. Ое аваН. Ш, 7. Е4. Вопи. р. 261. СЁ. Коепе, Вейгасе хаг @езсв. и. АтсВ&о]. у. СВегзопез0з 
ш Таичеп Ш: Буга. ей Куникъ, о запис» тотск. топарха, стр. 71. Зап. Акад. наукъ, т. ХХТУ. 
4) Т. Ма1ае Свгопо 1оте 3. от., $. ХОУП, со]. 687. ТВеорв. СЬгопост. Мете з. ог. 6. СУП, со1. 405. 
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Было бы важно знать, гдф изготовлень нашъ памятникъ, — въ Пантикапеф, или въ 
Византии, но въ настоящее время мы еще не имфемъ прочныхъ данных для точнаго рфшеня этого 
вопроса. Извфстно, что художники Пантикапеи, какъ показываютьъ дошедшие до насъ памятники, 
были очень искусны въ изготовлен металлическихь вещей‘); но нфтъ достаточных основаши 
предполагать, что здфсь боле или менфе были распространены художественныя произведеня 
а шеПо, къ числу которыхъ относится и нашь памятникъ; а потому представляется вЪроятнымъ, 
что и этотъ посл6днй идетъ изъ Константинополя, — этого скопища художественныхь мастер- 
скихъ и художниковъ, снабжавшихъ своими разнообразными произведешями востокъ и западъ. 
Несомнфнно лишь то, что памятникъ этоть дополняеть собою небольшое число памятниковъ 
У— УГ в., найденныхь въ Керчи, и свидфтельствуетъь о близости художественной культуры 
Воспора къ Византш. 


1) Сабалье, Керчь и Воспоръ 115. СПБ. 1851. 
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Портретъь Юстин!ана изъ ц. св. Аполлинарля. 
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